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NAUKI HUMANISTYCZNE
A IDEOLOGIA SPOLECZNA

napisat
STANISEAW OSSOWSKI

TRESC: 1. Typy postaw psychicznych wzgledem nauki. 2. Postawa utylitarna w sto-
sunku do nauk humanistycznych. 3. Dwojaki poglad na spoteczne powotanie uczonego.
4. Wzgledy spoteczne jako czynnik® kierujgcy wyborem zagadnien. 5. Pod$wiadomy wptyw
stanowiska spotecznego na wyniki pracy naukowej. 6. Korelacje pomiedzy stanowiskiem spo-
tecznym i zakresem badan. 7. Teoretyczna nadbudowa doktryn spotecznych. 8. Wyniki
rozwazan.

1. W listopadzie ubiegtego roku na posiedzeniu Kota Naukoznaw-
czego p. Suchodolski zarysowat przeciwstawienie dwaodch stanowisk
wzgledem nauki: stanowiska, ktére nazwat rzeczowym, i stanowiska,
ktore nazwat humanistycznyml. Ze stanowiska «rzeczowego» cel pracy
badawczej widzi sie w produkcji naukowej, w gromadzeniu zasobéw
wiedzy, traktowanej jako zespot prawd wiecznych i powszechnych.
Ze stanowiska «humanistycznego» celem pracy badacza jest ksztat-
towanie jego wiasnej osobowosci. Te drugg postawe prof. Kotar-
binski nazwat w dyskusji «sublimowanym egoizmem», a jako przy-
ktad uczonego, ktéry takg postawe reprezentowat, wymienit Wil-
helma Humboldta.

Jezeli zajmiemy sie typologig postaw uczonego, to takie przeciw-
stawienie nie wyczerpie sprawy. Nie dwoistos¢, ale wielo$¢ rowno-
rzednych postaw bedzie, jak sgdze, wynikiem analizy. Nie jest to
zarzut przeciw rozwazaniom p. Suchodolskiego, gdyz p. Suchodolski
w odczycie, ktorego tytut brzmiat: «Badanie i nauczanie», na inne
zagadnienia kierowat swag uwage.

Skoro jednak mowa o postawach wzgledem nauki, nasuwa sie
przede wszystkim pytanie, co wiasciwie mamy na mysli: czy idzie
tu o istotne motywy, jakie uczonego popychajg do pracy naukowej,
czy o to, jak uczony w chwilach refleksyj formutuje sobie te motywy
lub jak uzasadnia sobie warto$¢ nauki, czy wreszcie o jaki$ nastroj,
charakteryzujacy jego prace badawczg?

Sadze, ze gdy mowimy o postawach psychicznych wzgledem cze-
gos$, to mamy zazwyczaj na mysli jakies kompleksy czynnikéw prze-
konaniowych i motywoéw ukrytych (nie uswiadamianych, niewyraznie

1 Patrz B. Suchodolski: Badanie i nauczanie. Nauka Polska, t. XXI, 1936.

Nauka Polska, t. XXII. 1



2 STANISELAW OSSOWSKI

uswiadamianych albo niechetnie dopuszczanych do $wiadomosci).
Tak jest i w tym wypadku. ldzie nam o takie kompleksy przekonan
i pod$swiadomych pobudek, ktére charakteryzujg intelektualny i uczu-
ciowy stosunek uczonego do jego zadan i ktdre wplywajg na tok
pracy naukowej, ale niekoniecznie charakteryzujg stany uczonego
podczas tej pracy, niekoniecznie charakteryzujg nastrgj, w jakim sie
praca odbywa. Podczas badan zazwyczaj pochtania uczonego sam
przedmiot w sposob wzglednie niezalezny od tego, jaka jest «za-
sadnicza» postawa badacza. Ta postawa dochodzi do gtosu raczej
wtedy, gdy przerywa sie tok pracy badawczej.

Wyodrebniajgc zasadnicze postawy wzgledem nauki za punkt
wyjscia bierzemy czynniki przekonaniowe, czyli to, co badacz (albo
i nie-badacz, ale kto$, kto ma z naukg do czynienia) sadzi o ce-
lach pracy naukowej i jak pojmuje warto$¢ nauki. Te czynniki prze-
konaniowe sa bowiem najbardziej wyrazne i najbardziej dostepne,
a wespot z okolicznosciami towarzyszgcymi stanowic¢ moga takze klucz
do czynnikéw podswiadomych.

Ot6z obok badacza, «ktory — jak moéwi p. Suchodolski — chce
wartosciowo przezy¢ swe zycie» i ktdry w nauce widzi narzedzie
do ksztattowania wilasnej osobowosci, spotkamy badacza hedoniste,
ktory traktuje nauke jako zrédto bezposrednich przyjemnosci inte-
lektualnych, pewnego rodzaju sport umystowy. Taka postawa wzgle-
dem nauki byla zapewne dos$¢ pospolita np. wsérdd uczonych angiel-
skich z rodzin arystokratycznych, ktdrzy nie uprawiali nauki zawo-
dowo, ale traktowali jg jako jedng ze szlachetniejszych rozrywek
gentlemana. Mysle, ze w wielu wypadkach postawa taka nie jest
obca takze zawodowym uczonym. Analogia ze sportem niestusznie
moze te postawe deprecjonuje. Moze lepiej przeto méwié tu o po-
stawie estetycznej, bo przyjemnosci, ktérych szuka w nauce ten, kto
takg postawe zajmuje, nie tatwo dadzg sie odrdzni¢ od pewnych ty-
pow przezy ¢, zaliczanych do przezy¢ estetycznych. Z punktu widzenia
takiej estetycznej postawy praca naukowa jest czynnoscig autote-
liczng: jest sama sobie celem; rozmitowanie sie w przedmiocie ba-
dan jest tutaj ostatecznym uzasadnieniem ich wartosci. Nie znaczy
to, rzecz jasna, aby owych przyjemnych doznan intelektualnych,
niekiedy o wysokim napieciu («rozkosz tworcza»), nie przezywali ba-
dacze, ktdrzy inaczej pojmuja wartos¢ nauki.

Wsréd tych, ktérzy cel pracy badawczej widzg nie w doznaniach
osobistych, nie w przeobrazeniach wiasnej osobowosci, ale w pro-
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dukcji naukowej, bynajmniej nie wszyscy sg czcicielami «prawdy
wiecznej i powszechnej», nie wszyscy sg wyznawcami wiary w abso-
lutng warto$¢ prawd naukowych.

Przede wszystkim zarysuje sie tu przeciwienstwo dwoch postaw,
przeciwienstwo, ktére w radykalnej swej postaci da sie ujg¢ w for-
mule: nauka dla spoteczenstwa czy spoteczenstwo dla nauki.

Pierwsza z tych postaw, ktérg mozemy nazwaé postawag utyli-
tarng (w szerokim znaczeniu) jest niewatpliwie daleko bardziej po-
spolita. Zajmujac taka postawe, traktujemy prace naukowa jako
stuzbe spoteczng. Wyktadnikiem wartosci, jaka przypisujemy nauce,
jest pozytek spoteczny. Ten pozytek moze by¢ rozumiany nie tylko
w znaczeniu materialnym. Moga przy tym wchodzi¢ w gre nie bezpo-
Srednie korzysci, ale korzysci, ktorych sie oczekuje w dalekiej chocby
przysztosci. Takim odlegtym, niewiadomym jeszcze pozytkiem uzasa-
dnia swa wiare we wiasng stuzbe spoteczng uczony, pracujacy nad
najbardziej niepraktycznymi zagadnieniami. Na jednym z posiedzen
Kola Naukoznawczego prof. A. B. Dobrowolski wspominat ode-
zwe prezydenta Hoovera, nawotujgca do uprawiania nauki czystej.
W odezwie tej Iloover wystepowat w imie interesdw praktycznych,
dajagc wyraz przekonaniu, ze nauka, nie kierowana bezposrednimi
wskazaniami praktycznymi, ma najdonioslejsze nastepstwa na tere-
nie zycia praktycznego. Inny cztowiek czynu Jézef Pitsudski w mo-
wie swej z r. 1921, ktérg nam Swiezo przypomniat dr Makowiecki,
wyrazit przekonanie, ze uniwersytety nie bedg mogty godnie wypet-
ni¢ swych zadan utylitarnych, jezeli nie beda uprawiaty nauki
w sposOb antyutylitarny, jezeli nie stang sie przybytkiem czystej
naukil. Postawa utylitarna moze sie wiec objawia¢ nawet w pozor-
nej walce z utylitaryzmem.

Tak czy inaczej pojeta postawa utylitarna jest normalng postawa
tych wszystkich, ktorzy znajdujg sie na zewnatrz pracy badawczej,
a wiec zardwno postawg szerszej publicznosci, jak postawa popiera-
jacych nauke wiadz panstwowych. Jezeli idzie o postawe wladz pan-
stwowych, to obecnie wobec wszechstronnej rywalizacji panstw
wchodza w gre tzw. wzgledy prestizowe, ktére pozwalajg na uty-
litarne uzasadnienie nawet najbardziej niepraktycznych dziedzin
nauki bez odwotywania sie do jakichs$ nie przewidzianych dzisiaj od-
legtych nastepstw. Jezeli tej postawie utylitarnej przeciwstawilismyi

i Patrz Nauka Polska, t. XXI, s. XIII.
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tamtg liumboldtowskg perfekcjonistyczng czy personalistyczng po-
stawe oraz postawe estetyczng, to z drugiej strony musimy przeciw-
stawi¢ jej postawe absolutystéw, ktorych uwaga skierowana jest na
produkcje naukowg nie mniej niz postawa utylitarystow, ale kto-
rzy sadza, ze nie pozytek spoteczny jest uzasadnieniem tworczosci
naukowej, ale wprost przeciwnie: twoérczosé¢ naukowa, albo twor-
czo$¢ naukowa i artystyczna jest tym, co nadaje warto$¢ zyciu ludzi
i zyciu spoteczenstw. Cztowiek poto tylko zyje, aby stwarzat lub
pomagat stwarzac rzeczy, ktdre majg warto$¢ same przez sie. Taki
kult nauki i sztuki niejednokrotnie reprezentowat na posiedzeniach
Kota Naukoznawczego prof. A. B. Dobrowolski.

Wydaje mi sig, ze taka przeciwna wszelkiej «antropotelicznosci»
postawa wzgledem nauki niekoniecznie bywa kultem wiecznych
i powszechnych prawd, o ktorych mowit p. Suchodolski. Mozna twor-
czo$¢ naukowg uwaza¢ za cel czy za jeden z celéw zycia spotecz-
nego, chocby sie zajmowato wzgledem teoryj naukowych jakies re-
latywistyczne stanowisko, uwazajac je za kolejne etapy w rozwoju
mysli ludzkiej.

U oso6b religijnych, zwlaszcza moze u religijnych protestantow,
mozna sie spotka¢ z inng jeszcze postawg wzgledem pracy badaw-
czej: poznawanie Swiata moze by¢ przez nich traktowane jako kon-
templacja madrosci Stworcy, jako droga do zblizania sie ku niemu
albo jako wypetnianie zadania, postawionego cztowiekowi przez
Stwoérce. Mozna dyskutowaé, czy taka religijna postawa nie daje
sie sprowadzi¢ do ktdrej$ z postaw poprzednich.

Modbwigc o postawie utylitarnej zweziliSmy znaczenie tego wyra-
zenia, wylgczajagc z rozwazan naszych utylitaryzm egoistyczny.
Wzglad na zewnetrzng korzys¢ osobistg, na kariere, na stawe odgry-
wac moze wielka role w pracy naukowej, ale rzadko bywa przez dang
jednostke uznany swiadomie jako motyw dominujacy, jako zasadni-
cza postawa wzgledem nauki. Na ogdt taka postawe uwazamy za
nie godng uczonego i dlatego chyba tylko wyjgtkowo mozna jg spot-
ka¢ bez maski.

Ro6zne postawy, ktdre tu wymienitem, nie wylgczaja sie wzajemnie.
Moga wspotistnie¢ u jednego osobnika, kombinujac sie ze sobg tak
lub inaczej. Moga pozostawa¢ w pewnych zaleznosciach logicznych.
Mozna wierzy¢ w absolutng warto$¢ nauki i wiasnie dlatego szukaé
w niej czego$, co nada sens naszemu zyciu i uksztattuje nasza osobo-
wos$¢. Mozna wierzy¢ w absolutng warto$¢ nauki i wiasnie dlatego
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prace naukowg traktowac jako stuzbe spoteczng, bo poprzez twor-
czos¢ naukowa stwarza sie racje bytu dla swego spoteczenstwa. Mozna
traktowa¢ prace naukowa jako stuzbe spoteczng i wiasnie dlatego
uwazac ja za $rodek ksztattowania witasnej osobowosci.

Zgodnie z zapowiedzig, wyodrebniajgc poszczegdlne postawy
psychiczne wzgledem nauki braliSmy za podstawe mniej lub wiecej
Swiadome przekonanie osobnika o jego stosunku do nauki. Gdyby
sie chcialo teraz pogiebi¢ psychologicznie to zagadnienie, naleza-
toby podda¢ analizie podswiadome lub niewyraznie uswiadamiane
tendencje, ktore nas popychajg do pracy naukowej, a ktére mogg
by¢ w bardzo rozmaity sposéb maskowane przez Swiadome po-
glady na cele i warto$¢ nauki. Psychoanalityk w jakich$ sttumio-
nych instynktach bedzie moze szukat zrodet wiary w bezwzglednag
warto$¢ nauki albo wiary w spoteczne postannictwo uczonego. So-
cjolog zagtebi sie w spoteczne warunki, w jakich sie owe postawy
ksztattuja; a takie dociekania genetyczne pozwolg mu giebiej zrozu-
mie¢ charakter tych postaw.

Oto np. postawa perfekcjonistyczna, 6w «sublimowany egoizm»
moze mie¢ swe zrodito w dzisiejszej sytuacji spotecznej elity inteli-
genckiej, zaréwno w Europie, jak w kraju Irvinga Babbitta. Intelek-
tualista nalezy do klasy, ktoéra nie bierze udzialu w wytworczosci
przemystowej. Nie jest zwigzany ani z przedsiebiorcami ani z pro-
letariatem. Stoi na boku. Ale w ustroju kapitalistycznym, gdzie
zrodlem inocy jest pieniadz, intelektualiscie grozi zepchniecie ku
dotom spotecznym (w Ameryce grozi to zapewne silniej niz w Euro-
pie). Bronigc sie przed potega pienigdza, intelektualista buduje sobie
szaniec arystokratyzmu, ktory go réwnoczesnie odgradza od sfer
uposledzonych.

Przyjmujac taka geneze perfekcjonistycznej postawy, idziemy
utartg juz droga interpretacji socjologicznej, dos$¢ jednostronnej.
Mysle, ze te postawe w wielu wypadkach mozna wywodzi¢ z tegoz
podioza spotecznego w inny sposob. Pewne typy intelektualistow
0 aspiracjach etycznych nie mogg pogodzi¢ sie ani pod wzgledem inte-
lektualnym ani pod wzgledem moralnym z dzisiejsza ideologia klas
panujacych, nie moga akceptowaé — dopoki o tym myslag — dzisiej-
szego ustroju spotecznego. Rownoczesnie lek wobec perspektywy
przemian spotecznych, r6zne zwigzki emocjonalne, poczucie tgczno-
ci z klasami panujgcymi, nawyki, zakorzenione od dziecinstwa, sa
zbyt silne, aby taki intelektualista mogt sie solidaryzowacé z obozem
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reform radykalnych. Znajduje tedy wyjscie w takim stanowisku,
ktore go uwalnia od decyzji w sprawach tar¢ spotecznych: koncen-
truje uwage na doskonaleniu swojej osobowosci poprzez prace nau-
kowa i w ten sposéb daje ujscie aspiracjom etycznym, ktore nie
mogty sie wyladowac gdzie indziej.

I znowu nie twierdze, ze postawa perfekcjonistyczna w nauce nie
moze sie rozwijac jeszcze inaczej i pod wptywem innych czynnikdw.
W te sprawy wgtebiac sie dzisiaj nie bedziemy. Zatrzymamy sie na-
tomiast nad szczeg6lnymi wiasciwosciami postawy utylitarnej w sto-
sunku do pewnej grupy nauk humanistycznych, mianowicie w sto-
sunku do nomotetycznych nauk o cztowieku i o spoteczenstwie, ta-
kich jak psychologia, socjologia, antropologia spoteczna, ekonomia
polityczna.

2. Gdy sie bada wyznania uczonych, tatwo stwierdzié¢, ze w nau-
kach humanistycznych postawa utylitarna — w szerokim rozumieniu
tego stowa — albo lepiej moze: postawa spoteczna jest nieréwnie po-
spolitsza niz w jakiejkolwiek innej dziedzinie, poza takimi naukami
0 wyraznie praktycznym charakterze, jak nauki medyczne. Skiadaja
sie na to co najmniej dwie wazne przyczyny:

1°. Utylitarne funkcje nauk humanistycznych sg innego rodzaju
niz utylitarne funkcje nauk, zajmujgcych sie swiatem pozaludzkim.
Tutaj pozytek spoteczny nie polega na doskonaleniu techniki ma-
terialnej, ale polega¢ moze na doskonaleniu stosunkéw miedzyludz-
kich, na ksztattowaniu dyspozycyj psychicznych jednostek, na do-
skonaleniu cztowieka. Sa to sprawy znacznie bardziej emocjonalne.
Wchodzg tu w gre walory duchowe, ktdére moga tatwo wytrzymac
konkurencje z wartosciami intelektualnymi, stanowigcymi bezpo-
Sredni wynik badann naukowych. Wprawdzie wynalazki techniczne
takze pociagajg za sobg przeobrazenia spoteczne i przeobrazenia psy-
chiczne, ale to sg juz dalsze nastepstwa i uczony, z ktérego badan
zrodzity sie owe wynalazki,, nie ma moznosci kierowania tymi na-
stepstwami, nie moze nawet przewidywac, czy jego odkrycia przy-
czynig sie do wzmozenia mitosci czy do wzmozenia nienawisci.

2°. W naukach humanistycznych badacz ma ciggle do czynienia
z ta wihasnie rzeczywistoscia, dla ktorej dobra moze swe badania wy-
zyskac, tzn. z cztowiekiem. Uwaga fizyka czy chemika podczas jego
badan koncentruje sie na elektronach, falach dzwiekowych czy pro-
cesach chemicznych. Aby mysle¢ o zastosowaniu tych badan dla
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dobra spotecznego, musi on przerzuci¢ sie w inny Swiat. Natomiast
psycholog lub socjolog juz podczas swych badan koncentruje uwage
na cztowieku, na spoteczenstwie.

Zwazmy teraz, ze rzeczywistos$¢ -«nie pozostaje niezmieniona przez
nasze procesy poznawcze»l Dotyczy to przede wszystkim rzeczy-
wistosci spotecznej. Produkcja naukowa przeobraza rzeczywisto$¢
spoteczna. Stowo, ktoére jest tworzywem prac naukowych, jest row-
noczes$nie narzedziem dziatania.

Dzieto naukowe poprzez ujawnienie pewnych faktow, poprzez
dobor naukowych argumentéw znoze odegrac¢ potezng role propa-
gandowg. Pomysty wyrazone w dziele nhaukowym mogg przeobra-
za¢ spoteczenstwo nawet wtedy, gdy nie przystgpiono do ich reali-
zacji praktycznej, przeobrazaja one bowiem ludzi, ktorzy z tym
dzietlem majg do czynienia. Dzieto naukowe, ktérego przedmiotem
jest kultura lub stosunki spoteczne, samo staje sie czgstkg rzeczywi-
stosci kulturalnej, samo wplata sie w system realnych stosunkéw
spotecznych. Wezmy jakikolwiek przyktad. Jak wiadomo, w sto-
sunku do obecnego wszechswiatowego kryzysu ekonomicznego Scie-
rajg sie dwa poglady: wedtug jednych jest to tylko kryzys koniun-
kturalny, wedtug innych — kryzys strukturalny. Dzieto naukowe,
ktore w przekonywajgcy sposob przemawia za pierwszg hipoteza,
przyczynia sie do ostabienia pradéw rewolucyjnych w spoteczen-
stwie. Dzieto, ktdre przemawia za drugag hipoteza, przyczynia sie do
ich wzmocnienia. W ten sposéb naukowe uzasadnianie koniunktu-
ralnego charakteru kryzysu przyczynia sie do tego, aby kryzys
w rzeczywistosci okazat sie kryzysem koniunkturalnym. Naukowe
uzasadnianie strukturalnego charakteru kryzysu przyczynia sie do
tego, aby kryzys w rzeczywistosci okazat sie kryzysem struktu-
ralnym.

Potega mysli naukowej jako czynnik przeobrazen spotecznych nie
jest nalezycie oceniana przez ortodoksyjnych marksistow; a przeciez
trudno o bardziej efektowny przykiad pod tym wzgledem niz wia-
$nie owoc zmudnej wieloletniej pracy naukowej Karola Marksa, ktory
zawazyt poteznie nie tylko na uksztattowaniu sie nowoczesnej kul-
tury, ale takze na catym uktadzie stosunkéw spotecznych i politycz-
nych dzisiejszej Europy.

1 Por. H. Levy: Science in an Irrational Society, London 1934 (recenzja w XX tomie
Nauki Polskiej).
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Powazne przeobrazenia psychiki ludzkiej moze wywota¢ dzieto
psychologiczne. Sugestia tego, co nam o nas moéwig psychologowie,
nie pozostaje bez wpltywu na nasze dyspozycje. Nie pozostaje bez
wplywu pesymistyczny lub optymistyczny obraz natury ludzkiej,
jaki sie wytania ze studiow psychologicznych. Mozna by prze-
prowadzi¢ badania, jak sie przeobrazita psychika nowoczesnego
cztowieka z warstw wyksztatconych pod wpltywem tak bardzo
dzisiaj rozpowszechnionej psychoanalizy. Aldous Huxley wy-
zyskat juz ten motyw w' jednej ze swych powiesci («Crome
Yellow»), przedstawiajac perypetie psychiczne miodej dziewczyny,
ktéra naczytata sie Freuda i innych dziel z zakresu nowoczesnej
psychologii.

Czynnikiem glebszych przeobrazen psychiki ludzkiej i przeo-
brazen spotecznych moze sie sta¢ roéwniez dzieto naukowe z ja-
kiejkolwiek innej dziedziny — z poza humanistyki. Russell twier-
dzi, ze dzieto Darwina o powstawaniu gatunkow odegrato niematg
role w rozwoju nowoczesnego nacjonalizmu. Teoria Einsteina takze
mogta zawazy¢ na przeobrazeniach kulturalnych w powojennym
Swiecie.

Jezeli jednak moéwie tu specjalnie o skutkach spotecznych dziet
naukowych z pewnych dziedzin humanistyki, to nie tylko dlatego, ze
w stosunku do tych dziet skutki spoteczne pracy badawczej sg bar-
dziej wyrazne i bardziej bezposrednie, ale przede wszystkim dlatego,
ze tutaj przeobrazenia rzeczywistosci, dokonane pod wptywem pracy
badawczej socjologa czy ekonomisty, wchodzg w zakres naukowych
zainteresowan tego socjologa czy tego ekonomisty. Dlatego witasnie
w stosunku do dziet, majgcych za przedmiot zycie spoteczne i psy-
chike cztowieka, w niektoérych wypadkach trudno jest rozstrzygnac,
czy mamy do czynieniaz dzietem uczonego, czy raczej z dzietem spo-
tecznego reformatora.

Pionier socjologii amerykanskiej Lester Ward twierdzit, ze nigdy
by sie nie interesowat socjologia, gdyby nie sadzit, ze jej misja jest
uleczy¢ spoteczenstwo z jego «Weltsclimerzu». Inny socjolog ame-
rykanski A. W. Smali w swojej «General Sociology» przyznaje sie,
ze interesuje go nie to, w jaki sposob Swiat stat sie takim, jakim
jest, ale to, w jaki sposob mozna by go przeksztalci¢, aby stat sie
takim, jakim by¢ powinien (<*what it should be»)- sadzi on, ze
fakty, dotyczace ewolucji spotecznej, sg warte badania tylko dlatego,
ze mogg stuzy¢ jako przewodniki w dziataniu. Tak krancowe prze-
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jawy utylitaryzmu w nauce sg stosunkowo rzadsze. Trudno jednak
bytoby watpi¢, ze che¢ walki z uciskiem i krzywdg spoteczna, da-
zenie do podniesienia poziomu moralnego stosunkéw miedzyludzkich
odgrywa doniosta role w dziatalnosci naukowej ludzi typu Abramow-
skiego lub Krzywickiego, ludzi, ktérych akcja spoteczna nie ograni-
czata sie do Scian pracowni naukowej, a ktorzy skadingd posiadajg
wiasciwosci bezinteresownego badacza.

W dzisiejszej Europie utylitarna postawa wzgledem nauki objawia
sie dobitniej niz w czasach przedwojennych. Nie tylko w kraju Sowie-
tow, gdzie wszystkie funkcje kultury sa podporzadkowane sprawie
budowy i obrony nowego ustroju spotecznego, i nie tylko w krajach
faszystowskich, gdzie wszystkie funkcje kultury podporzadkowane
sg sprawie narodowego imperializmu. Wtiasnie w liberalnej Anglii
na tamach czasopism naukowych, w ksigzkach, pisanych przez najwy-
bitniejszych publicystow i uczonych, na zjazdach naukowych ciggle
mowi sie i pisze o spotecznych funkcjach nauki; zwalcza sie arysto-
kratyczng koncepcje nauki, oderwanej od zycia, wzywa sie uczonego,
aby czut sie w obowigzku walczy¢ o lepszg przysztosé swiata. Zdaje
sie, ze Polska nalezy dzi$ do krajéw, w ktorych arystokratyczna izo-
lacja nauki i uczonego jest w Swiecie naukowym najbardziej stosun-
kowo popularna.

Dominacja spotecznej postawy wzgledem nauki jest bezposrednio
zwigzana z dzisiejszg grozng sytuacjg wszechswiatowa. Brak stabili-
zacji spotecznej, politycznej, ekonomicznej dat sie odczué¢ nawet na
wyspach brytanskich—tam po raz pierwszy bodaj od stu kilkudzie-
sieciu lat. Paradoksalnos¢ dzisiejszej organizacji ekonomicznej, kiedy
to ludnosc¢ jest gtodna, poniewaz jest za duzo chleba, i kiedy ludnos¢
cierpi na brak produktow przemystu, poniewaz jest zbyt wiele
rak do pracy i zbyt wiele $rodkéw produkcji, paradoksalnos¢ ta
drazni¢ musi nie tylko ludzi o silnych instynktach spotecznych, ale
takze ludzi, nawyktych do racjonalnego myslenia, a wiec przede
wszystkim uczonych. A ponad tym jeszcze cigzy groza wojny, ktora
moze zniweczyC¢ calg europejska kulture.

W tych warunkach ci, ktérzy maja zaufanie do nauki, w niej
szukajg ratunku i to decyduje o ich postawie wzgledem pracy ba-
dawczej.

W w. XIX takze zwracano sie do nauki o ratunek przeciw kleskom,
trapigcym ludzkos$¢. Ale woéwczas oczekiwano wszystkiego od nauk
przyrodniczych. Dzi$ jest inaczej: dzisiaj oczekuje sie wybawienia
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od takich nauk, jak socjologia, ekonomia, psychologia. Jako przyczyne
groznej sytuacji, w ktorej sie dzisiaj ludzkos¢ znalazta, niejedno-
krotnie wskazujg witasnie niedostateczny rozwdéj nauk socjologicz-
nych i psychologicznych w poréwnaniu z niestychanie szybkim roz-
wojem nauk, dotyczacych przyrody martwejl, i co za tym idzie,
rozbiezno$¢ pomiedzy technikg materialng i technikg wspotzycia.

Sprawa postawy utylitarnej u humanisty nie przedstawia sie tak
prosto jak sprawa postawy utylitarnej u przyrodnika. Spos6b poj-
mowania korzysci spotecznych, ktérym majg stuzy¢ badania przyrod-
nicze, na ogot w matej tylko mierze zaleze¢ moze od spotecznych
pogladow badacza: zwalczanie bakterii tyfusu albo gruzlicy bedzie
uznane za sprawe korzystng spotecznie zaréwno przez socjaliste jak
przez konserwatyste. Natomiast sposéb pojmowania pozytku spo-
tecznego, wynikajacego z badan humanistycznych, bardzo silnie za-
lezy od ideowego oblicza uczonego: w tych sprawach jedni widza
pozytek spoteczny tam, gdzie inni widzg spoteczng szkode; jedni
chcg stuzy€ tej czy innej grupie spotecznej, inni majg przed soba cele
ogolnoludzkie. W ten sposéb dochodzimy do gtéwnego zagadnienia
tego artykutu: do sprawy zaleznosci pomiedzy tendencjami spotecz-
nymi a pracg naukowg humanisty.

3. Zanim sie jednak tym zagadnieniem zajmiemy, trzeba nam —
konczac omawianie postaw psychicznych wzgledem nauki — wpro-
wadzi¢ pewne zastrzezenie, dotyczace pojecia utylitaryzmu spotecz-
nego. Trzeba mianowicie zaznaczy¢ nasuwajace sie watpliwosci, czy
tym mianem nie obejmujemy postaw zanadto réznych pod wzgledem
psychologicznym.

Jak Wspominatem, méwimy o utylitarnej postawie wzgledem nauki
i wtedy, gdy idzie o tych, ktdrzy, uprawiajgc nauke, maja na wzgle-
dzie tylko jakie$ okreslone interesy jakiejs okreslonej grupy spo-
tecznej, i wtedy, gdy idzie o tych, ktérzy chcg poprzez tworczosé
naukowa stuzy¢ jakims$ celom ogoélnoludzkim.

Jak wiadomo, w dzisiejszych Niemczech albo we Wioszech tatwo
spotkac sie z pogladem, ze ostatecznym celem wszelkiej pracy nau-
kowej powinno by¢ powiekszanie militarnej potegi panfistwa. Z tego
punktu widzenia mozna uzasadnia¢ warto$¢ badann naukowych we

1 Por. J. Huxley: Scientific Research and Social Needs, London 1934 (recenzjaw XX tomie
Nauki Polskiej).
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wszelkich niemal dziedzinach, nie wytgczajac nauk humanistycznych.
Z takim stanowiskiem ostro $cierajg sie glosy, liczne zwlaszcza
w naukowym S$wiecie angielskim — ktére, przyjmujgc jako postulat
spoteczne funkcje nauki, wzywajg uczonego, aby nie oddawal swej
pracy badawczej na ustugi egoizmu narodowego czy egoizmu ja-
kiejs grupy spotecznej, ale w wysitkach swych kierowat sie myslg
0 powszechnym pokoju i o sprawiedliwosci powszechnej, gdyz za-
daniem nauki jest zmierza¢ do stworzenia doskonalszych, sprawie-
dliwszych i racjonalniejszych form zycia dla catej ludzkosci. Pod tym
wzgledem bardzo byly znamienne ostatnie zjazdy doroczne British
Association for the Advancement of Science, np. zjazd w Blackpool
w r. 1936.

Ot6z nasuwa sie takie zagadnienie: czy réznica pomiedzy jed-
nym i drugim stanowiskiem jest tylko réznicg dazeh spotecznych,
na ktérych sie w jednym i w drugim wypadku opiera utylitarna
pcstawa wzgledem nauki, czy tez to sg dwie rézne postawy wzgle-
dem nauki? Mamy dane aby sadzi¢, ze tu idzie nie tylko o przeciw-
stawienie pomiedzy dwoma stanowiskami spotecznymi, np. pomiedzy
ideologig nacjonalistyczng i ideologig humanitarystyczng: wszakw jed-
nym wypadku praca twoércza uczonego ma by¢ podporzadkowana
dyrektywom jakich$ czynnikéw z poza nauki, w drugim wypadku
nauka sama tworzy sobie dyrektywy i rosci pretensje do przeksztal-
cania owych czynnikéw, ktérym z tamtego punktu widzenia miataby
podlegaé. Wchodzi tu zatem w gre réznica pogladow na sprawe
niezaleznosci nauki, na godnos$¢ nauki, na jej powotanie. Dlatego
mozna twierdzi¢, ze w stosunku do pracy naukowej miano utylita-
ryzmu spotecznego obejmuje przynajmniej dwie bardzo odmienne
postawy psychiczne.

Réznice te wystepujg szczegblnie wyraznie w stosunku do nauk
spotecznych, bo te nauki majg najbardziej bezposrednio do czynienia
ze sprawag stwarzania nowych form zycia spotecznego. Oczywiscie,
trudno jest ustali¢, kiedy nauka przestaje by¢ narzedziem na
ustugach poszczegodlnych istniejgcych organizacyj zycia spotecz-
nego a kiedy staje sie twodrczynig form nowych. Sprawa jest
zawita z r6znych wzgledow i wymagataby diuzszej dyskusji. Ogra-
niczymy sie tutaj do stwierdzenia owej rozbieznosci wsrdd postaw,
obejmowanych mianem utylitaryzmu spotecznego; w dalszym toku
rozwazan nie wprowadzimy odpowiednich rozréznien termino-
logicznych, poniewaz zalezno$¢ pracy naukowej od stanowiska
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spotecznego objawia sie w analogiczny sposob i u tych, ktorzy
sg utylitarystami z punktu widzenia intereséw jakiej$ grupy spo-
tecznej, i u tych, ktérzy sa utylitarystami z punktu wadzenia ja-
kichs ogolnoludzkich ideatéw. Te w'plywy tendencyj spotecznych
na prace naukowg sprébujemy teraz poddac analizie.

4. Zaczniemy od pewnych zaleznosci, z ktérych sam badacz zdaje
sobie sprawe, zalez.nosci, wynikajgcych ze Swiadomego przyjecia po-
stawy utylitarnej. Przede wszystkim idzie tu o wybor zagadnien.
Badacz moze szuka¢ naukowego rozwigzania palacych zagadnien
spotecznych. Podejmuje aktualne problematy ekonomiczne, szuka
na drodze teoretycznej sposobow zlikwidowania konfliktow spotecz-
nych i udoskonalenia techniki wspoétzycia, zagtebia sie w zagadnienia
psychologiczne, ktdrych rozwigzanie moze sta¢ sie podstawg re-
formy wychowawczej, prowadzi badania demograficzne, ktére maja
dostarczy¢ wytycznych polityce populacyjnej. Pod tym wzgledem
utylitarna postawa socjologa lub psychologa jest analogiczna z uty-
litarng postawg przyrodnika, ktérego wyborem zagadnien réwniez
moga kierowac aktualne potrzeby spoteczne.

W pewnych wypadkach nastawienie spoteczne badacza moze
kierowa¢ wyborem zagadnienn do celéw bardziej osobistych. Mam
na mysli takie sytuacje, kiedy kto$ nie ma zdecydowanych pogladow
spotecznych, kiedy sie waha pomiedzy réznymi stanowiskami spo-
tecznymi i podejmuje badania z zakresu nauk spotecznych w celu
znalezienia najwiasciwszej dla siebie ideologii.

Wchodzi tu w gre przekonanie, ze ideologie spoteczng mozna
uzasadnic¢ racjonalnie, ze mozna jg oprze¢ na badaniach naukowych.
Kto wyznaje takie przekonanie, ten niekoniecznie popetnia «btad na-
turatistyczny». Mozna uznawac¢ brak przejscia logicznego pomiedzy
sgdami o tym, co jest, a sgdami o tym. co by¢ powinno, a pomimo to
dazy¢ do oparcia swych dazenn spotecznych na podstawach nau-
kowych. Wszak r6zne ideologie mogg wyrasta¢ ze wspoélnych jakichs
elementarnych sagdow o wartosciach, zaleznie od tego, jakie wnioski
wycigga¢ bedziemy z tych sadéw elementarnych z pomoca takiego
lub innego materialu rzeczowego. Tego teoretycznego materiatu
rzeczowego do budowania ideologii dostarcza¢ majg witasnie nauki
0 cztowieku.

1 niewatpliwie jednym z motywoéw, ktory ludzi o silnych instynk-
tach spotecznych popycha do studidéw socjologicznych, antropolo-
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gicznych, ekonomicznych, jest nadzieja, ze studia te pozwolg im
zaja¢ nalezyte stanowisko w chaosie spraw spotecznych. Dzisiaj
zwlaszcza, gdy stosunki spoteczne w swiecie komplikuja sie i gmat-
wajg, gdy Scieranie sie réznorodnych prgddw spotecznych, nieraz
operujacych analogicznymi hastami, spotegowato sie nadzwyczajnie,
ten motyw, o ktérym mowimy,—potrzeba zdobycia nalezytych pod-
staw, ktére pozwola zajag¢ okreslone stanowisko w sprawach spo-
tecznych,—ten motyw napewno sie przyczynit do wzrostu zaintere-
sowania naukami spotecznymi, jaki sie dzisiaj obserwuje.

W jakiej mierze o ideologii spotecznej jednostek decydujg czyn-
niki intelektualne, a w jakiej temperament i zwigzki uczuciowe
z poszczegolnymi grupami spotecznymi, to dalsze zagadnienie, ktorym
sie tutaj zajmowac nie bedziemy.

5. Wroémy do badacza, ktory posiada juz jaka$ ideologie spo-
teczng i zastanéwmy sig, jakimi drogami ta ideologia wptywaé moze
na tok jego pracy naukowej.

wiemy juz, ze moze ona kierowa¢ wyborem zagadnien i ze pod
tym wzgledem zachodzi analogia pomiedzy utylitaryzmem nauk
humanistycznych i utylitaryzmem nauk przyrodniczych. Ale wierny
takze, iz w naukach humanistycznvch wyniki badan moga prze-
obrazac¢ rzeczywisto$¢ spoteczng niezaleznie od wskazowek technicz-
nych, jakie mozna z nich czerpac.

Wyniki badan w naukach o czitowieku i o spoteczenstwie moga
przeobraza¢ rzeczywistos¢ spoteczng niezaleznie nawet od swej
prawdziwosci; ta okoliczno$¢ sprawia, ze nastrojony spotecznie
humanista znajduje sie w sytuacji bardziej skomplikowanej niz
nastrojony spotecznie przyrodnik. Moze on bowiem stuzy¢ swojej
sprawie nie tylko wtedy, gdy przedstawia rzeczy zgodnie z praw-
da, ale takze wtedy, gdy je przedstawia fatszywie. W pewnych
wypadkach uczony moze sobie uswiadomié, ze przedstawienie wy-
nikéw badan w sposéb niezgodny z prawdag moze by¢ z punktu wi-
dzenia jego dazen ideowych korzystne spotecznie. Gdy to sobie
uswiadomi, jego stuzba spoteczna wchodzi w konflikt z etyka
uczonego.

Rzecz w tym, iz utylitaryzm badacza ma inny charakter niz uty-
litaryzm meza stanu. Rzetelne prowadzenie badan i rzetelne przed-
stawianie ich wynikéw nakazuje badaczowi etyka uczonego, ktora
do wszelkich badann naukowych wnosi co$ z owej postawmy absolu-
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tystycznej. Swiadome fatszerstwo dyskwalifikuje uczonego; nie tylko
falszerstwo, popetnione w interesie osobistym, ale takze w interesie
spotecznym, a nawet falszerstwo popetnione w interesie prawdy—
bo i takie wypadki sie zdarzajg (zdarza sie, ze kto$ fatszuje argu-
menty, aby dowies¢ tezy, o ktorej prawdziwosci jest najgtebiej prze-
konany).

Znane sg konflikty pomiedzy wartoscig wychowawczg pewnych
mitow historycznych a postulatem dazenia do prawdy. Analogiczne
konflikty zachodzg w innych dziedzinach.

Na Miedzynarodowym Zjezdzie Antropologobw w Londynie
w r. 1934 powszechne zainteresowanie wzbudzat E. Fischer, zna-
komity antropolog, rektor Uniwersytetu Berliniskiego. Fischer nie
utracit swego stanowiska po zwyciestwie Hitlera. A przeciez w pan-
stwie hitlerowskim stanowisko antropologa nalezy do szczegélnie
eksponowanych. Fischer byt zbyt wybitnym uczonym, aby mozna
byto przypusci¢, ze uwierzyt w ortodoksyjng teorie ras. Ci, ktorzy
go znali, twierdzili, ze jest zbyt uczciwym cztowiekiem, aby go mozna
byto podejrzewac, ze sprzedat swoje sumienie naukowe dla wzgle-
déw materialnych. Przypuszczano tedy, ze Fischer sadzi, iz orto-
doksyjna teoria ras przyczyni sie do rozbudzenia zywotnosci na-
rodu niemieckiego i ze to przekonanie rozgrzeszato jego sumienie
naukowe.

Kiedy indziej znowu styszatem kogos, jak ttumaczyt, ze gdy kosciot
zniost cigzace na teorii Kopernika potepienie, nie byto to ze strony
kosciota ani przyznaniem sie do btedu ani niekonsekwencja, gdyz
o utrzymywaniu dekretu, potepiajgcego teorie Kopernika, przez
pare stuleci decydow a¢ miaty wzgledy moralne: w XVI lub XVII
wieku teoria Kopernika w mysl opinii kosciota siata zamet w umy-
stach i demoralizacje, w w. XIX to niebezpieczenstwo ustato, mozna
wiec byto uznac jg za prawdziwa.

W tych obu wypadkach, zaktadajac, ze przytoczone tu interpre-
tacje sg stuszne, mielibySmy do czynienia z poswieceniem prawdy dla
spotecznego pozytku. Bywa i odwrotnie: zdarza sie, ze kto$ oglasza
jakas teorie, chociaz zdaje sobie sprawe, ze teoria ta moze byc¢ spo-
tecznie szkodliwa. Tutaj poswieca sie pozytek spoteczny dla prawdy.

Najczesciej jednak konflikt pomiedzy etyka uczonego i obowigz-
kami obywatela zostaje usuniety dzieki pracy podswiadomej. Moze
to sie dokona¢ dwojako. Tym, u ktorych rzetelnos¢ wzgledem
prawdy silniejsza jest niz dgznosci spoteczne, tym podswiadomosé
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podsuwa wiare, ktéra nie daje sie ani dowies¢ ani obali¢, wiare, ze
prawda jest w ostatecznych swych skutkach zawsze korzystna dla
spoteczenstwa. Tym natomiast, u ktdrych przewazajg tendencje spo-
teczne, podswiadome dazenie do pogodzenia etyki uczonego z obo-
wigzkami cztonka spoteczenistwa, zwieksza prawdopodobienistwo
pewnych pogladéw: argumenty za prawdziwoscig tych pogladow,
ktére oni uwazaja za poglady spotecznie korzystne, przemawiajg do
nich ceteris paribus silniej niz argumenty przeciwne.

W tej chwili interesuje nas to drugie wyjscie. Otwiera ono szerokie
pole wptywom podswiadomym, ktorych zasieg jest tym wiekszy,
im stabszy jest autokrytycyzm badacza. Ten podswiadomy wplyw
zachodzi nie tylko u ludzi, ktérzy zajmujg postawe utylitarna.
Wiasnie u ludzi, ktérzy z zasady izolujg swa tworczos¢ naukowsa od
wszelkich wzgledéw na sprawy spoteczne, nurt podswiadomy jest
jedyna drogg, ktorg ich tendencje spoleczne moga oddziatywac na
prace naukowg i dlatego u nich wplywy podswiadome w pew-
nych wypadkach mogg mie¢ tym wieksze znaczenie. Wiemy, ze
postawa doskonatego obiektywizmu i wznioste oddalenie od bie-
zacych spraw zycia spotecznego bywa niekiedy najdogodniejszg
szatg dla ostony twierdzen, odpowiadajgcych interesom grupy, do
ktorej sie nalezy.

Podswiadomy wptyw tendencyj spotecznych badacza na wyniki
badan moze mie¢ rozmaity charakter. Po pierwsze: stanowisko spo-
teczne uczonego moze wptywac na wyniki jego badan w taki sposob,
aby ich oddziatywanie na zycie spoteczne byto korzystne z punktu
widzenia jego ideologii. Po wtdre: uczony moze w taki sposéb kie-
rowa¢ wynikami swych badan, aby znajdowa¢ w nich argumenty,
popierajace jego stanowisko spoteczne, albo przynajmniej w taki
spos6b, aby wyniki badan harmonizowaty pod wzgledem logicznym
z tym stanowiskiem. Kto$ np. gromadzi argumenty naukowe, prze-
mawiajgce za utrzymaniem nieréwnosci spotecznej, ktéra mu odpo-
wiada z réznych wzgledéw, a ktorej chciatby da¢ oparcie moralne
i racjonalne. Po trzecie: obraz rzeczywistosci, jaki sie uczonemu
zjawia w wyniku jego badan, moze by¢ tak czy inaczej zdeformo-
wany wskutek skrzyzowania sie dgzeh spotecznych z innymi osobi-
stymi sktonnosciami badacza, a wiec np. z jego nastawieniem pesy-
mistycznym lub optymistycznym. Pesymizm hrabiego Gobineau,
czciciela arystokracji francuskiej i rasy nordyckiej, kaze mu wszedzie
widzie¢ objawy zagtady nordykéw; optymista z ta samg ideologia
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dostrzega¢ bedzie raczej objawy odradzania sie rasy nordyckie;j.
Pesymista z obozu konserwatywnego moze deformowac rzeczy-
wistos¢ w taki sam sposéb, w jaki deformuje jg optymista z obozu
radykatow. Jak widzimy, podswiadome wptywy ideologii na wyniki
badan mogg przebiega¢ skomplikowanymi szlakami.

Wynikiem tych wpltywow sg korelacje pomiedzy pewnymi pogla-
dami naukowymi i pewnymi tendencjami spotecznymi. Korelacje
takie mozna obserwowac na réznych terenach.

Jednym z bardziej zywych sporéw naukowych w ostatnich dzie-
sigtkach lat jest spor o instynkty ludzkie i o role srodowiska w ksztal-
towaniu sie ludzkiej psychiki. Spoér ten ogarnat szerokie sfery: wzieli
w nim udziat biologowie, psychologowie, socjologowie. W Ameryce
zwlaszcza literatura tych zagadnien jest bardzo bogata. Wiele jest
w tych dyskusjach nieporozumien pojeciowych i zagadnienn pozor-
nych, ale ostatecznie, méwigc z gruba, idzie tu o to: w jakiej mierze
0 naszych dyspozycjach psychicznych decyduja czynniki wrodzone
a w jakiej mierze srodowisko, w ktérym sie jednostka wychowuje.
W .zaleznosci od tego, ktorej kategorii czynnikéw przypisuje sie
wiekszg role, tworzg sie dwa obozy : instynktywistow i srodowiskowcow.
Radykalnym s$rodowiskowcem jest np. Watson, ktory twierdzi, ze
gotow jest podja¢ sie wychowania z kazdego zdrowego niemowlecia
cztowieka dowolnego typu, jezeli bedzie nim rozporzadzat w ciggu
pierwszych pieciu lat zycia, kiedy to, wedlug Watsona, ksztaltuja
sie wszystkie najwazniejsze dyspozycje osobnika. Zdecydowanym
instynktywistg jest np. Thorndike, ktoéry jest przekonany, ze cale
zachowanie sie cztowieka w zyciu rodzinnym i zawodowym, w spra-
wach religii i polityki ma swe gtéwne zrédto we wrodzonych mu
instynktach i zdolnosciach.

Na tym terenie korelacja stanowiska naukowego z ideologig spo-
teczng jest dos$¢ wyrazna: wsrdd instynktywistow przewazajg kon-
serwatysci, wsrdd Srédowiskowcow ludzie o przekonaniach poste-
powych lub radykalnych.

Jest to zrozumiate. Ci, ktdrzy pragng reform spotecznych, sktonni
sg wierzy¢, ze w nowym $rodowisku spotecznym wytworzy sie nowy,
doskonalszy typ cztowieka, ze przywary dzisiejszego cztowieka sg
w znacznej mierze wynikiem zlego ustroju spotecznego. Tym, ktérzy
nie chcag reform, ktérzy broniag dotychczasowego porzadku, odpo-
wiada raczej przekonanie, ze o dyspozycjach cztowieka decyduje
gtownie dziedzicznosé, ze w zadnym ustroju spotecznym z owrsa sie
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ryzu nie zrobi, ze jedyng drogg do udoskonalenia rasy ludzkiej —
w tych granicach, w jakich to jest mozliwe— jest eugenika, nie za$
przeobrazenia spoteczne. Wigze sie z tym stanowiskiem jeszcze jeden
czynnik: w determinizmie biologicznym mozna znalez¢ argument ku
obronie klas uprzywilejowanych. Klasy uprzywilejowane, w mysl
tego pogladu, to klasy, ztozone z osobnikéw o lepszym wyposazeniu
dziedzicznym: dzieki temu wyposazeniu wiasnie osiagneli oni swe
uprzywilejowane stanowiska. Forsowanie wiec zasad réwnosci—to
popieranie osobnikéw o gorszym wyposazeniu dziedzicznym, o gor-
szych potencjach wbrew naturalnej selekcji.

Dlatego tez zwolennicy biologicznego determinizmu — jak pisze
L. Li. Bernard—chetnie przeciwnikow swoich kwalifikujg jako nie-
bezpiecznych idealistow, demagogdw, bolszewikéw, anarchistowl
Determinizm biologiczny harmonizuje z postawg kalwinistyczna.
Stanowisko srodowiskowcdOw odpowiada zupetnie innemu stosunkowi
do cztowieka i do $wiata.

Na terenie antropologii sporom instynktywistow ze Srodowi-
skowcami odpowiada spor rasistow i srodowiskowcOw. Tutaj zwigzek
stanowiska naukowego z przekonaniami polityczno-spotecznymi jest
jeszcze wyrazniejszy z powodu praktycznych konsekwencyj, jakie
bywajg wyciggane z kazdego z tych stanowisk teoretycznych dla
sprawy antysemityzmui antynegryzmu, dla dazen nacjonalistycznych
i dla sprawy pacyfizmu. Z podstawowym zagadnieniem, ktére tu
w gre wchodzi, z zagadnieniem: rasa czy srodowisko, rasa czy kultura,
wigze sie¢ caly szereg innych zagadnien, na ktérych rozwdj sympatie
spoteczne i polityczne takze nie pozostajg bez wpltywu: czy to beda
hipotezy historyczne, dotyczace pochodzenia dzisiejszego cztowieka,
czy poglad na rozwdj kultury, gdzie ewolucjonizm Sciera sie z teorig
dyfuzji i z koncepcjami funkcjonalistow.

Kropotkinowska optymistyczna teoria natury ludzkiej, oparta na
tak rozlegtych materiatach, zaczerpnietych z dziejéw ludzkiej kul-
tury, z dziejéw spoleczenstw pierwotnych a nawet z dziejow spo-
teczenstw zwierzecych, teoria, przeciwstawiajgca sie zaréwno kon-
cepcji marksistowskiej, jak wyzyskiwanym przez nacjonalizm wnio-
skom z teorii Darwina™ niewatpliwie zrodzita sie pod wpltywem
anarchistycznych dazen swego tworcy-

Mozemy obserwowac, jak w stosunku do tych réznych spornych

1 L. L. Bernard: Instinct, a Study in Social Psychology, New York 1924, s. 32 i nast,

Nauka Polska, t. XXII. 2
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zagadnien tworzg sie przeciwne sobie obozy naukowe, przy czym
0 przynaleznosci do tego lub tamtego obozu czesto decydujg
W gruncie rzeczy nie tyle wzgledy intelektualne, ile czynniki emo-
cjonalne i poczucie solidarnosci z pewnymi grupami spotecznymi.
Obie strony gromadzg argumenty naukowe, obie strony korzystajg
z badan strony przeciwnej, ale juz wyborem faktow kierujg w wiekszej
lub mniejszej mierze sympatie spoteczne i polityczne; gdy zas fakty,
ktore majg rozstrzygnac spor, moga by¢ réznie interpretowane, jedna
interpretacja zwykle trafia do przekonania ludziom jednego obozu,
druga—drugiego. Tak prawie jak w sporach pomiedzy wyznaniami
religijnymi albo w sporach pomiedzy przeciwnymi sobie stano-
wiskami filozoficznymi.

Takie spory «wyznaniowe» w nauce tym sie réznig od sporow
wyznaniowych w religii i od wielu sporow «wyznaniowych» w filo -
zofii, ze tutaj sg drogi do obiektywnego pogitebiania zagadnien i obie
strony mogg mie¢ nadzieje na ostateczne obiektywne rozstrzygniecie
sporu. Gdy pojawia sie argumenty nieodparte, nie dajace pola dla
dwoistej interpretacji, «wyznaniowos¢», zwigzana z danym zagad-
nieniem, zniknie: tutaj bowiem nie mozna odwota¢ sie do obja-
wienia ani do personalnych autorytetéw. Poniewaz jednak za-
gadnienia, o ktére tu idzie, sa przewaznie bardzo skomplikowane
a metody eksperymentowania daleko bardziej ograniczone niz na
terenie nauk przyrodniczych, caly szereg takich sporéw wyzna-
niowych w naukach humanistycznych nie jest zagrozony szybka
likwidacja.

Skadingd spory, dotyczace pewnych teoryj naukowych, moga
z biegiem czasu zmienia¢ swe tto spoteczne. Dzieje sie tak np., gdy
zaczynajg zwraca¢ uwage jakie$ niedostrzezone dotad albo zlekce-
wazone konsekwencje takiej teorii. Freudyzm poczatkowo znajdo-
wat zwolennikoéw przede wszystkim wsréd tych, ktérzy dazyli do
reformy obyczajow, do uniezaleznienia zycia erotycznego od norm,
wyrostych na gruncie religijnym. Obecnie psychoanaliza coraz cze-
sciej znajduje obroricow posréd tych, ktorzy gtosza religijny poglad
na $wiat.

6. Po omowieniu korelacyj pomiedzy stanowiskiem ideologicznym
1 pogladami naukowymi trzeba jeszcze zwroci¢ uwage na sprawe
korelacyj pomiedzy stanowiskiem ideologicznym i zakresem badan
poszczegolnych uczonych.
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Idzie tu o takie zaleznosci, jakie na innym nieco terenie usitowat
wykry¢ J. H. Leuba. Przeprowadzit on badania w drodze ankietowej
nad korelacjg pomiedzy specjalnoscig uczonych amerykanskich i wiarg
w dwa podstawowe dogmaty religijne: wiarg w Boga, pojetego
osobowo jako istota, z ktorg cztowiek moze sie komunikowaé np. za
pomocg modtéw, i wiarg w nieSmiertelno$¢ duszy. Wyniki ankiety
zostaly przedstawione w dziele «The Belief in God and Immor-
tality» (Boston 1916). Ze wzgledu na odsetek wierzgcych w Boga
uczeni szeregujg sie w nastepujgcym porzadku liczac od wyzszych
pozycyj ku nizszym: historycy, fizycy, biologowie, socjologowie,
psychologowie. Ze wzgledu na odsetek wierzgcych w niesmiertel-
no$¢ duszy: historycy, fizycy, socjologowie, biologowie, psycholo-
gowie.

Psychologowie w obu wypadkach zajmujg ostatnie miejsce,
przy czym takich, ktorzy wierzg w Boga, jest wiecej niz takich,
ktérzy wierzg w niesSmiertelnos¢ duszy; tych ostatnich jest bardzo
niski odsetek. Ws$réd socjologébw natomiast wiecej jest takich,
ktérzy wierzg w nieSmiertelnos¢ duszy niz takich, ktérzy wierzg
w Boga*.

Sadze, ze gdyby sie dato w nalezyty sposéb przeprowadzi¢ ba-
dania, dotyczace spotecznych i politycznych przekonan uczonych,
to wykrylibySmy nie mniej charakterystyczne korelacje. Nie bez
powodu np. w panstwach totalnych socjologowie Zle sa widziani.
Nie bez powodu «niedawno w Niemczech — jak pisze Znaniecki —
zamknieto instytuty i czasopisma socjologiczne, zwinieto prawie
wszystkie katedry i wyrzucono wiekszos¢ socjologéw za granice
panstwa.

Jakie sg przyczyny tego rodzaju korelacyj? — Przede wszystkim
wchodza w gre pewne zaleznosci posrednie. Obcowanie z pewnym
typem faktéw dysponuje do takich pogladéw naukowych, ktére tym
wiasnie faktom wiekszg przypisujg role. W sporze o instynkty tat-
wiej znalez¢ instynktywistow wsroéd biologéw niz wsréd socjologow,
bo biolog znacznie wiecej ma do czynienia ze zjawiskami dziedzicz-
nosci, socjolog natomiast ciggle ma do czynienia z wplywami $ro-
dowiska spotecznego. Studia naukowe w pewnych specjalnych dzie-
dzinach sprawiajg, ze pewne hipotezy wydajg sie nieprawdopodobne.l

1 W r. 1933 Leuba powtérzyt swa ankiete, ale wynikéw tych nowych badan nie mam pod
reka, nie mogtem wiec poréwnac¢ ich z wynikami badan poprzednich.
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Niski odsetek psychologéw, wierzacych w nieSmiertelnos¢ duszy,
w tabelce Leuby tym sie whasnie ttumaczy: psychologowie w swoich
badaniach majg nieustannie do czynienia ze Scistg zaleznoscia zja-
wisk psychicznych od stanéw organizmu. W analogiczny sposob
moznaby wyjasnia¢, dlaczego ws$rdd socjologow jest znacznie mniej
takich, ktérzy wierza w Boga, niz takich, ktérzy wierzg w niesmier-
telno$¢ duszy (jezeli mamy polega¢ na wynikach ankiety teuby):
socjologowie zbyt wiele majg do czynienia z socjalng genezg wie-
rzen i mitéw, aby to pozostato bez wptywu na ich wiasne przekona-
nia religijne.

W tych wypadkach, o ktérych tutaj mowa, zalezno$¢ pomiedzy
sferg badan i ideologig bytaby jednokierunkowa: sfera badan spe-
cjalnych dysponuje do pewnych pogladéw na pewne zagadnienia,
a te poglady z kolei maja wptyw na ksztattowanie sie harmonizuja-
cej z nimi ideologii. Obok tych zaleznosci moga jednak wchodzi¢
w gre subtelniejsze zwigzki mniej uchwytne: zwigzki pomiedzy za-
mitowaniem do pewnych dziedzin nauki i sktonnosciami do pewnych
postaw zyciowych. U niektérych jednostek np. zamitowanie do hi-
storii i sktonnos¢ do tradycjonalizmu w sprawach spotecznych moze
wyptywac z jakiego$ wspolnego zrédta.

7. We wszystkich rozwazanych dotad korelacjach pomiedzy ideo-
logig spoteczng i pogladami naukowymi mieliSmy do czynienia z za-
leznosciami o charakterze psychologicznym, z zaleznosciami, bedg-
cymi wynikiem pewnych procesow psychicznych, jakim podlegaja
poszczegllne jednostki. Na zakoriczenie tego przegladu musimy za-
trzymac sie nad sytuacjami, w ktérych zachodzi tgcznos$¢ innego
rodzaju, taczno$¢ programowa, narzucona jednostce w sposob
imperatywny przez grupe spoteczng, do ktdrej ta jednostka sie
zalicza.

Na gruncie szeroko rozbudowanych doktryn spotecznych spoty-
kamy sie ze zorganizowanymi kompleksami tez o charakterze nauko-
wym i norm dziatalnosci spotecznej, ktoérych przyjecie en bloc (albo
prawie en bloc) obowigzuje kazdego cztonka danej zorganizowanej
grupy, nie wylaczajgc badaczy. W chodzi tu w gre przekonanie o or-
ganicznej tacznosci pogladow w réznych dziedzinach, tacznosci lo-
gicznej czy tez psychologicznej, i przekonanie, ze pewne poglady
naukowe dajg sie tak czy inaczej wyzyska¢ w walce o pewne cele
spoteczne.



NAUKI HUMANISTYCZNE A IDEOLOGIA SPOLECZNA 21

Klasycznym przyktadem pod tym wzgledem jest ideologia mar-
ksistowska z nadbudowg teoretyczna w postaci dialektyki materiali-
stycznej, w postaci okreslonych pogladéw nie tylko na ewolucje spo-
teczng i zagadnienia ekonomiczne, ale nawet na pewne zagadnienia
epistemologiczne i metodologiczne. Naukowe i filozoficzne tezy zo-
staty tu bardzo silnie wciggniete w sfere dziatania. Gdy Lenin pisze
swa analize empiriokrytycyzmu, rozwazania jego na te odlegte zda-
watoby sie od zycia tematy nie sg bynajmniej jakgs$ ucieczkg w Swiat
abstrakcji dla odpoczynku od dziatalnosci spotecznej, ale przeciwnie:
rozDrawe te, podobnie jak inne swe rozprawy teoretyczne, traktuje
on jako element walki o realizacje dgzen spotecznych.

Na gruncie marksizmu uzaleznienie pogladéw od stanowiska spo-
tecznego jest uzasadniane teoretycznie wilasnie przez marksistowska
socjologie, w mysl ktoérej i nauka i sztuka zawsze byly wyraziciel-
kami interesdw i dgzen klasy panujacej, a istnienie naprawde bez-
interesownej, wyzwolonej nauki, filozofii, sztuki bedzie mozliwe
dopiero w spoteczenistwie bezklasowym. Niezaleznie od tego po-
gladu, na uksztattowanie sie zespotu doktryn, obejmowanych mia-
nem marksizmu, wptynety pewne okolicznosci historyczne, przede
wszystkim odkrycia naukowe twdorcoéw nowoczesnego socjalizmu
tudziez metody, z pomocg ktérych uzasadniali oni swdj program
spoteczny.

Ta nadbudowa teoretyczna miata wpltyw na badania naukowe
nie tylko u jednostek, zaangazowanych w ruchu partyjnym, ale
i u wielu zwolennikéw socjalizmu, ktérzy obawiali sie, ze wytom
w strukturze teoretycznej moze sie odbi¢ ujemnie na praktycznej
zwartosci catego ruchu. Ten wpltyw niejednokrotnie hamowat nie-
zalezng tworczos¢. Dzisiaj, zwilaszcza w socjalizmie Zachodu, mo-
zemy, jak sie zdaje, obserwowaé proces rozluzniania sie zwigzku
pomiedzy programem spotecznym a tradycyjng nadbudowsg teore-
tyczng. Natomiast za przyktadem ortodoksyjnego marksizmu nad-
budowe czy podbudowe teoretyczng usituje stworzy¢ sobie faszyzm,
zarowno we wioskiej, jak w niemieckiej, rasistycznej odmianie. Jak
punkt widzenia «proletariacki» u ortodoksyjnych marksistow, tak
tutaj obowigzywac¢ ma w stosunku do zagadnien naukowych punkt
widzenia faszystowski.

Pojecie ortodoksji w stosunku do pogladow naukowych jest, jak
wiadomo, wytworem zorganizowanych religij. Dzisiaj — jak mowi
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Russelll —przechodzi ono z rgk ugrupowan religijnych w rece orga-
uizacyj politycznych. Jakoz zakres ortodoksji religijnej na terenie
nauki zweza sie wyraznie: przynaleznos¢ do kosciota narzuca w dal-
szym ciggu pewne sympatie i antypatie naukowe, wpltywa na tok
badan i na stosunek do argumentéw naukowych, ale dzisiaj nie na-
ktada juz obowigzku zajmowania stanowiska geocentrycznego w astro-
nomii ani antyewolucyjnego w biologii. A jezeli w niektorych sta-
nach Ameryki Poéinocnej nauczyciel przed uzyskaniem dyplomu
obowigzany jest jeszcze sktada¢ przysiege, ze nie bedzie uczyt teorii
Darwina, to tego rodzaju fakty traktowane sg dzisiaj jako zabawne
curiosa.

W stosunku do pogladow naukowych ortodoksja, wymagana przez
religie, ma inny charakter niz ortodoksja, wymagana przez prady
polityczne. Organizacjom religijnym idzie o niedopuszczanie twier-
dzen, ktére moglyby wejs¢ w konflikt z dogmatami religii. Prady
polityczne, zwiaszcza prady rewolucyjne, w autorytecie nauki szu-
kajg poparcia dla akcji; autorytet nauki jest dla nich szczegdlnie
cenny wobec odrzucenia autorytetow religijnych i autorytetow po-
litycznych. Pod tym wzgledem traktaty teoretyczne Lenina miaty
swoéj odpowiednik historyczny juz w teoretycznych traktatach zy-
rondystéw i jakobinéw. (Oczywiscie nie mam tu na mysli jakiejs
analogii pogladéw: teoretyczne podtoze rewolucji francuskiej byto
catkiem inne niz teoretyczne podtoze rewolucji bolszewickiej).

8. Zbierzmy wyniki naszych rozwazan. Na poczatku staratem sie
uwydatni¢ wielo$¢ mozliwych postaw wzgledem nauki — zaréwno
postaw badacza, jak i tych, ktérzy nie biorg bezposredniego udziatu
w tworczosci naukowej. Obie postawy, scharakteryzowane przez
p. Suchodolskiego, sa, jak sie zdaje, raczej rzadkie — przynajmniej
w stosunku do tej grupy nauk humanistycznych, ktéra sie tutaj zaj-
mowalismy specjalnie. Skadingd znowu mozna stwierdzi¢ daleko
idgce analogie pomiedzy pewnym typem postaw wzgledem nauki
a pewnym typem postaw wzgledem dziet sztuki (zarbwno gdy idzie
o tworce jak o odbiorce) albo wzgledem réznych sfer dziatalnosci
praktycznej.

W zwiagzku z postawg utylitarng zajeliSmy sie analizg zaleznosci
pomiedzy spoteczng ideologig uczonego a jego pracag badawczg, przy

1 Science and Religion, London 1935 (Recenzja w XX tomie Nauki Polskiej).
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czym rozwazania swe ograniczyliSmy gtéwnie do zaleznosci na tere-
nie nomotetycznych nauk o cztowieku. MéwiliSmy o wzgledzie na
potrzeby spoteczne jako Swiadomym motywie badan naukowych,
kierujgcym wyborem zagadnien; mowilismy réwniez o innym mo-
tywie badan naukowych w zakresie nauk spotecznych: potrzebie oso-
bistego zorientowania sie w chaosie zjawisk spotecznych i ugrunto-
wania wiasnego stanowiska spotecznego. RozwazyliSmy sprawe ten-
dencyjnosci badan naukowych, biorgc pod uwage przede wszystkim
r6znorodne, mniej lub wiecej podswiadome, wplywy stanowiska
spotecznego badacza na wyniki jego badan, nastepnie zas role postu-
latébw teoretycznych, programowo zwigzanych z doktryna spoteczna,
przyjeta przez jaka$ zorganizowang grupe. Probe analizy dopetnia
wskazanie korelacyj pomiedzy sferg badan uczonego i jego stanowi-
skiem ideowym.

Im bardziej zagtebiac sie w te wszystkie sprawy, tym sie wyrazniej
widzi, Ze na terenie nauk spotecznych, albo szerzej — nauk nomo-
tetycznych o czlowieku i o spoteczenstwie — rozrdéznienie pomiedzy
badaczem i dziataczem jest trudne do przeprowadzenia nie tylko ze
wzgledu na metody pracy jednego i drugiego, ale przede wszystkim
ze wzgledu na postawe psychiczng jednego i drugiego wobec wias-
nych zadan.

U wybitnych dziataczy spotecznych spotykamy aspiracje naukowe,
u naukowcow—aspiracje spoteczne. Akcja spoteczna przygotowywana
jest niejednokrotnie poprzez wieloletnie badania naukowe i szeregi
rozpraw teoretycznych. Dzieto naukowe bywa nieraz taranem
w walce spotecznej, a przewr6t spoteczny albo reforma ekonomiczna
czy wychowawcza moze by¢ traktowana jako wielki eksperyment
naukowy. W reformatorze spotecznym jest niekiedy wiele z nauko-
wego eksperymentatora.

ldzie wiec tylko o ustosunkowanie sie roznych czynnikéw w po-
szczegolnych wypadkach. Pod tym wzgledem mamy calg skale roz-
nych typéw. Na jednym kraricu znajdziemy badaczy, ktdrzy istotnie
zachowujg postawe beznamietnego obserwatora albo dzieki bra-
kowi uczuciowego zaangazowania sie w sprawy spoteczne albo dzieki
umiejetnosci catkowitego izolowania sie od swych aspiracyj spotecz-
nych w okresach pracy badawczej. Na drugim krancu tej skali ba-
daczy znajda sie ludzie typu Jaurésa, ludzie, catg swa osobowoscig
oddani akcji spotecznej, w ktorej stuzbe wprzegajg swe potrzeby
i zdolnosSci badawcze.
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Nie mozemy, oczywiscie, zapomina¢ o czynnikach, ktérych wptyw
ostabia ciagtos¢ tej skali, powodujgc pewnego rodzaju polaryzacje
typoéw. Do czynnikéw tych nalezy nie tylko rodzaj zajecia, upra-
wianego zawodowo, ale przede wszystkim wzory osobowe, wytwo-
rzone w danym S$rodowisku spotecznym: wzor osobowy uczonego
i wzOr dziatacza. Te wzory wptywajg na ksztattowanie sie¢ naszych
postaw wzgledem nauki. Konczac swe rozwazania, nawigzujemy tedy
do ich punktu wyjscia.



WPLYW FIZYKI
NA ROZWOJ KULTURY DZISIEJSZE]

opracowat

SZCZEPAN SZCZENIOWSKI

TRESC: Uwagi wstepne. I. Rozwdj fizyki klasycznej i wptyw jej na charakter dzisiejszej
naszej kultury i cywilizacji. 1. Przewroty pojeciowe w fizyce wieku XX: teoria wzglednosci
i odkrycia w dziedzinie mikrofizyki. I11. Statystyczny charakter praw fizyki atoméw. 1V. Kon-
sekwencje indeterminizmu fizyki dzisiejszej. V- Fizyka dzisiejsza a biologia i psychologia. V1. Fi-
zyka teoretyczna a technika. VII. Zagadnienie budowy zgodnego z dzisiejszym stanem fizyki
pogladu na $wiat.

Okres, ktory przezywamy obecnie, okres wielkiego kryzysu, za-
chwiania wszelkich autorytetow, ptynnosci ustrojow i niepewnosci
jutra—okres bardzo gtebokich przemian na kazdym polu—wyréznia
sie od lat przedwojennych jedng, bardzo wazng, a by¢ moze nawet
i podstawowg cechag. Gdy poprzednio, przed wielkg wojna, zdobycze
techniki, cho¢ olbrzymie, nie wkraczaty jednak jeszcze decydujgco
w sfere naszego zycia codziennego, gdy postepy techniczne byly
wowczas na tyle powolne, ze zmiany struktury spotecznej i go-
spodarczej mogly im jeszcze dotrzymaé mniej wiecej kroku, dzisiaj
postepy techniki sg tak szybkie i tak wielkie, ze nie bez stusznosci
mozna doszukiwac sie przyczyn kryzysu dzisiejszego w coraz bardziej
pogtebiajgcym sie rozdzwieku pomiedzy bardzo powoli zmieniajgcymi
sie formami zycia spoteczenstw i jednostek a szybko zmieniajgcymi
sie pod wptywem zdobyczy techniki warunkami tego zycia. Nic tez
dziwnego, ze rzady i spoteczenstwa bardzo duzo uwagi poswiecajg
rozwojowi techniki, a w zwigzku z tym i tych Scistych nauk przy-
rodniczych, na ktorych rozwdj ten bezposrednio sie opiera, a wiec
fizyki technicznej i technologii chemicznej. Gdy nauki te sg wybit-
nie popierane materialnie, znacznie juz mniejsze zrozumienie znaj-
dujg potrzeby nauk scistych mniej bezposrednio zwigzanych z roz-
wojem techniki, jak np. fizyka eksperymentalna, a juz nauki hardziej
oderwane, a wiec fizyka teoretyczna i astronomia, zrozumienia tego
wcale niemal nie znajduja. Styszy sie nawet glosy, ze w dzisiejszych
czasach nauki takie, nie majgce przeciez zadnego zwigzku z zyciem,
nie s w ogole nikomu potrzebne i ze nie nalezy sie im zadne poparcie.

Poglady takie sg jednak bardzo powierzchowne. Doktadniejsze
rozpatrzenie rozwoju naszej dzisiejszej kultury i cywilizacji oraz wply-
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wow, ktore ksztattowaly dzisiejszy nasz pog”™d na Swiat i obecne jego
zmiany, ujawnia bardzo wazng — niekiedy decydujgcg — role,
jaka odegraty tutaj poglady i teorie scistych nauk przyrodniczych,
a w szczegolnosci fizyki. Rozpatrzeniu tej, na ogot nie docenianej, roli
nauk Scistych: ich wptywu na nasze poglady na $wiat, na inne nauki
i wreszcie na rozwoj techniki pragne poswieci¢ artykut niniejszy.

I. Ksztattowanie sie dzisiejszych naszych pogladow na $wiat rozpo-
czeto sie wwieku XVI1 z chwilg ogtoszenia prac Kopernika. Kopernik
pierwszy podwazyt Sredniowieczne geocentryczne poglady,przypisuja-
ce ziemi naszej centralne znaczenie we wszechswiecie, udowodniwszy,
iz ziemia jest jedng tylko sposréd szeregu planet, krgzacych dokota
stonica. Po raz pierwszy zachwiany zostat autorytet starozytnych —
Ptolemeusza i Arystotelesa. Dzieto Kopernika rozwinat dalej i po-
glebit Galileusz, ojciec fizyki dzisiejszej, ktory pismami swymi roz-
powszechnit i ugruntowat ostatecznie poglady Kopernika. Najwaz-
niejszym czynem Galileusza byto jednak rozpoczecie eksperymen-
talnego poznawania praw, rzadzacych przyroda, ugruntowanie
przeswiadczenia, ze — wbrew pogladom Arystotelesa — praw tych
nie mozna wydedukowac¢ z pewnych z gory powzietych pogladéow
na budowe $Swiata. U podtoza catej dziatalnosci naukowej Galileusza
lezy poglad, ze wszystkie zjawiska w przyrodzie przebiegajg wedtug
pewnych okreslonych praw charakteru deterministycznego, praw,
ktére mozna pozna¢ przez odpowiednio pomyslane eksperymenty.

Poglad powyzszy zostat ostatecznie i catkowicie ustalony dzieki
dziatalnosci naukowej Newtona, a zwlaszcza dzieki sformutowaniu
przez Newtona praw mechaniki. Niezwykte sukcesy mechaniki New-
tona—szczegolnie jaskrawe w dziedzinie astronomii, gdzie prawa me-
chaniki w potaczeniu z prawem cigzenia, rowniez sformutowanym
przez Newtona, pozwolity w najdrobniejszych nawet szczegétach wy-
jasni¢ ruchy planet i naszego ksiezyca— ostatecznie ugruntowaty pod-
stawy do niedawna jeszcze niepodzielnie panujgcego pogladu na Swiat.
Swiat zaczat przybiera¢ wyglad olbrzymiego, niestychanie skompli-
kowanego mechanizmu, rzadzonego przez proste, deterministyczne
prawa mechaniki Newtona. W arunki, panujgce w Swiecie w pewnej
dowolnej chwili, musiaty by¢ zatem nieunikniong konsekwencjg wa-
runkéw, panujacych w chwilach poprzednich, jak to wynika z praw
mechaniki. Wydawato sie, ze caly przyszty bieg losow Swiata jest
jednoznacznie z gory zdeterminowany.
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Uksztattowanie sie opartego na takich zasadach pogladu na $wiat
decydujaco wptyneto na rozwoéj nauk — nie tylko przyrodniczych —
w wieku XVIII i XIX; wpltywy te przesledzi¢ mozna we wszystkich
niemal dziedzinach mysli ludzkiej. Nie tylko inne dziaty fizyki roz-
wijaty sie pod przemoznym wplywem mechaniki; nie tylko starano
sie wyttumaczy¢ mechanistycznie wszystkie zjawiska fizyczne, stwo-
rzy¢ np. mechaniczny model eteru; poglad, ze wszystkie w ogole
zjawiska dadzg sie sprowadzi¢ do deterministycznych praw typu po-
dobnego, jak w mechanice, zapanowat niepodzielnie niemal w nau-
kach biologicznych, znalazt swéj wyraz w naukach ekonomicznych
i spotecznych. "Wszedzie starano sie doszukiwac¢ pewnych podstawo-
wych praw naturalnych, ktére by w sposéb jednoznaczny predeter-
minowaty bieg zjawisk—czy to przyrodniczych, czy ekonomicznych,
czy tez spotecznych. Tego rodzaju racjonalistyczny i deterministyczny
poglad na Swiat zapanowat niepodzielnie w nauce.

Wptyw rozwoju nauk przyrodniczych na poglady na swiat ujawnit
sie jeszcze i w hardziej subtelny sposob. Badanie przyrody wymagato
oparcia sie na faktach, to za$ pociagneto za Sobg ten skutek, ze nau-
kowcy—ijak np. Galileusz—pierwsi zaczeli wyzwala¢ sie z wiezéw
autorytetu i dogmatu. Takie obalenie autorytetéw w dziedzinie
nauki musiato pociggna¢—i pociagneto tez za sobg powszechne za-
chwianie autorytetéw. Z biegiem czasu coraz bardziej ugruntowy-
wata sie swoboda intelektualna, ostatnim za$ krokiem na tej drodze
byto sformutowanie i ugruntowanie teorii ewolucji przez Darwina
i Lyella. Wyswobodzenie sie mysli naukowej z wiezéw dogmatu
pociggneto za sobg powszechne ostabienie autorytetow, czego wyra-
zem stala sie Wielka Rewolucja Francuska i jej polityczne i spoteczne
nastepstwa. W miejsce obalonych autorytetéw dawniejszych zaczat
stopniowo wzrasta¢ autorytet nauki, wzmagajacy sie coraz bardziej
az do samego niemal wybuchu Wielkiej Wojny.

W jednym ze swych niedawnych artykutdw znany matematyk
i filozof Bertrand Russell zajmuje sie rozpatrywaniem charaktery-
stycznych cech, wyrézniajgcych kulture naszg sposrdd innych. Tego
rodzaju cecha jest wlasnie decydujgca rola nauk przyrodniczych
W rozwoju panujacego dzisiaj pogladu na swiat, co znajduje swoj
wyraz zewnetrzny w technicznym charakterze catej naszej cywili-
zacji. Przewaga techniczna zachodnio - europejskiej kultury pozwo-
lita na rozszerzenie zasiegu wptywow tej kultury na calg kule
ziemska. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje jednak pewna uwaga
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Russella, bardzo wyraznie uwypuklajgca podstawowg role rozwoju
pojeciowego nauk Scistych dla catej naszej kultury. Zdaniem Russella,
gdyby nie dziatalnos¢ niewielu genialnych jednostek, takich jak Gali-
leusz, Kepler i Newton, caly rozwoj kultury naszej i cywilizacji po-
szediby bardzo odmiennym- drogami. Ptynie stad wniosek, ze gdyby
zabrakto wybitnych jednostek, grozitoby nam wpadniecie w stan bi-
zantynskiej nieruchomosci.

Il. Decydujgca rola, jakg odgrywaja Sciste nauki przyrodnicze,
a wiec przede wszystkim fizyka—i to fizyka teoretyczna—w formo-
waniu naszych pogladéw na swiat, zarysowuje sie bardzo wyraznie na
tle przezywanego przez nas dzisiaj przetomu kulturalnego. Poczatek
wieku XX byt okresem bardzo giebokiej rewolucji pogladéw w fi-
zyce. Udoskonalenie metod obserwacyjnych i precyzji przyrzadow
pomiarowych pozwolito badaczom, ktérzy w ciagu wieku XI1X zajmo-
wali sie niemal wytacznie zjawiskami w skali makroskopowej, siegna¢
w glgb Swiata mikroskopowego, Swiata atoméw, a jednoczesnie bez
poréwnania doktadniej zbada¢ przebieg zjawisk makroskopowych.
Badania te wkroétce zachwialy catym gmachem fizyki klasycznej,
opartej na Newtonowskim schemacie pojeciowym. Zakwestiono-
waniu ulegta powszechna stosowalnos¢ najbardziej podstawowych
nawet pojeé, takich jak przestrzen i czas oraz przyczynowosc.

Fizyce klasycznej wystarczata zwykla nasza codzienna przestrzen
Euklidesowska i zwykty nasz czas—pojecia intuicyjnie dla kazdego
zrozumiate. Nie analizowata ona doktadnie tych poje¢, gdyz analiza
taka nie byta jej potrzebna. Zwigkszenie precyzji pomiaréw zmusito
jednak fizyke do podjecia takiej analizy, ktéra doprowadzita do usci-
Slenia i zmiany tych poje¢. Dzieki pracom Einsteina okazato sie, ze
przestrzen i czas fizyka przestaty pokrywac sie z intuicyjnym czasem
i intuicyjng przestrzenig; ostra dawniej granica pomiedzy czasem
a przestrzenig stata sie ptynna. Fizycy zaczeli uwaza¢ za wiasciwe
podioze opisu zjawisk czterowymiarowsq czasoprzestrzen, stanowigcg
rodzaj stopu czasu z przestrzenig. Przeprowadzenie tej rewizji pojec
przestrzeni i czasu wigze sie z powstaniem poczgtkowo szczegolnej
a nastepnie ogolnej teorii wzglednosci.

Przed powstaniem teorii wzglednosci przewazna wiekszos¢ fizykow
stata na stanowisku naiwnego realizmu; sadzili oni, ze, poznajac pra-
wa przyrody, poznajg jednoczesnie prawa, ktore rzadzg Swiatem rze-
czywistym—rzeczywistym w codziennym, zwyktym znaczeniu tego
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stowa — i stanowig pewne prawdy, dotyczace tego Swiata. Teoria
wzglednosci rozpoczeta niejako «odrealnianie» Swiata fizyki—coraz
wyrazniejsze odsuwanie sie fizyki od naiwnego realizmu i przecho-
dzenie na pozytywistyczny punkt widzenia. Teoria wzglednosci nie
tylko zerwata z intuicyjng pogladowoscig; zaczeto by¢ widoczne, ze
metoda naukowa daje nam tylko pewien sposdb opisu zjawisk, lepszy
czy tez gorszy: wybor rodzaju opisu zalezy od nas. Z punktu wi-
dzenia teorii wzglednosci teoria Kopernika nie jest bynajmniej praw-
dziwsza od teorii Ptolemeusza — stanowi ona jedynie bardziej do-
godny sposob opisu zjawisk. Zakres pojecia prawdy naukowej i jego
znaczenie uleglty daleko idgcemu zwezeniu.

Jeszcze glebszy przewroét spowodowaty odkryciaw dziedzinie mi-
krofizyki. Odkrycia te ujawnity w bardzo jaskrawej formie dwoisty—
korpuskularny i falowy—charakter swiata atomow i zwigzany ztym
czysto statystyczny charakter praw, Swiatem tym rzadzacych. Wszel-
kie proby stosowania praw fizyki klasycznej i mechaniki Newtona do
wnetrza aiomu zawiodty. Trzeba byto z gruntu na nowo ustali¢ prawa,
rzadzace Swiatem atomow; zadaniatego podjeta sie fizyka teoretyczna
dopiero w latach ostatnich z chwilg sformutowania dzieki pracom Roh-
ra,Heisenberga, Schroédingera i Diraca zasad mechaniki kwantowej.

Okazato sie, ze gdy mamy do czynienia z pojedynczym atomem,
losy jego nie sa jednoznacznie wyznaczone nawet i woéwczas, gdy
w pewnej chwili wiemy o nim wszystko, co w ogéle mozna wiedziec.
Roéwnania mechaniki kwantowej pozwalajg wyznaczy¢€ jedynie pewne
prawdopodobienstwa, dotyczace wynikdéw pomiaréw, jakie zechcie-
libySmy w przysztosci na atomie tym wykonac.

W zjawiskach makroskopowych, z jakimi miata do czynienia
fizyka klasyczna, wchodzg zawsze w gre niestychanie wielkie liczby
czastek; to tez statystyczne prawa mechaniki kwantowej nabierajg
w tych warunkach charakteru jednoznacznych przepowiedni: odchyle-
nia od wartosci najbardziej prawdopodobnych stajg sie wowczas niesty-
chanie rzadkie. Nictez dziwnego, ze w $wiecie makroskopowym w zu-
petnosci wystarczajg prawa deterministyczne. Determinizm ten jest
jednakpozornytylko i sprowadza sie do dziatania prawawielkich liczb.

111, Jesli poglady mechaniki kwantowej sg catkowicie stuszne, jesli
rzeczywiscie podstawowe prawa fizyki maja charakter nie determi-
nistyczny a statystyczny jedynie, pociggna¢ to musi za sobg bardzo
daleko siegajace nastepstwa w dziedzinie naszych pogladéw na $wiat.
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Poglady mechanistyczne i deterministyczne, ktdrych panowanie
jeszcze tak niedawno wydawato sie niewzruszone, tracg grunt pod
nogami. Swiat caly przestaje by¢ w naszych oczach olbrzymim
mechanizmem, ktéry, raz nakrecony, biegnie nieubtaganie ku swym
z gory wytknietym celom: losy jego nie moga juz by¢ jednoznacznie
przewidziane. W zupeinie nowym S$wietle staja zjawiska zycia; po-
glady mechanistyczne w biologii tracg podstawe. Nic tez dziwnego, ze
tego rodzaju poglady spotkaty sie z nader silng reakcjg,nawet u wielu
fizykdéw. Tak wybitni fizycy, jak Planck (twdrca hipotezy kwantow)
i Einstein, wypowiedzieli sie¢ przeciw indeterminizmowi, znajdujac
wielu zwolennikéw wsréd fizykdw doswiadczalnych; nawet i Schro-
dinger, jeden z twdrcow mechaniki kwantowej, dopiero od niedawna
sktonit sie wyraznie na strone interpretacji indeterministycznej, repre-
zentowanej gtownie przez Bohra, Heisenberga i Diraca.

Przeciwnicy indeterminizmu twierdzg, ze statystyczny charakter
praw mechaniki kwantowej nie jest podstawowy, lecz pozorny je-
dynie. Wedtug nich réwniez i zjawiska atomowe rzadzone sg przez
jakie$ nieznane nam jeszcze prawa charakteru deterministycznego;
tylko obecna nasza nieznajomos$¢ owych praw powoduje przejsciowo
statystyczny charakter praw mechaniki kwantowej.

Stanowisko takie jest jednak nie do utrzymania. Jesli wytgczymy
zbyt mato jeszcze znane zjawiska wewnatrz-jagdrowe, gdzie moze sie
jeszcze kryc¢ szereg niespodzianek,mechanika kwantowa pozwala do-
ktadnie przewidzie¢ wyniki wszystkich doswiadczen nad atomami.
Okazuje sie przy tym, jak to wykazat Neumann, ze matematyczny
charakter praw mechaniki kwantowej usuwa wszelkg mozliwos¢ wy-
snucia praw tych z jakiego$ schematu praw deterministycznych.
Sprawa wygladataby inaczej, gdyby schemat praw mechaniki kwan-
towej byt niekompletny, gdyby istniaty np. mozliwosci uzyskania
zupetnie okreslonych wynikéw w takich wypadkach, kiedy mechanika
kwantowa przewiduje niepewnos¢. Niedawno Einstein, Rosen i Po-
dolsky podali pewien przykiad, ktory, ich zdaniem, dowodzit takiej
wiasnie niekompletnosci systemu praw mechaniki kwantowej. Jak
jednak wykazat Bohr, wniosek autorow tych nie jest stuszny i zostat
przez nich wyciagniety jedynie wskutek niedostatecznie gruntownego
przemyslenia catej sytuacji.

IVV. Wydaje sie zatem dzisiaj, ze zasadniczo indeterministyczny
charakter praw mechaniki kwantowej jest mocno ugruntowany i ze
obroncy determiniznu nie majg racji. Tego rodzaju stan rzeczy po-



WPLYW FIZYKI NA ROZWOJ KULTURY DZISIEJSZE) 31

cigga za soba, jak juz wspominaliSmy, bardzo powazne konsekwencje
teoriopoznawecze, dotyczgce zagadnienia rzeczywistosci $wiata fizycz-
nego i sprawy oddzielenia przedmiotu obserwowanego od obserwa-
tora. W swej odpowiedzi Einsteinowi Rohr kfadzie bardzo silny
nacisk na fakt, ze indeterminizm mechaniki kwantowej stanowi nie-
unikniong konsekwencje atomistycznej struktury mikroswiata. Ten
charakter atomistyczny powoduje, ze nie dajace sie uniknac¢ zakio-
cenie przez przyrzad mierniczy wielkosci mierzonej ma zawsze war-
tos¢ skonczong; zaktdceniatego nie mozemy uczyni¢ dowolnie matym,
jak to zaktadata fizyka Klasyczna. Konsekwentne uwzglednienie tego
faktu wymaga witasnie wprowadzenia niepewnosci i prawdopodobien-
stwa do schematu mechaniki kwantowej. Zaktocenie polega nanie da-
jacej sie skontrolowa¢ wymianie energii i pedu pomiedzy przyrzadem
a objektem pomiaru, przy czym istnieje jeszcze zawsze nader duza
swoboda co do tego, gdzie zechcemy przeprowadzi¢ granice po-
miedzy przyrzadem a obiektem: granica ta jest nader ptynna,
a stad wynika oczywiscie ptynnosc granicy pomiedzy obserwatorem
a obiektem obserwacji. Sama ptynnos¢ tej granicy nie grataby jeszcze
wiasciwie roli rozstrzygajacej — przeciez i na gruncie fizyki kla-
sycznej moglibysmy granice owg poprowadzi¢ dos¢ dowolnie. Istotng
role odgrywa tu zasadnicza niemoznos$¢ skontrolowania skoriczonej
wymiany energii i pedu pomiedzy przyrzagdem a ciatem obserwowa-
nym. Powstajgca dzieki temu nieoznaczonos¢ wiagze sie z faktem, ze,
gdy do opisu procesdw zachodzacych w takich obserwowanych przez
nas obiektach, ktdre nalezg do mikroswiata, stosujemy pojecia mecha-
niki kwantowej, w opisie przyrzadow postugujemy sie z koniecznosci
zawsze pojeciami fizyki klasycznej. Ten odmienny charakter pojec,
stosowanych do opisu przyrzgdu i do opisu obserwowanego obiektu
atomowego, stanowi, wedtug Rohra, podstawowy rys charaktery-
styczny mikromechaniki.

Wybor przyrzadu, ustalenie, co uwaza¢ bedziemy za przyrzad,
rozstrzyga juz w tych warunkach o tym, co bedziemy mogli zmie-
rzy¢ i jak uksztattuje sie dostrzegana przez nas rzeczywistosc.
Z punktu widzenia dawniejszej fizyki klasycznej mozna byto przyj-
mowac istnienie niezaleznej od obserwatora rzeczywistosci, ktorg
obserwator ten mogt poznawaé, przeprowadzajgc jeden za drugim
szereg nie zakldcajagcych rzeczywistosci tej pomiardw. Dzisiaj wi-
dzimy, ze nie jest juz mozliwe zajmowanie takiego punktu widzenia:
kazdy pomiar zmienia zasadniczo w nie dajacy sie skontrolowac sposéb
rzeczywistos¢, stwarzajgc niejako nowag rzeczywisto$c¢. Nic wiec dziw-
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nego, ze posrod fizykéw teoretycznych coraz wiecej zwolennikow
znajduje pozytywistyczny punkt widzenia.

V. Jak widzimy, pod wplywem mechaniki kwantowej odzywajg
w fizyce teoretycznej dawne dyskusje o stosunku obserwatora do
obiektu obserwacji i o istnieniu niezaleznej od nas obiektywnej rze-
czywistosci. W Swietle nowych wynikéw mikrofizyki zmienia sie ra-
dykalnie cate nastawienie fizyki do tych zagadnien, co z kolei musi wy-
wrzec¢ glteboki wpltyw na caty nasz dzisiejszy racjonalistyczny poglad
na sSwiat,poglad,opierajacy sie na schemacie pojeciowym fizyki klasycz-
nej. Tarewolucjapojeciowarozpoczeta sie w fizyce juz przed 35 laty.
Sadze, ze przezywany przez nas dzisiaj okres zachwiania sie autory-
tetu fizyki (czego objawy w najbardziej, by¢ moze, jaskrawej formie
wystepujg w Niemczech) i racjonalizmu wogoéle oraz wybitnego
wzrostu pragdoéw irracjonalistycznych nie jest bez zwigzku z zakwe-
stionowaniem najbardziej podstawowych poje¢, ktére lezg u funda-
mentéw panujgcego do niedawna pogladu na $wiat. Nowe pojecia,
sformutowane juz przez mikrofizyke, nie zdotaty jeszcze przenikngé
do Swiadomosci wyksztatconego ogotu, doty chczas przenikneta tam
jedynie krytyka poje¢ dotychczasowych, co wywotato wrazenie za-
chwiania i zakwestionowania podstaw catego naukowego pogladu na
Swiat w ogole. Opierajac sie na doswiadczeniach wiekéw poprzednich
mozna jednak zywic¢ nadzieje, ze z biegiem czasu powstanie nowa
synteza, oparta na innych juz pojeciach podstawowych.

Poglady, panujace w fizyce, muszg z koniecznosci wywiera¢ duzy
wplyw i na inne nauki, a wiec przede wszystkim na biologie. Bio-
logia rozwijata sie pod silnym wptywem fizyki klasycznej, to tez nic
dziwnego, ze ustalit sie w niej poglad, iz wszystkie zjawiska zycia
dadza sie wyjasni¢ przy pomocy deterministycznego schematu praw
fizyki klasycznej. Poglad ten — panujacy po dzi$ dzieh — dopro-
wadzit nauki biologiczne, a w szczegdlnosci fizjologie, do szeregu
sukceséw i wcigz jeszcze otwiera coraz to nowe kierunki badan.
Powstaje jednak zagadnienie, czy nowe zdobycze mikrofizyki nie
rzucajg zupetnie nowego Swiatlta na podstawowe zagadnienia bio-
logii, w szczeg6lnosci za$ na zagadnienie determinizmu w organiz-
mach zywych i na problemat wolnosci woli. Jeden z twércéw miki o-
fizyki, Bohr, przewiduje istnienie pewnych analogij pomiedzy pra-
wdami biologii a prawami, rzadzacymi Swiatem atomow. Poglady
Bohra rozwinat szerzej Jordan; postaram sie naszkicowac¢ tu rozwa-
zania tych autoréw.
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Oczywiscie pod bardzo wielu wzgledami—jak to zresztg doktadnie
stwierdzity badania fizjologiczne — organizmy zywe sg uktadami
makroskopowymi, w tym znaczeniu, ze stosujg sie do nich determini-
styczne prawa fizyki klasycznej. Wystarczy tu przypomnie¢ np. zagad-
nienia wymiany materii, bilansu energii i ruchéw organizmdow oraz
ich czesci. Trudno jednak oprzec€ sie wrazeniu, ze gdy chodzi o reakcje,
odgrywajgce kierujgcag role w organizmach, a wiec np. o te, ktore
odbywaja sie w komaérkach mézgowych kregowcow, w reakcjach tych
biorg udziat molekularne ilosci materii i ze zachodzg tam kwantowe
wymiany energii; reakcje te wchodzityby zatem w zakres mikro-
fizyki. Tak wiec wydaje sie, ze fizjologia—chcac nie chcagc—bedzie
musiata wzia¢ pod uwage wyniki mikrofizyki. Za najbardziej prze-
konywujacy dowdd mikrofizycznego charakteru organizmow zywych
uwaza Jordan nieciggly charakter praw dziedzicznosci, wykrytych
przez Mendla; prawa te odstaniajg przed nami jak gdyby atomistyke
cech dziedziczonych, w ktoérej role atoméw grajg geny. Ten stan
rzeczy pocigga za sobg koniecznos¢ wprowadzenia do biologii praw
statystycznych; charakter statystyczny majg juz same prawa Mendla.
Prawa statystyczne powinnyby wedtug Jordana rzgdzi¢ réwniez wy-
stepowaniem mutacyj. Jako przykiad odmiennego ujmowania pew-
nego zagadnienia biologicznego pod wptywem nowych pogladow
rozpatruje Jordan sprawe dziedziczenia cech nabytych. Analogie
mikrofizyczne nasuwajg tu sfoimutowanie nastepujgce: jesli w orga-
nizmie zyjacym powstajg pod wpltywem otoczenia pewne zmiany,
wowczas w komoérkach zarodkowych danego osobnika zostaje induko-
wane pewne prawdopodobienstwo mutacji, powodujgcej zmiane cech
potomkdw w tym samym kierunku. Tego rodzaju wptyw jest przypu-
szczalnie staby, co z omawianego tu punktuwidzenia ujawnia sie w bar-
dzo matym prawdopodobienstwie wystgpienia mutacji. Mutacje takie
powinny zatem wystepowac bardzo rzadko, jesli jednak wystepujg, mu-
szg one by¢ odrazu bardzo wyrazne. Wydaje sie, ze dotychczasowe
wyniki do$wiadczalne nie przemawiajg przeciw ujeciu tego rodzaju.

Jesli chodzi o problemat wolnosci woli, to nalezy zauwazy¢, ze
z klasycznego punktu widzenia hipotetyczna Laplace’owska nad-
ludzka inteligencja, posiadajgca dokitadng wiedze o stanie kazdego
atomu we wszechswiecie w pewnej chwili czasu i obdarzona nieogra-
niczonymi zdolnosciami matematycznymi, potrafitaby doktadnie i je-
dnoznacznie przepowiedzie¢ cate zachowanie sie przyszte kazdego
organizmu. Wyniki osiggniete przez mikrofizyke pozwalajg jednak
twierdzi¢, ze zalozenie tego rodzaju nie moze byc¢ stuszne, juz cho-

Nauka Polska, t. XXII. 3
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ciazby ze wzgledu na zasadniczg niemoznos$¢ jednoznacznego prze-
widzenia przysztych losow pojedynczego nawet atomu.

Woreszcie Bohr prébuje zastosowaé nowe punkty widzenia, zwig-
zane z zasadniczym zakidcaniem przebiegu zjawisk przez obserwacje,
do samego zjawiska zycia. Bohr zwraca uwage na fakt, ze mozliwosci
obserwacji stanu istoty zyjacej ograniczone sg bardzo wyraznie przez
konieczno$¢ zachowania jej przy zyciu. Bohr przeczuwa w tej oko-
licznosci zwiazek z samg istotg zycia: jedynie zwtoki mozna poddac
dowolnie daleko idgcym obserwacjom; samo istnienie zycia wytgcza
zbyt daleko posunietg analize. Juz w Swiecie atomdéw konieczna
jest wielka ostroznos¢ w ocenie mozliwosci obserwacyjnych; ze
wzgledu na ten stan rzeczy nie mozna tak optymistycznie, jak do-
tychczas, ocenia¢ mozliwosci obserwacyj nad substancjg zyjaca.
Trudno oprze€ sie wrazeniu, ze wzglad na konieczno$¢ zachowania
istoty badanej przy zyciu silniej musi ogranicza¢ mozliwosci obser-
wacyjne, niz fakt, ze istota owa sklada sie z atoméw, podlegtych
prawom mechaniki kwantowej. Jesli za$ teza Bohra jest stuszna, za-
chowanie sie organizméw zyjacych powinno by¢ zdeterminowane
jedynie w jeszcze stabszym stopniu, niz zachowanie sie atomoéw.

Roéwniez i w dziedzinie psychologii znajdziemy analogie do no-
wych zdobyczy mikrofizyki. Sprawa introspekcji przypomina pod
pewnymi wzgledami zagadnienie pomiaréw w Swiecie atomow.
Moznos¢ przeprowadzenia introspekcji jest ograniczona przez wywo-
tywang przez sam fakt introspekcji zmiane stanu psychicznego. Za-
gadnienie introspekcji dotyczy jednak subiektywnego Swiata przezy¢
wewnetrznych, gdy tymczasem problemat pomiaru odnosi sie do
obiektywnego $wiata zewnetrznego. Nasuwa sie wiec, zdaniem
Jordana, hipoteza, ze ujawniajgce sie w ten sposob pewne ana-
logie pomiedzy Swiatem przezy¢ wewnetrznych a obiektywnym
Swiatem zewnetrznym sg przejawem pewnego zwigzku pomiedzy
tymi Swiatami. By¢ moze granica, dzielagca dwa te Swiaty, nie jest
tak ostra, jak sie zwykle sadzi, i istniejg pomiedzy nimi jakies$ stadia
przejéciowe. Jordan sadzi, ze tego rodzaju ujecie pozwoli, by¢ moze,
rzuci¢ nowe S$Swiattlo na tzw. zjawiska metapsychiczne. Jordan jest
wprawdzie nader odosobniony w swych pogladach, przytaczam je tu
jednak dla scharakteryzowania perspektyw, jakie moze odstoni¢
przed nami dokonana w fizyce teoretycznej zmiana stanowiska.

VI. Pozostaje jeszcze do omdOwienia wptyw rozwoju fizyki teore-
tycznej na technike. Wptyw ten najbardziej jest oczywisty i zaleznos¢
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rozwoju techniki od rozwoju teorii zbyt dobrze jest znana, bym musiat
dtugo sie nad nig tu zatrzymywac. Klasyczny przyktad wptywu tego
stanowi rozwoj radiotechniki. Pierwszy impuls do rozwoju calej tej
dziedziny techniki zawdzieczamy czysto abstrakcyjnym teoretycznym
pracom Maxwella, ktory sformutowat matematyczne réwnania teorii
pola elektromagnetycznego. Rdéwnania te prowadza do wniosku, ze
wszelkie zaburzenia elektromagnetycznerozchodzic sie muszg w prze-
strzeni z predkoscig Swiatla. Opierajgc sie na tym i na innych jeszcze
faktach Maxwell wysnut, jak wiadomo, potwierdzony nastepnie
catkowicie przez doswiadczenie wniosek o elektromagnetycznej na-
turze Swiatta. Jednakze doswiadczalne stwierdzenie, ze zaburzenia
elektromagnetyczne—fale elektromagnetyczne—rzeczywiscie rozcho-
dzg sie z szybkoscig Swiatta, udato sie dopiero H. Hertzowi w dwa-
dziescia lat mniej wiecej po ukazaniu sie rozpraw Maxwella. Dopiero
w dziesie¢ lat p6zniej G. Marconi i inni zastosowali wyniki Hertza
do przesytania sygnatéw na odlegtosc i odtad juz rozpoczat sie bardzo
szybki rozwdj radiotechniki, stanowigce; obecnie bardzo wazng gataz
elektrotechniki i, co wiecej, wkraczajacej dzis, dzieki rozpowszech-
nieniu sie radia, coraz bardziej w zycie codzienne jednostek i spote-
czenstw. Przyktaddw takich mozna mnozy¢ bardzo wiele w kazdej
dziedzinie techniki; przytocze tu jeszcze rozwoéj techniki wysokiej
prozni, oparty na dobrym teoretycznym zrozumieniu praw gazéw bar-
dzo rozrzedzonych. Technika ta, w potaczeniu z wynikami abstrak-
cyjnych rozwazan i doswiadczalnych badan, dotyczacych emisji elek-
tronéw przez rozzarzone ciala, doprowadzita do konstrukcji lamp ka-
todowych, grajgcych dzisiaj tak wazng role w radiotechnice i w Kine-
matografii. Inny jeszcze przyktad stanowi aerodynamika, gdzie Scista
wspotpraca teorii z doswiadczeniem doprowadzita do wypracowania
dzisiejszych -«optywowych» ksztatltow automobili i aeroplanéw.
Przytoczone tu przykiady swiadczg o decydujacym wptywie po-
stepOw teorii na rozwoj techniki, wskazujg one jednak, ze wptyw ten
najczesciej nie jest bezposredni. Gdy zostaje sformutowana jakas teo-
ria, najczesciej uptywa sporo jeszcze czasu— niekiedy do dwudziestu
nawet lat--zanim zostang skonstruowane oparte na niej przyrzady la-
boratoryjne i zanim przyrzady te wywra wptyw na technike. Postepy
teorii przedostajg sie na ogoét do techniki poprzez wywotane bezpo-
Srednio przez nie postepy fizyki doswiadczalnej. Teoria wywiera
jednak ponadto jeszcze i posredni wptyw na doswiadczenie, wska-
zujac nowe, obiecujace kierunki badan. Odwrotnie, postepy fizyki
doswiadczalnej, wywotane przez udoskonalenia techniczne, prowadzg
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bardzo czesto do formutowania nowych teoryj i modyfikacji pojec.
Tak wiec teoria, doswiadczenie i technika stanowig witasciwie jedng
catos¢; abstrakcyjne i na pozor zupeklnie oderwane od zycia badania
teoretyczne przygotowujg w rzeczywistosci, wedtug stéwHeisenberga,
grunt pod dalszy rozwdj fizyki doswiadczalnej i techniki i gdyby
nie postepy teorii—gruntu tego wkrotce by zabrakto.

Ostatnie postepy teorii i doswiadczenia w dziedzinie mikrofizyki nie
wplynetly jeszcze w wiekszej mierze na rozwéj techniki— zbyt mato
jeszcze uptyneto nato czasu. Mozemy jednak spodziewac sie, opierajac
sie na analogii z dotychczasowjuni postepami techniki, iz wptyw ten
zacznie sie juz, by¢ moze, ujawniac w ciggu najblizszego dziesieciolecia.

VII. Staratem sie tu przedstawi¢, jak wielostronne sg i jak gteboko
siegaja wptywy nauk scistych, a w szczegolnosci fizyki, w naszej dzi-
siejszej kulturze i cywilizacji. Na uwage zastuguje, by¢ moze, jeden
jeszcze wniosek z rozwazan tych ptynacy. Fizyka klasyczna oparta
byta na pewnym uktadzie zatozen, opartych na doswiadczeniu mikro-
skopowym. Dazyta ona do rozciggniecia zakresu stosowalnosci tych
zatozen na wszystkie bez wyjatku zjawiska fizyczne, oparty zas na nau-
kach scistych racjonalistyczny poglad na swiat postulowat zupetnie
powszechna zatozen tych stusznos¢. Rozwaj mikrofizyki wykazat nie-
realnos¢ zamiaréw tych i dazen. Okazato sie, ze mikrofizyka rzadzg
prawa odmiennego niz w fizyce klasycznej typu. Wiemy dzisiaj, ze
fizyka klasyczna stanowi dziedzine zamknietg w sobie i Ze prawa jej
stosowane by¢ mogga tylko w obrebie pewnych okreslonych ram. Po-
dobnie zamknietg w sobie dziedzine stanowi i mikrofizyka. Z uwagi na
ten stan rzeczy, jak sgdzi Heisenberg, nalezy uwazac za ztudng nadzie-
je, ze mozliwe bedzie stworzenie jednolitego, obejmujgcego wszystko
poznawalne, pogladu na Swiat, opartego na niewielu tylko zatozeniach,
tak, jak to sobie stawiat za cel racjonalizm. Gmach nauki, jak pisze
Heisenberg, skiada sie z szeregu oddzielnych czesci, pomiedzy kto-
rymi mamy wprawdzie wiele potaczen, lecz z ktérych kazda tworzy
pewnag zamknietg w sobie catos¢. Zakres doswiadczenia ludzkiego
jest zbyt szeroki, by dato sie je zamkng¢ w ramy jednolitego racjo-
nalistycznego pogladu na swiat. Zrozumienie stosunku mikrofizyki
do makrofizyki powinno nam utatwic rozszerzenie pojecia nauki, tak,
by objeto ono réwniez i sposoby myslenia, obce klasycznemu idea-
towi poznawczemu nauk Scistych; charakter stosunku tego powinien
nauczy¢ nas, ze nie nalezy zwalcza¢ nowych form myslenia ze
wzgledu na ich nowosc i zwigzang z tym obcosc¢.
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Rozwazania niniejsze pozostajg w scistym zwigzku z niektorymi
dawniejszymi artykutami autora, drukowanymi w Nauce Polskiej.
Przede wszystkim chodzi tu o artykuty drukowane w X1V, X1Xi XXI
tomach tego wydawnictwa a pos$wiecone rozwazaniom na temat
celowosci z punktu widzenia postepu nauki ré6znych form organiza-
cyjnych w zakresie pracy naukowej. Przy dociekaniu przyczyn nie-
domagan, istniejgcych w tej dziedzinie, na kazdym niemal kroku
mozna byto konstatowac stusznos$¢ ogdlnej zasady, tylokrotnie juz
formutowanej przez rozne praktyczne nauki spoteczne, o koniecz-
nosci przystosowywania form organizacyjnych nie tylko do celdw,
ale réwniez do Srodowiska, ktére ma by¢ organizowane.

We wspomnianych wyzej artykutach zwracano uwage na ko-
niecznos¢ przystosowywania form organizacyjnych zaréwno do srod-
kow materialnych i liczebnosci srodowiska, jak i do poziomu jego
kultury duchowej. Artykut poswiecony zjazdom naukowym! zostat
zakonczony wyrazeniem pogladu, ze «zjazdy, ktére by w calej
petni wyzyskiwaty tkwigce w nich mozliwosci, mozna organizowac
tylko w catkiem zdrowej atmosferze. Sprawa uzdrowienia tej
atmosfery posiada o wiele szersze znaczenie niz sprawa zjazdow»*-
Artykut niniejszy powstat przede wszystkim jako rozwiniecie tej
mysli. Poruszane w nim zagadnienia poziomu tworczosci gczg sie
jak najscislej ze sprawa polityki wydawniczej, tworzaca jedng z pod-
stawowych zagadnien polityki naukowej. W zwigzku z innymi nie-
wykornczonymi jeszcze artykutami z tego zakresu sprawy poruszane
w niniejszym artykule mogly by¢ postawione na szerszej podstawie
polityki naukowej.

W artykule niniejszym nieraz musieliSmy wraca¢ do mysli wie-
lokrotnie wypowiadanych i zdawatoby sie powszechnie znanych.
W szeregu wypadkow, w ktéorych autor doszedt do pewnego

1 Nauka Polska XIX, s. 123.
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pogladu czy pomyslu na podstawie samodzielnego rozmyslania,
wchodzace w gre mysli byty prawdopodobnie juz i dawniej wypo-
wiadane. W rozwazaniach niniejszych nie chodzito autorowi zu-
petnie o dojscie do jakich$ «nowych wynikéws,lecz jedynie o rzeczy
pozyteczne z punktu widzenia postepu nauki. W rozmys$laniach nad
poziomem twodrczosci naukowej z punktu widzenia moralnego, gdy
za punkt wyjscia wezmie sie prosty i uczciwy stosunek do tworczosci,
uprawianej dla nauki a nie dla wiasnych ubocznych celéw, zawsze
dojdzie sie do tych samych wnioskéw. Odnosi sie to zwiaszcza do
zasadniczych wytycznych, gdyz przy szczeg6towych zagadnieniach
rzeczy te mogty sie sta¢ bardziej skomplikowanymi i spornymi, nawet
przy jednolitym punkcie wyijscia.

Jezeli zdecydowalismy sie na poruszanie kwestyj zdawatoby sie
banalnych i nie nastreczajacych watpliwosci, zrobiliSmy to z tego
wzgledu, ze w bardzo powaznej czesci naszych publikacyj nauko-
wych widzimy zaprzeczenie niekiedy najbanalniejszych, zdawatoby
sie, postulatéw, odnoszacych sie do postepu nauki. W takim stanie
rzeczy moze by¢ pozytecznym przypominanie mysli banalnych, ale
zapomnianych, cho¢ pelnych jeszcze wartosci.

1. Sprawa poziomu twdrczosci naukowej jest dos¢ skomplikowana.
W teorii kazdy jest zwolennikiem «wysokiego» poziomu i nikt nie
bedzie bronit zdania, ze poziomu tego nie nalezy podnosi¢ tam, gdzie
to jest mozliwe. Tej jednolitej teorii odpowiada bardzo r6znorodna
praktyka. To, co dla jednych jest «wysokim», a przynajmniej «do-
statecznie wysokim» poziomem, przez innych bywa oceniane jako
poziom «niedopuszczalnie niski».

Dyskusje prowadzone na ten temat z racji réoznych konkretnych
prac nie doprowadzajg zazwyczaj do uzgodnienia sprzecznych sta-
nowisk. By¢ moze ogdlne rozwazania, ktére ujmujg rzecz calg teore-
tycznie i unikaja konkretnych przykladéw, wnoszacych do dyskusji
pierwiastek osobisty, predzej doprowadzg przynajmniej do pewnego
uzgodnienia rozbieznych pogladéw. Wywotanie takiej dyskusji jest
jednym z celéw niniejszego artykutu.

Rozpatrujgc twdorczos¢ naukowg z punktu widzenia jej poziomu,
gtdéwna, jezeli nie wylgczng uwage zwraca sie zazwyczaj na intelek-
tualng strone zagadnienia. Jest to przede wszystkim, sprawa poziomu
metod badawczych. Przewaznie sg to mniej lub wiecej szczeg6towe
zagadnienia niekiedy do$¢ réznie przedstawiajgce sie w poszczegOl-
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nych naukach czy w ich grupach. Sg tu jednak réwniez zagadnienia
ogodlne. Za najhardziej aktualng, a nawet palagcg w chwili obecnej
sprawe trzeba uzna¢ nawigzanie Scislejszej tacznosci miedzy bada-
niami w réznych dziedzinach nauki a zdobyczamiwspétczesnej logiki.
Obawia¢ sie nalezy, ze jezeli kiedyS w przysztosci kto$ zainte-
resuje sie poziomem kultury logicznej pracownikéw naukowych
w pierwszych dziesigtkach lat XX wieku, to badania te nie rzucg
zbyt pochlebnego $wiatla na nasza epoke. Rozpatrzenie wszystkich
tych niewatpliwie bardzo doniostych spraw, odnoszacych sie do inte-
lektualnego poziomu twoérczosci naukowej, odktadamy do innej
okazji.

Zagadnienie poziomu badann naukowych to nie tylko zagadnienie
metody tych badan. Poziom tj. wartos¢ tworczosci naukowej pod-
lega, jak kazda dziatalno$¢ ludzka, rowniez ocenie zmoralnego punktu
widzenia. O ile intelektualng strong twdérczosci naukowej zajmowano
sie wielokrotnie zaréwno u nas jak i gdzie indziej, o tyle mniej zwra-
cano uwagi na zagadnienie moralnej strony twdérczosci i w ogole kul-
tury naukowej, tj. ustalania i zastosowywania w praktyce pewnych
wytycznych postepowania.

Gdy mowa jest o poziomie moralnym tej czy innej strony kultury,
zazwyczaj sie ma na mysli klasyfikacje podtug dodatniej i ujemnej
oceny moralnej odnosnych zjawisk. Tego rodzaju stanowisko w sto-
sunku do zagadnienia ma oczywiscie pewne znaczenie rowniez
1 w rozwazaniach nad poziomem tworczosci naukowej. Znaczenie to
jest jednak stosunkowo nikte, a to z tego powodu, ze dziatalnos¢ za-
stugujaca na bezwzgledng dyskwalifikacje moralng nie odgrywa
w dziejach nauki wiekszego znaczenia, a wspotczesnose nie jest z pew-
noscig pod tym wzgledem gorsza od przesztosci. Zapewne, ze i dzi$
pisze sie niekiedy recenzje, ktdrych celem jest nie dociekanie prawdy
lecz niezastuzone wyniesienie lub pognebienie autora. Bywajg
«mistrze», ktorzy na swych Bogu ducha winnych uczniach zatatwiaja
swoje osobiste porachunki. Nie tylko w popularnych pracach, ale
i w takich, ktére majg pretensje, aby je zalicza¢ do samodzielnych
prac scisle naukowych, mozna sie spotka¢ z przemilczaniem faktow,
majacych zasadnicze znaczenie a rzucajgcych odmienne swiatto na
przedstawienie rzeczy, niz to, na ktérym zalezy autorowi. Zdarzajg
sie falsyfikaty, plagiaty i inne podobne rzeczy. Wszystko to jednak
jest w spos6b zdecydowany i jednoznaczny oceniane przez opinie.
Sato zresztg rzadkie wykolejenia jednostek, ktorymi nie ma powodu
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specjalnie na tym miejscu sie zajmowaé. W nauce polskiej sg to
moze jeszcze rzadsze zjawiska niz u niektérych innych narodéw.

Cale zagadnienie moralnego poziomu tworczosci naukowej moze
by¢ jednak ujmowane réwniez i w inny sposéb. Nie wszystko co
oceniamy dodatnio stoi na tym samym poziomie. Satu rzeczy mniej
lub bardziej doskonate lub niedoskonate. Chodzi nam o rozpatrzenie
poziomu naszej tworczosci naukowej wiasnie z tego punktu widzenia.
Chodzi o zdanie sobie sprawy, co w naszej twoérczosci naukowej na-
lezy do «najmniej doskonatych» zjawisk i w jaki spos6b poziom ten
mogiby by¢ podniesiony.

Setki i tysigce mtodych pracownikéw naukowych u progu swojego
tworczego zycia naukowego skiltada w dniu promocji znana, na
wiekowej tradycji opartg przysiege, zobowiazujgca sie prowadzic¢
badania nie «dla brudnego zysku lub czczej stawy», ale w celu roz-
szerzania prawdy dla dobra ludzkosci. Przysiega ta traktowana jest
jako do niczego nie obowiazujgca formalnos¢. Stusznosci zawartych
w niej zasad nikt nie kwestionuje, ale w szarzyznie zycia niebacznie
sie 0 nich zapomina. W tresciwych stowach przysiegi doktorskiej
mieszczg sie podstawowe zasady moralne twaorczosci naukowe;j.
Tworczos¢ naukowa jest tym wyzsza, im bardziej decydujacy i wy-
taczny wptyw na nig wywiera bezinteresowne dazenie do dotarcia
do prawdy; czynnikiem obnizajacym jej poziom sg tu zawsze uboczne
cele macace czystos¢ tych ideowych dazen, albo zupetnie je przytia-
czajace.

Jezeli chodzi o moralng kwalifikacje poszczeg6lnych jednostek, to
decydujgce znaczenie posiada okolicznos¢, czy uboczne cele tgczg sie
z jakimi$ ogolnymi pragdami politycznymi, spotecznymi, narodowymi
czy religijnymi, czy tez chodzi tu o czysto osobiste wzgledy: kariery
materialnej, niezdrowych ambicyj, préznosci czy pychy. Z punktu
widzenia postepu nauki rozréznienie to posiada mniejsze znaczenie.
Uzaleznienie wynikow badarn naukowych od tych czy innych idei
politycznych czy tez pragdow pozanaukowych pocigga za sobg
jeszcze bardziej destrukcyjne skutki niz pospolite karierowiczostwo.

Proste to w gruncie rzeczy zagadnienie moralnego poziomu twor-
czosci naukowej komplikuje sie przez to, ze liczne sg pozanaukowe
cele, do ktdorych nagina sie prace naukowsg, a niewyczerpang jest
pomystowos¢ ludzka, jezeli chodzi o osigganie przy jej pomocy celéw
ubocznych. Nie bedziemy sie nawet kusili 0o wyczerpanie w na-
szych rozwazaniach wszelkich mozliwych tu ewentualnosci, lecz ogra-
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niczymy sie do zwroécenia uwagi na rzeczy najwazniejsze i w dzi-
siejszym naszym zyciu naukowym najczesciej spotykane.

2. Piekna zasada starozytnych non multa sed multum coraz bar-
dziej jest zapominana. W catej kulturze dzisiejszej nie wylgczajac
kultury duchowej dominuje zagadnienie ilosci kosztem jakosci. Ogolny
ten prad nie omingt niestety rowniez i dziedziny twdrczosci nauko-
wej.l Przejawia sie to przede wszystkim w checi posiadania w swoim
dorobku naukowym jak najwiekszej liczby tytutdw bibliograficznych.
Bardzo znaczna cze$¢ pracy naukowej jest poswiecana na pisanie drob-
nych artykuldéw, notatek, przyczynkéw ftp. drobiazgéw. Czes$¢ tego
posiada charakter informacyjny i sprawozdawczy o rzeczach przez
innych dokonanych. Duzo jednak jest tu tzw. samodzielnych przy-
czynkow, majgcych ambicje bezposredniego stuzenia postepowi nauki.

Istnieje powszechna zgoda co do tego, ze wszystkie te drobne przy-
czynki sg jedynie srodkami majagcymi na celu ulatwianie osiggniecia
dalszych celow naukowych,, jakimi sg wieksze dzieta, ktore zbierajg
i systematyzujg wiadomosci odnoszace sie do znaczniejszych zakreséw
oraz prace systematyczne. Z tego tez powodu przyczynki te bywaja
nazywane cegietkami, z ktérych buduje sie gmach nauki. Autorowie
tych rozdrobnionych przyczynkow zazwyczaj nie zdajg sobie sprawy,
jak dalece rozproszkowanie prac przygotowawczych na drobne ce-
gietki i kamyczki utrudnia budowanie tych gmachdéw. Im wieksze
jest rozdrobnienie tych prac przygotowawczych, tym wiecej czasu
i energii trzeba zuzy¢ na opanowanie tej samej ilosci faktycznych
wiadomosci potrzebnych do konstrukcji prac bardziej ogdlnego zna-
czenia. Wiadomo, ze erudycja na ogot nie chodzi w parze z uzdol-
nieniami tworczymi. Nadmiar erudycji moze zupeinie przyttoczyc
i zabi¢ zarodki twoérczosci. Rozdrobnienie dzisiejszej twdrczosci nie-
jednego stawia wobec bardzo trudnego dylematu: albo pojscia
droga sumiennej erudycji przy ryzyku zabicia twoérczej mysli, albo
pojscia za twoérczymi pomystami przy zrezygnowaniu z erudycji, co
zawsze grozi niebezpieczenstwem, ze podpora w zakresie materiatu
faktycznego okaze sie za stabg i gmach ogdlnych pomystéw moze ru-
nag¢. Obronng rekg moze tu wyjs¢ tytko kto$ obdarzony intuicja,
pozwalajacg mu ze stosunkowo niewielkim wysitkiem warbra¢ z do-

1 Sprawe, ktérej poswiecamy niniejszy ustep, poruszaliémy juz w artykule «Organizacja
nauki a postep nauki» (Nauka Polska XIV, s. 118 i 119). Niniejszy ustep jest rozwinigeciem
i uzupetnieniem dawniej wypowiedzianych mysli.
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tychczasowego dorobku wszystko, co jest potrzebne, pomijajac zu-
petnie nawet w lekturze rzeczy zbedne. Utatwic¢ prace moze tu sztab
asystentow, co jednak, zwiaszcza jezeli chodzi o nauki humanistyczne,
tylko wyjatkowo jest dostepne dla naszych pracownikéw naukowych.

Gdyby wysitek zuzyty na napisanie kilku, kilkunastu czy kilku-
dziesieciu drobnych przyczynkéw zuzyty byt na napisanie jednej
rzeczy wiekszej, to wprawdzie autor miatby w swoim dorobku
mniejszg liczbe tytutdw, a prawdopodobnie i stron, ale korzys¢ dla
nauki bytaby niewatpliwie wieksza.

Granica miedzy drobnymi przyczynkami, ktorych nalezatoby uni-
ka¢, a monografiami jest zupetnie ptynna i trudno ustali¢ jednolity
dlawszystkich nauk punkt zwrotny. Nie moze tu oczywiscie chodzi¢
o0 takg czy inng liczbe stron lecz o wazkos¢ dla postepu nauki osial
gnietych rezultatow. Wazkos$¢ ta zalezy od wrodzonych zdolnosci,
ktérych nabyc¢ nie mozna, od poziomu kultury naukowej, nad kto-
rego podniesieniem zawsze pracowa¢ mozna i nalezy, —wazkos¢ ta
zalezy réwniez od czasu, jaki sie poswieca danemu zagadnieniu. Gdyby
w dziedzinie opisowych nauk humanistycznych na jednostke biblio-
graficzng wypadato nie po pare tygodni lub miesiecy, ale po pare lat,
to korzys$¢ dla nauki bytaby ogromna. W teoretycznych naukach
humanistycznych «dtugo$é¢» oddechu nalezatoby raczej zwiekszyc,
w naukach przyrodniczych wytyczne musza by¢ zupetnie inne niz
w naukach humanistycznych.

W celu unikniecia nieporozumienn musimy tu z caltym naciskiem
zaznaczy¢, ze nie wszystkie drobne przyczynki wywotujg krytyczne
zastrzezenia z punktu widzenia potrzeb postepu naukowego. Istnieja
sytuacje, w ktorych szybkie ogtaszanie wynikéw jest rzeczg wazna.
Odnosi sie to przede wszystkim do tych dziatéw nauk, w ktérych
mozliwa jest jednoczesna praca kilku badaczy nad tym samym zagad-
nieniem. Chodzi tu przede wszystkim o nauki przyrodnicze, dalej
o0 teoretyczne nauki humanistyczne, a wreszcie o te dziaty historii,
w ktérych mozliwg jest praca na podstawie opublikowanego i wszyst-
kim dostepnego materiatu zrodtowego. We wszystkich tych wypad-
kach moze by¢ pozadanym czeste publikowanie drobnych przyczyn-
koéw, aby uchroni¢ innych badaczy od poswiecania sit na badanie
rzeczy wyjasnionych juz przez innych. Nie wylacza to oczywiscie
skupiania badan nad jednym zagadnieniem.

Wszelkie tworcze pomysty, ktére moga dodatnio wplyna¢ na
kierunek badann innych uczonych, roéwniez mogg by¢ z pozytkiem
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publikowane w formie drobnych przyczynkdéw przed ich pogtebie-
niem czy tez rozszerzeniem przez zgromadzenie znaczniejszego ma-
teriatu faktycznego, potwierdzajagcego stuszno$¢ odnosnych pomy-
stbw. A wreszcie w razie znalezienia w poszukiwaniach nad inny-
mi zagadnieniami jakichs$ specjalnie ciekawych a rzucajgcych nowe
Swiatto materiatdw, moze by¢ pozadane opublikowanie ich w formie
drobnego przyczynku.

Osobne zagadnienie z omawianej tu dziedziny stanowig prace
studenckie, czy to udane powazniejsze zwykle prace seminaryjne,
czy tez prace magisterskie czy inne, pisane ze wzgledu na formalne
wymagania przy uzyskiwaniu réznych dyplomow, prace, co do kto-
rych nie ma obowiagzku druku, ktére jednak przy odpowiednim Kie-
rownictwie i zdolnosci uczniéw moga przedstawia¢ pewng wartosc
naukowg. Z istoty rzeczy wynika, ze chodzi tu zazwyczaj o drobne
przyczynki. Pozostawianie tych prac w rekopisach, przechowywa-
nych w archiwach odnosnych szkot, nawet przy publikowaniu ich
tytutéw, w praktyce, poza nielicznymi wyjagtkami, nie uchroni tych
prac od zapomnienia. Ogtaszanie ich drukiem jest zwiekszeniem
niepozgdanego rozdrobnienia i rozbicia.

Znacznie racjonalniejsze jest zbiorowe publikowanie rzeczywiscie
cennych nowych rzeczy, zawartych w tego rodzaju pracach, w opra-
cowaniu ich kierownika. Suponuje to oczywiscie dawanie znaczniej-
szej liczby drobnych i szczegdtowych tematdw, odnoszacych sie do
jednego wiekszego zagadnienia. Ogtaszanie przez profesoréw prac,
opartych na dorobku ich uczni, bywa niekiedy dyskwalifikowane.
Poglad taki mozna uzna¢ za stuszny tylko w tych, prawdopodobnie
bardzo rzadkich wypadkach, w ktdrych nie wyjasniono dostatecznie,
jaka role w powstaniu danej pracy odegraty nieopublikowane bada-
nia wspotpracownikéw. Jesli nazwiska uczni sg wymienione czy to
gtownego autora, a co jego wspotpracownikdw, to oglaszanie tego ro-
dzaju prac wydaje mi sie bez zarzutu z punktu widzenia moralnego,
a jest ono niewatpliwie najkorzystniejszym wyjsciem z punktu wi-
dzenia postepu nauki.

Istnieje jednak jeszcze jeden argument przemawiajacy przeciwko
publikacjom omawianego typu. Mozno$¢ ogtoszenia drukiem wiasnej
pracy jako osobnej jednostki bibliograficznej moze by¢ znacznie sil-
niejszym bodZcem przy pracy, anizeli rola wspoétpracownika nawet
wybitnego uczonego. Z tego wzgledu w pewnych wypadkach moze
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by¢ pozadany kompromis tj. wydawanie jako odrebnych przyczyn-
koéw tych prac studenckich, oczywiscie w formie mozliwie treSciwej,
z ograniczeniem sie do rzeczy istotnie wartosciowych i pominieciem
réznych wstepdw, charakterystyk tta i innych dodatkéw, nie przy-
noszacych rzeczy nowych.

Unikanie zbytniego rozpraszania tworczosci naukowej a wieksze
w tej dziedzinie skupienie jest przede wszystkim kwestig decyzji
samych autorow. Istniejg jednak zewnetrzne czynniki warunkujace
do pewnego stopnia te decyzje. W niektorych wypadkach, wyzej juz
wspomnianych, trzeba robi¢ koncesje na rzecz rozdrobnionej twor-
czosci. Sa jednak czynniki pchajace tworczo$¢ w tym samym kie-
runku, bez zadnej korzysci dla nauki, ktérych usuniecie oddziatatoby
pomyslnie na jej postep.

Juz przy innej okazji zwracaliSmy uwage na ujemny wplyw, jaki
wywiera nadmiernie rozwiniete czasopismiennictwo, niektére opra-
cowania zbiorowe, a zwlaszcza ksiegi pamigtkowe, zmuszajace auto-
row do rozpraszania sie, a chociazby tylko zbytnio utatwiajgce dru-
kowanie rozdrobnionej twdrczoscil. Sanacja wchodzacych w gre
stosunkdw organizacyjnych pociaggnetaby za sobg automatycznie
podniesienie tej strony kultury naukowej.

Na tym miejscu nalezy jeszcze wspomnie¢ o pewnych zasadach
organizacyjnych oraz zasadacti polityki wydawniczej, skierowanych
przeciwko wiekszym pracom, co z koniecznosci prowadzi do roz-
drabniania tworczosci. Zupetnie zrozumiatym i stusznym jest ogra-
niczanie do pewnego rozmiaru prac przyjmowanych do czasopism,
ale wszelkie regulaminowo sformutowane lub chociazby tylko zwy-
czajowo stosowane zasady, skierowane przeciwko znaczniejszym pra-
com w wydawnictwach, ktdre majg by¢ ujsciem gtownej twoérczosci
naukowej, nalezy uzna¢ za szkodliwe. Mam tu na mysli np. ograni-
niczenia honorariéw do pewnej liczby stron, ktore doskonale mozna
obejs¢ przez rozbicie wiekszej pracy na pare mniejszych, bez zad-
nego zysku dla finanséw instytucji, a ze stratg dla nauki. Jeszcze
bardziej szkodliwe sg formalne przepisy lub zasadnicze uprzedzenia
przeciwko wiekszym pracom. Zdarza sie, ze bez trudu mozna umie-
§ci¢ dziesie¢ prac po 50 stron, gdy tymczasem wydrukowanie jednej
pracy o 500 stronach natrafia niekiedy na nie dajgce sie przezwy-
ciezy¢ trudnosci. Wypadki rozbijania gotowych wiekszych prac,

Nauka Polska t. X1V, s. 113-6.
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ktére tworza jednolitg catos$é, na szereg drobniejszych jest niezawodng
wskazéwka, ze cos jest w nieporzadku w rozkiadzie srodkéw ma-
terialnych na druk prac naukowych.

Nie ulega watpliwosci, ze zdarza sie, moze nawet dos¢ czesto, ze
te wiekszych rozmiarO6w prace sa zupetnie niepotrzebnie rozdete.
O rozdymaniu prac naukowych bedzie mowa nizej; nalezy ten objaw
zwalcza¢, ale Srodkami skierowanymi przeciwko temu rozdymaniu,
a nie przeciwko rozmiarom. W tym drugim wypadku nie prowadzi
to do zmniejszenia rozdymania, ale do tego jednego zta dodaje dru-
gie w formie rozdrobnienia, w sumie za$ przy identycznej zawar-
tosci naukowej moze dac jeszcze wieksze rozmiary.

3. Z postulatu skupiania sie przy pracy naukowej wynika pewna
proporcjonalno$¢ wartosci do rozmiaréw. Oczywiscie ceteris pari-
bus, 0 czym nie wszyscy i nie zawsze dostatecznie pamietaja. Rodzg
sie z tego dzieta wielkie liczbg stron zadrukowanych, lecz ubogie
w tre$¢, sztucznie rozdete, czy tez, jezeli kto woli, rozwodnione. Sg
one swoistym przejawem obnizenia poziomu twdrczosci naukowej
popularnie zwanym wodolejstwem. Zrédto bywa zazwyczaj podobne,
jak w poprzednio zanalizowanym objawie; ambicja posiadania w do-
robku dziet «wielkich», w ukrytej nadziei, ze na tresci i tak nie
wszyscy sie poznaja. Moze tu oczywiscie oprocz tego dziata¢ niedo-
statecznie poskramiane wrodzone gadulstwo, przetwarzane przez
Swiadomos¢, ze papier jest cierpliwy, w grafomanstwo, albo tez zu-
petnie bezinteresowne nasladownictwo wilasnych lub cudzych mi-
strzow-grafomanow.

Szkodliwosc tego typu tworczosci dla postepu nauki polega przede
wszystkim na niepotrzebnym podnoszeniu kosztéw druku, przez co
zmniejsza sie mozno$¢ popierania innych prac naukowych, gdyz
wiadomo, ze nawet w nie kryzysowych czasach nigdy nie mielismy
na prace naukowe nadmiaru pieniedzy. Po za ta, dajgca sie Scisle
uchwyci¢ i obliczy¢, jest jeszcze inna strata, nie dajaca sie ujac
w cyfry, nie mniej jednak wazna i dotkliwa. Mamy tu na mysli
strate czasu wszystkich nastepnych badaczy, zmuszonych do zapo-
Znawania sie z obszernymi dzietami, zawierajgcymi w stosunku do
swoich rozmiaréw mato istotnych wartosci naukowych.

Ro6zne sa formy grafomarstwa. Postep nauki, zwkaszcza w cza-
sach dzisiejszych, gdy wszelkie kierunki badan majg za sobg mniej
lub wiecej bogatg tradycje, wymaga nawigzywania wiasnych badan
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do wynikéw badan poprzednikéw. Opanowanie literatury przed-
miotu stusznie uchodzi za konieczny wstep do badan. Niejedna z rze®
czy znanych musi wejs¢ do przedstawienia wynikéw badan wiasnych
jako czton rozumowania lub poparcie wiasnych koncepeyj. Nie
wszyscy jednak, zwiaszcza miodsi badacze, zdaja sobie z tego sprawe,
ze powtarzanie rzeczy znanych tylko woéwczas jest potrzebne, gdy
jest koniecznym dla uzasadnienia czy zrozumienia przez czytelnika
tego, co stanowi istotng wartos¢ wiasnej pracy. Zazwyczaj jest to
tylko drobna cze$¢ rzeczy poznanych. Nie jest rzeczg trudng roz-
dymanie prac wilasnych przez popisywanie sie erudycjg, lecz dla
istotnego postepu nauki jest to szkodliwe.'

Zbytnia drobiazgowos¢ jest drugim sposobem szkodliwego rozsze-
rzania prac naukowych. SzczegOlnie podatnym terenem sg tu nauki,
gdzie ciagle trzeba postugiwac sie olbrzymig masg faktow, z ktérych
kazdy wziety oddzielnie posiada drobne znaczenie, a dopiero na tej
podstawie wyprowadzone uogodlnienia przedstawiajg istotng wartosé
naukowsa. W sytuacji tej jest cala historia spoteczna, a r6zne mono-
grafie lokalne i regionalne dajg duzo pola do przesadnej drobiazgo-
wosci.

Kwiecisto$¢ stylu jest rowniez jednym ze srodkdw bezptodnego
powiekszania rozmiarow dziel. Kwiecisto$¢ stylu, powtarzanie rze-
czy raz juz powiedzianych, moga by¢ mniej lub wiecej cenne tam
gdzie chodzi o rozpowszechnianie nauki w szerokich warstwach
spoteczenistwa. W budowaniu gmachu czystej nauki sg to rzeczy
bezcelowe i szkodliwe. Z tego tez powodu prace, ktore w zatozeniu
majg by¢ «twodrczymi pracami, dostepnymi dla szerokich warstw»,
przewaznie sg przedsiewzieciami przynajmniej z jednego z tych pun-
ktow widzenia chybionymi.

Bywajg ludzie posiadajgcy wrodzone skionnosci do gadulstwa
w mowie lub pismie. Podobno oduczy¢ sie tego jest bardzo trudno.
Natomiast przy odpowiednich warunkach dos$¢ tatwo jest sie tego
nauczy¢. Fatalne skutki pod tym wzgledem mogg mie¢ formalne
przepisy albo Scisle przestrzegana tradycja, ze prace doktorskie, ma-
gisterskie czy tez inne, wymagane przy uzyskiwaniu réznych dy-
plomoéw, powinny mie¢ pewna okreslong liczbe stron. Niejednokrot-
nie mi sie juz zdarzato, ze stuchacze wychowani w takiej tradycji
z ulgg przyjmowali do wiadomosci moja zasade, ze prace oceniam
wedtug jej wynikdw nie przywigzujac zadnego znaczenia do liczby
stron. Dla niektérych «rozdymanie» pracy do rozmiarow zgdanych
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przez przepisy czy tez kierownika wymaga wiekszego wysitku ani-
zeli przeprowadzenie samego badania. Skoro jednak kto$ nauczy sie
tej umiejetnosci, to istnieje niebezpieczenstwo, ze wejdzie mu to
w krew i popchnie catg pdzniejszg tworczos¢ na bledne tory.

Rzecz oczywista, ze, jak we wszystkim, tak i tu potrzebny jest
umiar. Gdy tresciwos¢ przekroczy pewne racjonalne granice, moze
sie sta¢ szkodliwg. Zdarza sig, ze wydawca, dgzagc do zredukowania
kosztéw druku przez zmniejszenie objetosci pracy, wyrzuca wszyst-
kie starannie przez autora przygotowane noty, utrudniajgc ogrom-
nie, a w niektérych wypadkach uniemozliwiajac kontrole wywodow
autora. Zdarza sig, ze materiat cyfrowy, na ktérym oparte sa wnioski,
uie jest przytaczany w ogoéle lub przytaczany w sposob uniemozliwia-
jacy kontrole przez czytelnika poszczegoélnych pozycyj. Przesadna
zwieztos$¢ stylu moze przekracza¢ granice zrozumiatosci. Wszystkie
tego rodzaju wybujatosci nie moga by¢ przytaczane jako argumenty
przeciw postulatowi zwieztego przedstawiania wynikéw badan.

4. Jednym z prostszych sposobow zwiekszania objetosci wynikow
pracy w stosunku do wlozonej w jej przygotowanie energii jest uni-
kanie stawiania sobie trudnych do rozwigzania zagadnien oraz sta-
ranne ich omijanie, jesli w toku badania niespodziewanie same sie
wytonig. ldac ta, przez wielu juz utorowang droga, zawsze szybciej
1 pewniej dojdzie sie do tzw. celu, rozumianego jako przygotowywa-
nie gotowych do druku rekopisdw a nie jako rozwiagzywanie za-
gadnien.

Znacznie prosciej jest kompilowac i systematyzowac fakty bez-
posrednio dane w zrddtach niz zadawac sobie pytania, na ktoére bez-
posrednio nie znajduje sie w materiale zadnej odpowiedzi, a dla kto-
rych wyjasnienia trzeba nieraz samemu stwarza¢ metody posredniego
badania. Znacznie prosciej jest ogranicza¢ badania do materiatow,
bedacych pod reka, niz prowadzi¢ chociazby korespondencyjne kwe-
rendy w odlegtych zbiorach, sprowadza¢ potrzebne materiaty lub
jezdzi¢ po réznych miejscowosciach w celu ich zebrania.

W naukach postugujacych sie przede wszystkim konkretnym ma-
terialem zawsze potrzebna jest pewna teoretyczna podbudowa: zbior
poje¢, ewentualnie i praw. Ta teoretyczna podbudowa nie zawsze
jest dostatecznie przygotowana do tego czy innego konkretnego
badania. Mozna stara¢ sie te nieraz bardzo zawite i trudne zagadnie-
nia samemu rozwigzywaé, a mozna tez przeptywaé¢ nad nimi. Tak
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samo podczas pracy w dziedzinie nauk teoretycznych zachodzi¢ moga
wypadki wymagajagce od badacza przestudiowania z pierwszej reki
mniejszych lub wiekszych partyj konkretnych materiatéw, gdyz nie
zostato to przez innych zrobione.

Mimo coraz dalej posuwajgcej sie specjalizacji poszczegolnych nauk
wszystkie one tworza w gruncie rzeczy jedng cato$¢ wiedzy o wszech-
Swiecie, ktdra powinna by¢ tak samo jednolita jak sam wszech$wiat.
W badaniach naukowych wystepuje to szczegolnie jaskrawo w dzie-
dzinie tzw. zagadnien granicznych, wchodzacych czesciowo lub cal-
kowicie w skiad dwu lub wiecej gatezi nauki. Wyltaniajgce sie trud-
nosci wymagajg czesto bardzo gruntownego zapoznania sie z sgsied-
nimi dziedzinami. Przeptywanie nad tymi trudnosciami ogromnie
upraszcza badania.

Wszystkie te wypadki omijania trudnosci, ktére tylko przy wiel-
kim, mozolnym i nieraz bardzo diugotrwatym wysitku mogg
by¢ usuniete i przezwyciezone, pozostajg w zwiazku z jednag z naj-
hardziej charakterystycznych cech dzisiejszej kultury. Mamy tu na
mysli pospiech cechujacy wspoOiczesne zycie. Kultura dzisiejsza,
zwiaszcza kultura materialna, ma pod niejednym wzgledem duzo do
zawdzieczenia wzmozeniu tempa dzisiejszego zycia. Szybkos$¢ w za-
kresie komunikacji utatwia administrowanie rozlegtymi krajami, jest
bardzo na reke komiwojazerom. Jednakze bezkrytyczne wzmaganie
tempa w calym szeregu dziedzin prowadzi do bardzo watpliwych,
a nieraz do zupelnie niewatpliwie szkodliwych rezultatéw. Odnosi
sie to przede wszystkim do kultury duchowej. Wiadomo do jakich
parodyj doprowadzity turystyke r6zne biura podrdznicze, ktére orga-
nizujg zwiedzanie w tempie uniemozliwiajgcym jakiekolwiek prze-
zycia artystyczne, a nawet zupetnie pobiezne zapamiegtanie rzeczy
widzianych. Wiadomo do jakiego zamieszania i beztadu w umystach
prowadzi pochtanianie masowe dziet literackich i popularno-nauko-
wych u ludzi, majacych falszywag ambicje, aby «trzymac¢ reke na
pulsie» wszelkich praddéw literackich, artystycznych, spotecznych
itd. krajow europejskich i pozaeuropejskich.

A juz do najgorszych rezultatow prowadzi stosowanie zasady tempa
w dziedzinie twoérczosci duchowej. Zwilaszcza w pracy naukowej
«tempo» w zaden sposéb nie da sie pogodzi¢ z gruntownoscig badan.
Z tego tez powodu przykiady wyliczone wyzej i inne analogiczne
nalezy zaliczy¢ do zjawisk obnizajagcych poziom twdrczosci nau-
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5. Na sam koniec zostawiliSmy rzecz najwazniejsza, a jednoczesnie
najbanalniejsza. Olbrzymia wiekszos¢, jezeli nie wszyscy profeso-
rowie, uczagc mtodych adeptéw nauki stawiania pierwszych krokéw
w pracy naukowej, stale nawigzujg do prostej zasady, ze celem pracy
naukowej jest stwarzanie nowych wartosci tj. tworczos¢, a nie pow-
tarzanie rzeczy znanych. Niestety, nauki te czesto idg w las, by¢ moze
czesciowo z tego powodu, ze niektdrzy mistrze zapominajg we wiasnej
praktyce o gtoszonych teoriach. Wielu piszacych nie zdaje sobie
sprawy, ze drukowanie prac samo przez sie nie jest jeszcze jedno-
znaczne z postepem nauki. Publikacje naukowe nie sg celem, lecz
jedynie $rodkiem postepu nauki. W dzisiejszych czasach rozrostu
literatury naukowej do potwornych rozmiaréw, przekraczajacych
nawet na skromnych odcinkach moznos¢ dokiadnego jej Sledzenia
i pojemnos¢ pamieci ludzkiej, wobec ogromnej liczby pracownikow,
uniemozliwiajagcej wzajemne obcowanie nawet w granicach ciasnych
specjalnosci, nie mozna sobie oczywiscie wyobrazi¢ postepu nauki
bez drukowania prac naukowych. Okolicznos¢ ta ogromnie zaciemnia
fakt, ze druk nie jest tu celem lecz tylko srodkiem. Celem jest tu
zdobywanie nowych prawd oraz lepsze od dotychczasowego uzasad-
nianie prawd znanych. Jednym stowem, jedynie samodzielna twor-
€z0$¢ jest postepem naukowym. Publikowanie prac jatowych tamuje
postep przez niepotrzebne zuzywanie srodkéw materialnych i ko-
niecznos$¢ lektury. Jedynym wyjatkiem sg tu kompendia systematy-
zujace co pewien czas tworczy dorobek naukowy i utatwiajgce opa-
nowanie go. Tymczasem dzisiejsza produkcja naukowa bardzo po-
waznie przekracza te skromne a rzeczywiscie pozyteczne granice.

U zrodet lezy tu znowu ambicja posiadania dorobku naukowego,
czasem bezinteresowna w znaczeniu materialnym, czasem zwigzana
z formalng koniecznoscig wykazania sie nowymi pracami w celu
uzyskania wyzszych szczebli w obranej karierze. To drugie naj-
czesciej pozostaje w zwigzku z ustawowym zigczeniem stanowisk
w szkotach akademickich z obowigzkiem pracy naukowej. W praw-
dzie amatorow katedr jest wiecej niz katedr, jednakze twodrczych
umystéw jest mniej niz katedr. Szczegolnie jaskrawa byta ta dyspro-
porcja przed laty kilkunastu, kiedy powotywano na katedry wyz-
szych uczelni znaczng liczbe oséb. W takich warunkach z koniecz-
nosci trzeba byto wszelki drukowany dorobek, ktéry dotyczyt spraw
mogacych by¢ przedmiotem badania naukowego, traktowac jako
«twdlrczos¢ naukowag».

Nauka Polska, t. XXII.
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Nie mozna bez wielkiej przykrosci patrze¢ na podejmowanie wy-
sitkéw ponad sity w celu wyduszenia z siebie jakiej$ nowej «pracy
naukowej » dla uzyskania wyzszego stanowiska lub bezinteresownego
uczynienia zado$¢ obowigzkowi ustawowemu. Celowo$¢ tego ro-
dzaju pracy ogranicza sie wylgcznie do dziedziny prawa administra-
cyjnego, tj. zaspokojenia wymagan ustawy. Z punktu widzenia po-
stepu nauki sg to wysitki zupetnie bezcelowe.

Ten niezdrowy stan rzeczy, wywotany nieprzystosowaniem norm
ustawowych do istniejagcych warunkéw, bywa niekiedy potegowany
przez lekkomysine «wylawianie talentow» wsréd uczniéw, rozbu-
dzanie ambicyj naukowych u ludzi nie posiadajgcych w dostatecznej
mierze osobistych kwalifikacyj, aby z pozytkiem dla nauki péj$¢ droga
naukows.

6. Rozpatrujac z réznych stron zagadnienie poziomu twdérczosci
naukowej, w kilku miejscach zwracaliSmy uwage na niektére $rodki,
mogace podnies¢ ten poziom. Przygodne te uwagi, ktdre mozna by
uzupetni¢ innymi analogicznymi, nie wyczerpuja oczywiscie ogélnego
i zasadniczego zagadnienia $srodkow zaradczych, majacych zapewnic
twaorczosci naukowej jak najwyzszy poziom.

Zagadnienie to pozostaje w zwigzku z analogicznymi zagadnie-
niami, odnoszacymi sie do poziomu innych dziedzin kultury. W twor-
czosci artystycznej i literackiej proznos¢, gonienie za stawag oraz
wzgledy materialne robig dzi§ moze jeszcze wigksze spustoszenia niz
w tworczosci naukowej. Brak poczucia odpowiedzialnosci, wyno-
szenie interesOw prywatnych ponad publiczne czynig nie mniejsze
spustoszenia w zyciu politycznym, spotecznym i gospodarczym. Sg to
oczywiscie objawy tak dawne jak samo spoteczenstwo, tylko, ze po
wielkich kataklizmach dziejowych wystepujg one silniej i ostrzej niz
kiedy indziej. Wraz z podniesieniem ogo6lnego poziomu moralnego
podniesie sie rowniez i poziom tworczosci naukowej. Zagadnienie
podniesienia ogolnego poziomu moralnego nie wchodzi oczywiscie
w zakres zagadnien «polityki naukowej», cho¢ posrednio do$¢ Scisle
sie z nig fgczy. W rozwazaniach na temat sformutowanego wyzej
zagadnienia za punkt wyjscia musimy wzigc istniejgcy stan umy-
stéw i do niego przystosowaé srodki, jakimi dysponuje polityka nau-
kowa.

By¢ moze, ze nie bez znaczenia bylyby tu publiczne, a nawet
prywatne dyskusje na poruszone w tym artykule tematy. Moment
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doktadnego uswiadomienia sobie wszystkich tych zagadnien posiada
tu duze znaczenie. Obserwujgc nasze zycie naukowe, a zwilaszcza
prowadzac dyskusje na temat poziomu twoérczosci, spotykamy wielu
piszacych, ktérzy w ogole nie zastanawiajg sie nad tymi sprawami
i w najlepszej wierze kroczg drogami, ktdre z punktu widzenia po-
stepu nauki nasuwajg tyle zastrzezen. Trudno jednak przypuszczac,
aby na tej drodze mogia nastapi¢ zasadnicza zmiana i catkowita po-
prawa istniejacego stanu rzeczy. Bardziej skuteczne bedzie przysto-
sowanie naszej organizacji pracy naukowej z jednej strony do wy-
magan postepu naukowego, a z drugiej do faktycznych stosunkow,
w jakich organizacje te dziataja.

Organizacje naukowe sg dzi$ u nas niezbednym elementem pracy
naukowej. Do niezmiernie rzadkich wyjatkow nalezg uczeni, ktorzy
zupetnie sami, poza wszelkimi organizacjami naukowymi, o wiasnych
sitach mogg owocnie pracowa¢. Humanisci sg tu jeszcze w stosun-
kowo lepszej sytuacji niz przyrodnicy. Biblioteki, archiwa i muzea
sg dostepne dla przygodnych i niezorganizowanych pracownikow.
Specjalne zasitki na badania humanistyczne przewaznie nie sg po-
trzebne. Rekopisy prac humanistycznych powstajg na ogét bez obcej
pomocy, okazywanej specjalnie danym pracom. Jednakze wydanie
pracy bez pomocy organizacji naukowej mozliwe jest tylko w wy-
jatkowych wypadkach. W zakresie badari przyrodniczych tylko
skromny zakres prac pozapracownianych moze powstawac bez po-
mocy organizacyj, do ktorych, rzecz oczywista, nalezy zaliczy¢ row-
niez i wyzsze szkolnictwo.

W dziedzinie polityki wydawniczej organizacje naukowe posia-
daja dzi$ u nas decydujgce znaczenie. Jezeli drukujemy duzo rzeczy
niepotrzebnych lub do druku niedojrzatych, to tylko dlatego, ze duzo
jest organizacyj naukowych, ktére nie chcag czy nie moga przepro-
wadza¢ nalezytej selekcji rekopisow.

Z tego punktu widzenia donioste znaczenie posiadajg statuty orga-
nizacyj naukowych. Jezeli wszyscy cztonkowie jakiej$ grupy dazacej
do realizowania okreslonego celu stojg na bardzo wysokim poziomie
intelektualnym, a zwaszcza moralnym, wéwczas sprawa formalnych
przepisow, tgczacych ich w organizacje, nie posiada wiekszego zna-
czenia. Znaczenie przepisow formalnych jest tym wieksze im nizszy
jest poziom kultury duchowej cztonkéw danej grupy. Rzecz oczy-
wista, ze przy odpowiednio niskim poziomie wszystkich cztonkéw
nie pomoga nawet najlepsze przepisy organizacyjne, ale przy réznych
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poziomach poszczegblnych cztonkéw mozna skonstruowaé przepisy,
ktore by zapewnity przewage elicie danej grupy.

Czynnikiem najbardziej obnizajgcym poziom publikacyj jest do-
puszczanie do decyzji w sprawach naukowych réznego rodzaju przy-
jaciot i mitosnikdw nauki. Chodzi tu nie tylko o bezposredni udziat
w kolegiach, podejmujacych decyzje, ale réwniez c posredni udziat
przez mezow zaufania. Trafna orientacja w wartosciach naukowych
nie jest na tyle czesta, aby tego rodzaju «demokratyczny» ustroj po-
ciagat za sobg dodatnie dla postepu nauki skutki. Najwieksze szanse
wysuniecia sie na czoto posiadajg woéwczas ludzie majacy w swoim
dorobku wielkg liczbe tytutdw lub zadrukowanych stron i tytuly
efektowne lub wystugujacy sie modnym prgdom umystowym, spo-
tecznym czy politycznym.

Mitosnicy i przyjaciele nauki, nie bedacy pracownikami nauko-
wymi, powinni by¢ stanowczo odsunieci od organizacyj $cisle nau-
kowych, pracujgcych nad rozwojem i postepem nauki, co oczywiscie
nie przeszkadza, aby mogli odegrac¢ piekng i pozyteczng role w sze-
rzeniu kultury naukowej. Wynika z tego postulat rozdziatu organi-
zacyj, zajmujacych sie badaniami naukowymi, ich utatwieniami i pu-
blikowaniem wynikdw, od organizacyj, zajmujacych sie popularyzo-
waniem nauki lub budzeniem zamitowan naukowych. Rozdziat ten
nie wszedzie jest przeprowadzony i to nawet w uniwersyteckich
srodowiskach, gdzie jego przeprowadzenie nie nastrecza zwykle
wiekszych trudnosci. Trudniejsza jest sprawa przeprowadzenia tego
postulatu w organizacjach $rodowisk pozauniwersyteckich, o czym
bedzie jeszcze mowa nieco nizej.

Druga rzecza, na ktdrg nalezy tu zwréci¢ uwage, jest to, aby ko-
legia kwalifikujgce czy powierzajgce te funkcje swoim mezom zau-
fania sktadaty sie tylko z wybitniejszych pracownikéw danego $ro-
dowiska i byly o wiele mniejsze od ogétu pracownikéw w danej
dziedzinie, im bardziej kolegia te zblizaja sie do grona oséb pisza-
cych, tym bardziej oceny prac i przedsiewzie¢ stajg sie formalng
fikcjg, tym wieksza jest pewnos¢, ze wszystko, co tylko sie napisze,
bez wzgledu na wartos¢ bedzie zakwalifikowane do druku. Pewnosé
taka demoralizuje i obniza poziom twadrczosci, tak samo jak surowa
kwalifikacja i niedopuszczanie do druku prac nasuwajgcych powaz-
niejsze watpliwosci podnosi ten poziom. Istotnie trudny jest tylko
pierwszy krok, pierwsza lub kilka pierwszych dyskwalifikacyj. Pod-
nosi to automatycznie poziom prac dalszych. Chcac unikna¢ ujemnej
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oceny nie daje sie prac nie dociagnietych, a tym bardziej zgota nie-
odpowiednich.

Ograniczenia zgtaszania nowych cztonkéw do jednego terminu
w roku, pozostawienie diuzszego, kilkumiesiecznego lub rocznego
terminu na zaznajomienie si¢ z osobg i tworczoscig kandydata oraz
wiekszo$¢ kwalifikowana, sg to srodki niewatpliwie celowe i stoso-
wane z powodzeniem w szeregu naukowych organizacyj, a ktérych
rozszerzenie na pozostate scisle naukowe organizacje przyczynitoby
sie niewatpliwie do podniesienia poziomu naukowego.

Do szeregu statutow w tym samym celu wprowadzono numerus
clausus cztonkéw, ktory pocigga za sobg obok dodatnich réwniez
pewne ujemne skutki. Wolne miejsca prowokuja niejako do wpro-
wadzania nanie cztonkéw nawet woéwczas,gdy brak jest obiektywnych
powodow. A moze sie zdarzy¢, ze z powodu braku wolnego miejsca nie
mozna powotac¢ kogos, czyja obecnos¢ w kolegium moze by¢ ze wszech
miar pozadana. Z drugiej strony nie mozna zaprzeczy¢, ze numerus
clausus w pewnych sytuacjach moze odegra¢ dodatniag role. Przy-
naleznos¢ do omawianych tu kolegidw uwazana jest za zaszczyt.
Pocigga to za sobg u jednych niezdrowg ambicje do wejscia do tych
kolegiow w wypadkach, w ktérych brak dostatecznych obiektyw-
nych podstaw i istotnej potrzeby, a u drugich che¢ zrobienia przy-
jemnosci dobrym i sympatycznym przyjaciotom przez wprowadzenie
do takiego kolegium. Numerus clausus przynajmniej w pewnych
granicach kiadzie tame tym niezdrowym i demoralizujacym cata
organizacje tendencjom. Mozna by sie wreszcie zastanowi¢, czy nie
nalezatoby tu zastosowac, zamiast sztywnego, w statucie ustalo-
nego numerus clausus, numerus clausus wzglednego, proporcjonal-
nego do liczby cztonkdw nizszej kategorii, rodzaju nowicjatu, istnie-
jacego niezaleznie od tego pomyslu w szeregu organizacyj. By¢ moze,
ze na tej drodze mozna by w sposob najprostszy dojs¢ do zrealizo-
wania postulatu «ograniczonej elity oceniajacej», unikajac niebezpie-
czenstwa skostnienia calej organizacji. Trzeba sie bogiem liczy¢
z tym, ze w kazdym rozwijajgcym sie srodowisku naukowym liczba
pracownikow stale wzrasta, a w zwiazku z tym numerus clausus,
okreslony w cyfrach absolutnych, odpowiedni w ctrwili powstawania,
moze sie sta¢ z biegiem czasu zdecydowanie szkodliwym. W sy-
tuacjach takich zmniejszaja sie szanse dostania sie do tego ko-
legium i automatycznie podnosi sie przecietny wiek jego cztonkow,
co znowu moze doprowadzi¢ do skostnienia catej organizacji, nie
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dopuszczenia do glosu nowych pradow, jednym stowem do za-
stoju i marazmu.

Zastosowanie tych dwu przewodnich idei do cgoélno-naukowych
organizacyj srodowisk uniwersyteckich, jak réwniez do ogolno-kra-
jowych organizacyj, poswieconych specjalnym naukom, nie nastrecza
zadnych trudnosci. Zatowac tylko wypada, ze dotychczas nie w calej
petni jest ono zrealizowane. Trudniejsza jest sprawa, jezeli chodzi
0 prowincjonalne towarzystwa naukowe, organizowane w $rodowi-
skach pozauniwersyteckich. Z powodu niewielkiej liczby pracownikow
naukowych pierwsza z wymienionych zasad tylko wyjatkowo moze
by¢ realizowana, a 0 stosowaniu drugiej trudno nawet mysle¢ w na-
szych warunkach. O waznosci rozbudzania zycia naukowego na pro-
wincji juz niejednokrotnie byta mowa na tamach Nauki Polskiejl.
Tworzenie prowincjonalnych organizacyj naukowych jest tu jednym
z najwazniejszych srodkéw. Z drugiej strony nie ulega watpliwosci,
ze te wilasnie organizacje wydaja duzo rzeczy zupeinie niepotrzebnie.
Na manowce te prowadzi znowu fatszywa ambicja przedwczesnego
posiadania wilasnego organu czy tez wiasnych publikacyj. Gdyby
przez diuzszg liczbe lat przygotowywano grunt do takiej publikacji
przez gromadzenie zbiorow bibliotecznych, archiwalnych i muzeal-
nych, gdyby przez odczyty i dyskusje zwiekszano grono o0s6b maja-
cych zainteresowania naukowe, gdyby przez diuzszy czas dorobek
swOj umieszczano nie we wihasnych prowincjonalnych publikacjach,
ale w wydawnictwach najblizszego $rodowiska uniwersyteckiego, to
z czasem na tej drodze mozna by dojs¢ do wiasnych wydawnictw,
stojgcych na odpowiednim poziomie.

Ograniczamy sie tu do zwrdcenia uwagi na dwie zasadnicze idee
odnoszace sie do organizacyj naukowych, nie przesagdzajgc przez to
istnienia i koniecznosci przedyskutowania innych analogicznych za-
gadnien. Sprawa najracjonalniejszych i najlepiej do faktycznych
stosunkéw przystosowanych statutéw organizacyj naukowych jest
dla postepu nauki bardzo wazna i nie zawsze dostatecznie oceniana.
Ogromna liczba statutéw naszych organizacyj naukowych i doswiad-
czen, jakie z nimi porobiono, zastuguje na doktadne zbadanie i roz-
wazenie, jakie formy organizacyjne wytrzymaty prébe zycia, a jakie
zawiodly. Jest to bardzo rozleglty i obszerny temat, wymagajacy
samodzielnego opracowania.

1 Zwlaszcza w tomie V.
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7. Konczac musimy tu jeszcze zrobic jedno zastrzezenie i ogra-
niczenie odnoszace sie do «moralnego» punktu widzenia, z kto-
rego rozwazane zjawiska byty wyzej rozpatrywane. Obserwacja po-
tocznego zycia naukowego nie pozwala watpic, ze w diugim szeregu
wypadkéw wspomniane wyzej przejawy obnizenia poziomu twor-
czosci, jak brak skupienia, tresciwosci, omijanie trudnosci itd., wypty-
wajg z motywow, nie majacych nic wspélnego z nauka. Pr6znosc,
dazenie do kariery, uzaleznianie badan od pozanaukowych ideologij
odgrywajg tu dominujaca role. Trudno powiedzieé, jaka role odgry-
wajg tu inne czynniki. W kazdym razie nie moze ulega¢ watpli-
wosci, ze w pewnych wypadkach, wszystkie wymienione wyzej
objawy nie majg nic wspolnego z wymienionymi motywami.
Nacisk zewnetrzny ze strony np. redafccyj czasopism a zwiaszcza
ksigg pamiatkowych jest czasem tak silny, ze pisze sie i drukuje
wbrew wiasnemu przekonaniu. Powstajg w ten sposOb precedensy
sankcjonowane gtosnymi i zastuzonymi nazwiskami. Pociggaja one
innych, ktérzy kroczac tymi drogami sg przekonani, ze w najlepszy
sposéb stuzg postepowi nauki. Wszystko to rézniczkuje i rozszerza
skale ocen «moralnych» zjawisk; ktore, brane czysto zewnetrznie,
przedstawiajg sie zupeilnie jednakowo. Nie ma to jednak wiek-
szego znaczenia, jezeli chodzi o dazenia do usuniecia tych obja-
wow, poniewaz wartos¢ wchodzacej w gre produkcji z punktu wi-
dzenia postepu nauki jest jednakowa, niezaleznie od réznych moty-
wOw postepowania.

Rozpatrzone wyzej ujemne cechy twoérczosci naukowej sg przeja-
wami kryzysu, ktory zupetnie stusznie zostat nazwany kryzysem
nadmiaru, a ktoéry jednocze$nie jest kryzysem jakosci. Kryzys ten
ogarngt calg dzisiejsza kulture duchowsg. Nie tylko w nauce, ale
rowniez w literaturze, sztukach plastycznych i muzyce mamy prze-
razajaca inflacje tandetyl. Podniesienie poziomu twoérczosci nauko-
wej musi by¢ okupione zmniejszeniem liczby stron zadrukowanych
jak i prac wydanych. Jezeli to przesuniecie odbywa sie na podsta-
wie tej samej pracy, zuzytej na badania naukowe, to wynikajacych
z tego korzysci trudno kwestionowacé. Niektorzy jednak przypu-
szczajg, ze podnoszenie poziomu w mysl poprzednich rozwazan,
przez dyskwalifikowanie prac przed ich drukiem, doprowadzi do
porzucenia pracy naukowej przez niektorych pracownikéw, czy tez

1 Cz. Znamierowski. Sztuka milczenia. Zycie Literackie. Rok | nr 4 (pazdziernik 1934 r.).
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do zmniejszenia tej pracy przez innych, co w rezultacie mogtoby
spowodowac¢ zahamowanie postepu nauki.

Woatpliwosci tych nie mozna lekcewazy¢. Szczegdlnie baczng uwage
nalezy im poswieci¢, gdy idzie o podniesienie metodycznego poziomu
badan. Nie zawsze nowe i najracjonalniejsze w danym momencie
metody mogg by¢ z powodzeniem stosowane przez wszystkich pra-
cownikoéw danej gatezi nauki. R6zne rachunki matematyczne stoso-
wane przez niektorych dzisiejszych statystykéw moglyby by¢ przy-
najmniej w pewnym zakresie z powodzeniem stosowane w catym
szeregu badan historycznych, odnoszgcych sie do zjawisk masowych.
Jezeli sie to nie dzieje, to przede wszystkim z powodu brakli odpo-
wiedniego przygotowania matematycznego dzisiejszych badaczy.
Dyskwalifikowanie i niedopuszczanie do druku wszystkich prac nie
uzywajgcych tych metod zabitoby w chwili obecnej catg twdrczosc
w zakresie bardzo waznych dziatéw historii.

Oznaczajgc granice miedzy poziomem jeszcze mozliwym a juz
niedopuszczalnym trzeba zawsze pamieta¢ o stosunkach faktycz-
nych tak ré6znych w poszczegélnych naukach. Decyzje w tych spra-
wach wymagajg duzo taktu oraz uwzglednienia zasady stopniowego
podnoszenia poziomu metodycznego. Postep metodyczny, o ile do-
konywa sie drogg niedopuszczania do druku prac ponizej pewnego
poziomu, tylko wyjatkowo moze sie odbywaé bez odpadania pra-
cownikow nie mogacych sie do niego podciggnaé. Chodzi o to tylko,
aby starania o podniesienie poziomu nie byty tak radykalne, ze to
odpadanie nie byloby zrownowazone podniesieniem poziomu prac
drukowanych.

Zagadnienie to przedstawiasie o wiele prosciej, gdy idzie nie o me-
tode, lecz o sprawy omodwione w niniejszym artykule. Jezeli cho-
dzi o unikanie bezcelowego rozdrabniania twdrczosci oraz zwieztosé
i tresciwos¢ w przedstawianiu wynikéw, to nie moze by¢ mowy
0 niemoznosci stosowania tych prostych zasad. Nie ulega wpraw-
dzie watpliwosci, ze wrarunki dzisiejszego zycia wielkomiejskiego,
jego dorywczosc i zycie chwilg utrudniajg ogromnie skupianie sie
w pracy naukowej nad wiekszymi zagadnieniami, wymagajacymi
poswiecenia im diuzszego czasu i czekania na owoce pracy. Nie
mozna tu jednak moéwic o nieprzezwyciezonych trudnosciach. Jest
to tylko sprawa pewnej kultury woli, a przede wszystkim sprawa
dobrej woli, ktérej wyzwolenie moze by¢ utatwione przez odpo-
wiednig polityke wydawniczg. Nie mozna od nikogo zadac¢ wiecej,
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niz to co moze da¢, ale od pracownikow naukowych mozna oczeki-
wac i wymagac¢, aby pracowali na najwyzszym dostepnym sobie po-
ziomie. Sama polityka wydawnicza nie zmieni wprawdzie umystow
jatowycli na tworcze, moze ona jednak ograniczy¢ druk prac jato-
wych, nie przyczyniajgcych sie do postepu nauki. Jedynie jezeli
chodzi o realizowanie postulatu pokonywania trudnosci nastrecza-
jacych sie przy badaniu zamiast ich omijania, polityka wydawnicza
jest zupetnie bezsilna.

Bezposrednim czynnikiem decydujgcym o polityce wydawniczej
bedg prawdopodobnie jeszcze przez diugie lata organizacje naukowe.
Nie mniej doniostg, cho¢ tylko posrednig jest rola wszystkich czyn-
nikbw popierajagcych finansowo te organizacje. Placacy sktadki
cztonkowie towarzystw, zwlaszcza, jezeli rekrutujg sie oni ze sfer
nie pracujgcych tworczo w nauce, tak samo jak mecenasi-fundato-
rowie tylko wyjatkowo bedg tu mogli odegra¢ wazniejszg role. To
samo odnosi sie do przedsiebiorstw i instytucyj gospodarczych i sa-
morzadow, dla ktérych popieranie nauki jest rzeczg uboczng i czesto
dorywczg. Jedynie panstwo odgrywajgce dzi$ najwiekszg role w po-
pieraniu twdrczosci naukowej moze, mimo znacznego u Nas rozprosz-
kowania wchodzacych w gre funduszow, przez odpowiedni ich roz-
dzial doprowadzi¢ do zdecydowanego polepszenia istniejgcych dzi$
stosunkow.
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POWSTANIE | PRZEMIANY USTROJOWE UCZELNI

1. Gdy Tadeusz Czacki rozpoczynat w r. 1803 prace przygoto-
wawcze nad organizacjg szkolnictwa polskiego na terenie powie-
rzonych mu guberni: wotynskiej, podolskiej i kijowskiej—jedno
nie ulegato watpliwosci: «rumienit sie obywatel swej nieswiado-
mosci»! a gtod wiedzy wsrod spoteczenstwa polskiego byt juz na tyle
rozbudzony, ze najwazniejszym zadaniem nowych placoéwek byto
podtrzymanie i wyzyskanie nastrojow entuzjazmu i wyjscie na-
przeciw zywym i uswiadomionym potrzebom terenu. Juz w jednym
z najwczesniejszych listow do KoHataja (19.VI11.1803) pisat Czacki:
«Narod zyczy oswiecenia. Trzeba tylko powob wskazywac i upo-
rzadkowac stopniami to Swiatto»2.

Potrzeby byty wielorakie. Szkoly dawnej Komisji Edukacyjnej
wegetowaty lub dogorywaty w zmienionych warunkach, bez dobrych
nauczycieli, bo tych Komisja wychowaé¢ nie zdazyta, bez podrecz-
nikdw — i wreszcie bez uczniéw, odstraszonych niskim poziomem
nauk. Na nowo zdawato sie zagraza¢ opanowanie edukacji mtodziezy
przez duchowienstwo zakonne i trzeciorzednych metréw francuskich,
rekrutujgcych sie z emigrantéw z epoki Wielkiej Rewolucji. Wra-
cata nieufnos¢ do edukacji publicznej, zwyciezata bezprogramowos¢

1 Czacki do ks. A. J. Czartoryskiego w styczniu 1804 r. (Rps 3446 Czart) 2 «X. H. Kot
tataja korrespondencya listowna z T. Czackim». Krakéw 1844, t. |, 86.
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i roznokierunkowos$¢ nauczania domowego. «W wotynskiej guberni
w pieciu tylko powiatowych miastach sg szkoty, a w siedmiu o ich
zatozeniu dotychczas nie myslano. Biblioteki, zbiory ledwo z imion
tylko sa znane... [Na roli] kazdy gospodaruje wedtug przywidzen,
podania lub wiasnych mnieman, prawidet na teorii zasadzonych nikt
nie daje» — skarzyt sie Czacki Czartoryskiemu w memoriale opraco-
wanym przed objeciem nowych obowigzkéw w r. 1803, a réwno-
czesnie (9.VII.1803) w liscie do Piotra Maleszewskiego lapidarniej
rzecz uymowat: «Kraj nasz jest co do nauk w dziecifistwa stanie»...2

Rownoczesnie jednak nurtowacé poczynaty w spoteczenstwie ten-
dencje wyréwnania zalegtosci, pragnienia przyswojenia nowych zdo-
byczy wiedzy, zwilaszcza z zakresu nauk matematyczno-przyrod-
niczych i ekonomicznych i zwigzana z tym potrzeba uczenia sie
jezykéw nowozytnych. Pogarszajgce sie z roku na rok warunki eko-
nomiczne wskazywaty, jako nieubtagang koniecznos¢, racjonalizacje
warsztatow rolnych i zmuszaty mtodziez drobnoszlachecka do porzu-
cenia roli i przygotowania sie do pracy zawodowej. «Trzeba sie
uczy¢ — uptynaglt wiek ztoty» — mawiat juz Krasicki, zanim jeszcze
zamknely sie przed wstepujgcym w zycie pokoleniem dwie konwen-
cjonalne furtki, wiodace miodszych synéw szlacheckich a czesto
i magnackich do kariery duchownej i wojskowej. Zabrakio wiasnej
armii, a stan duchowny necit niewielu.

W starszym spoteczenstwie dojrzewaty ponadto tendencje «prze-
dtuzenia mowy naddziadow»3, pogtebiania znajomosci dziejow ojczy-
stych, zwlaszcza z okreséw Swietnosci, — wyniesieni3 z pogromu
najcenniejszego skarbu: odrebnosci kulturalnej i jezykowej pol-
skiej, — tendencje, ktére w r. 1800 powotaty do zycia w pruskiej
Warszawie Krolewskie Warszawskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk.

Tendencje te, wynikajace z glebokiego i tragicznego odczucia
niewoli, kazaty odnosi¢ sie z nieufnoscig nawet do liberalnych re-
form Aleksandra I, cho¢ na pozér zapowiadaty one radykalna zmiane
na lepsze. Nieufnos¢ ta, niechetnie sie zresztg uzewnetrzniajaca, prze-
bija raz po raz w wypowiedzeniach Czackiego i KoHataja, cho¢ i dla
nich «rozrzadzenia wzgledem edukacji publicznej», ktore dzieki
ks. A. J. Czartoryskiemu wychodzity z kancelarii carskiej4, byty po-
wodem szczerej radosci i dumy, ptynacej z przeswiadczenia, ze do-
robek polskiej Komisji Edukacyjnej nie tylko nie przepadt, ale w odno-

1 Rps 3446 Czart. 2 jw. 3 Rps 3444 Czart. 4 Ukazy Aleksandra | z dn. 24.1.1803
(o organizacji szkolnictwa na terenie Imperium Rosyjskiego) i 18.V.1803 (o kuratorii wilenskigj).
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wionej formie stawat u podstaw organizacyjnych szkolnictwa catego
Imperium Rosyjskiego. To tez KoHataj, powotany przez Czackiego
do wspotpracy w potowie 1803 r., uwazat, ze «w urzadzeniu szkét
nie zostaje sie wiecej, jak tylko literalna egzekucja tego, co jest prze-
pisane»- i znajdowat «rozrzewniajgcg pocieche» w tym, ze dzieto jego
«prawie zupeinie utrzymane zostato»l.

2. Ukaz Aleksandra | z dn. 18.V.1803, powotujacy do zycia Kura-
torie Wilenska, przewidywat otwarcie w guberni wotynskiej podle-
gtego Uniwersytetowi Wileriskiemu gimnazjum gubernialnego, ktore
bytoby z kolei wiadzg zwierzchnig nad szkotami powiatowymi i ele-
mentarnymi. Nie okreslat nazwy miejscowosci, w ktorej szkota miata
by¢ otwarta: wybor Krzemienca byt dzielem Kohlataja. Czacki za-
mierzat ulokowa¢ szkote w zamku dubienskim lub w tucku nad
sptawnym Styrem; wiadze rosyjskie podsuwaty Zytomierz, stolice
guberni wotynskiej. Temu ostatniemu projektowi zywo przeciw-
stawit sie Czacki, protestujgc przeciwko umieszczaniu szkoty w miescie
urzedniczym i handlowym, w atmosferze nie sprzyjajacej nauce. Za
Krzemiencem przemawiata tatwos¢ przystosowania budynkéw poje-
zuickich i bazylianskich do celéw szkolnych, tanio$¢, wreszcie poto-
Zzenie ustronne, a jednak w centrum guberni i w poblizu austriac-
kiego «okresu tarnopolskiego», o ktérego potrzebach dobrze pamietat
Czacki2. 1 to wreszcie, «ze miasto, bedac na ustroniu, najwygod-
niejszym jest dla nauk, bo nie zda sie nigdy ani na guberskie miasto,
ani na konsystencje licznego garnizonu»3.

Zywo uswiadamia! sobie Czacki niebezpieczenstwo rusyfikacji
szkét polskich, wysunietych daleko na Wschéd. Snujac plany
sieci szkolnej w trzech podlegtych sobie guberniach widziat jasno
potrzeby spoteczenstwa i niebezpieczenstwa lekkomysinego ich zaspo-
kojenia. Odczuwat przede wszystkim koniecznos¢ stworzenia central-
nego osrodka pracy naukowej, zwigzanego ze szkotg wyzszg i kom-
pleksem szkét ogoélnoksztatcagcych i zawodowych. Chciat zaspokoic
potrzeby starszego pokolenia, pozbawionego bibliotek i zbioréw nau-
kowych, chciat przerzedzi¢ «tlok guwerneréw francuskich»4 i dac
miodziezy wyksztatcenie ogdlne w duchu, ktory, wyprzedzajac zja-

1 Kor. z Czackim, t. I, 89, list z dn. 1.VI1I1.1803 z Krzemienca. 1 Znaczny procent ucz-
niéw Liceum Krzemienieckiego stanowili uczniowie «zakordonowi», pozbawieni-w zaborze
austriackim dobrych szkét polskich. 3 KoMataj: Korresp. z Czackim, t. I, 127. 4 Czacki do
ks. Ad. Czartoryskiego, gen. ziem pod., 28.V11.1806 (Rps Bteki Czart., Arch. domowe 27).
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wiska, nazwac¢ by bylo najwlasciwiej pozytywistycznym, chciat
wreszcie przygotowac do pracy zawodowej ubozsza miodziez szla-
checka i stworzyc sie¢ szk6t rzemieslniczych i rolniczych dla synéw
mieszczanskich i chtopskichl

3. Te wielorakie racje wigzaty sie w umysle Czackiego z koniecz-
noscig stworzenia szkoty wyzszej — «akademii», ktéra by na ziemiach
potudniowych petnita role Wilnha—oddalonego o Kkilkaset wiorst
bezdrozy, dostepnego w praktyce tylko dlawybrancow. Mysl o «aka-
demii», cho¢by niepetnej z wydziatami (kolegiami wedlug nomen-
klatury KoHataja) : matematyczno-przyrodniczym, prawnym i huma-
nistycznym (w dalszej przysztosci takze i medycznym)—stata u ko-
lebki przysziej szkoty wotynskiej,—u kolebki, ktérg Czacki stusznie
i pieknie nazwat kiedy$ «olbrzymig»2.

Potrzebe szkoty wyzszej—i co wiecej: mozliwosci jej realizacji—
widziat rowniez KoHataj; zgodzit sie jednak z Czackim, ze na razie
poniecha¢ wypada—co najmniej nazwy. Argumenty Czackiego byty
wazkie i przekonywujace. Rosyjska racja stanu domagata sie otwarcia
w Kijowie «ruskiej akademii». Tego wiasnie, jak przysztos¢ poka-
zala, stusznie obawiat sie Czacki. Rosyjscy historycy Uniwersytetu
Sw. Wihodzimierza w Kijowie3przyznajg natomiast zgodnie, ze Liceum
Krzemienieckie op6znito powstanie Uniwersytetu Kijowskiego o Jat
trzydziesci, i zarzucajg Czackiemu zbrodnie potonizacji rosyjskiego
Podola, Wotynia i Ukrainy.

Przewidywaniom swoim dat Czacki najpetniejszy wyraz w liscie
do ksiecia kuratora Ad. Jerz. Czartoryskiego zdn. 24.11.1805: «patrze
ja na Gimnazjum Kijowskie z bojaznig, aby na mocy obietnicy uczy-
nionej nie przemienito sie kiedyzkolwiek w Akademig. Wtenczas
ruskie gimnazjum bedzie ruskg akademia, na czym jak wiele os$wie-
cenie szkodowac¢ bedzie nie potrzebuje wyrazi€... dlatego nawet dla
kijowskiej guberni Gimnazjum polskie nie w Kijowie, ale w Rado-
mys$lu oznaczytem, dlatego proponujgc ulokowanie tu kadetéw4 fun-
dusze na szkote cyrulicka, bab potozniczych, ogrodnikéw, mecha-

1 «Urodzenie ucznia... jest rzecza bezwzgledng (=bez znaczenia),, byleby sie tylko nie znaj-
dowat w oktadzie podusznym...» gtosit «Projekt urzadzenia konwiktu funduszowego» (b. r.)
w rpsie 2993 Czart. 2 W liscie do Jana Sniadeckiego 15.X.1807 (Rps Bteki Jaszunskiej).
3 Sulgin, Vladimirskij-Budanov, Ikonnikov, Orest Novickij (w autobiografii ogtoszonej w «Bio-
graf. slovare professorov... Imp. Univ. Sv. VJad.» Kiev 1884). 4 W rozmowie z rosyjskim
ministrem o$wiecenia grafem P. Zawadowskim uzyskat Czacki pozwolenie, by w kijowskiej

szkole kadetéw «nauki byty dawane po polsku, a wojskowos$¢ po rusku» (wg relacji Czackiego
w liscie do A. J. Czartoryskiego, 29.V11.1805, rps 3446 Czart.).
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nikbw praktycznych, instytut kobiet do Krzemienca przenosze
i najmniej obszerne [w Kijowie] zaktada¢ Gimnazjum pragne. Majac
takie gimnazja, jak w Krzemienicu i Winnicy, nikt z Polakoéw nie
moze chcie¢ postanawia¢ Akademig»l. Obawia sie dalej Czacki, ze
otwarcie Uniwersytetu w Kijowie «wywroéci w czesci najpiekniejsze
dzieto, jakim jest Akademia Wilenska. Drze na te okropnag przy-
szto$¢, ktdérg moze w zbytnim uniesieniu sie widze...»2.

Powstrzymywata ponadto Czackiego obawa urazenia ks. A.J. Czar-
toryskiego przypuszczeniem, ze dazy do zatozenia uniwersytetu, «aby
go Imperator nominowat na popieczyteta»; w chwili rozdraznienia
konkludowat: «niech sobie bedzie Universitas w Wilnie, niech bedzie
ksigze Czartoryski popieczytelem, péki mu sie to nie sprzykrzy»3
Zawazyta wreszcie na decyzji Czackiego—opozycja Wilna, Jedrzeja
Sniadeckiego w szczeg6lnoéci. Miody Uniwersytet Wilenski, odra-
dzajacy sie z upadku, obawiat sie nie bez podstaw stworzenia rywa-
lizujgcej z nim placéwki na terytorium, lezgcym w zasiegu promie-
niowania Wilna. Walke z Krzemierncem—»bo tak jg ostatecznie jasno
nazwaé wypada—podejmie w latach p6zniejszych Jan Sniadecki, na
inng jg zresztg przenoszac ptaszczyzne.

Rezygnacja z nazwy nie oznaczala jednak wyrzeczenia sie ambit-
nych planéw. Rozszerzanie gmachéw szkolnych, charakter groma-
dzonych zbioréw, dobor personelu $wiadcza, ze wszelkie przygoto-
wania czynione byly pod katem widzenia potrzeb przysziej wyzszej
uczelni. Marzenie o akademii, tajone i wyklete z nazwy, realizowane
byto podswiadomie, wytrwale, mimo bezustannie narastajgcych
przeszkad.

4. Narazie jednak powstato w Krzemiencu Gimnazjum Wotynskie,
otwarte hucznie i okazale 1.X.1805, obdarzone 29.V11.1805 usta-
wami z podpisem «najmitosciwiej panujgcego» Aleksandra I.

Teoretyczne podstawy szkoty krzemienieckiej byty wspolnym
dzietem KoHataja i Czackiego. Jak juz w pracach Tokarza4, Rollego0
i inn. dowiedziono, KoHataj wkitadat w prace programowg caty do-
robek doswiadczen, wyniesiony z pracy w Komisji Edukacyjnej,
Akademii Krakowskiej w szczegolnosci, plony wieloletnich rozmyslan

1 Rps 3446 Czart. 2 Jw. 3 «Bytno$¢ T. Czackiego w Krzemiefcu»- 7.1X.1803, relacja
KoHataja w «Korresp. z Czackimg, 1.1,127.— Czackiego okurzata stale do zywego powolno$¢
decyzyj Ksiecia Kuratora. 4 W. Tokarz: Ostatnie lata Hugona KoHataja. 1794-1812. T. I-II.
Krakéw 1905. 5 M. Rolle: Ateny Wolynskie. Wyd. Il. Lwéw 1923.
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w wiezieniach austriackich, tudziez pragnienie oczyszczenia opinii,—
a Czacki plany KohHatajowskie realizowat i rozszerzat w duchu wia-
snych upodobann sawanta Oswiecenia. Byt przy tym Czacki obda-
rzony typowym temperamentem kresowym!, wytadowywat sie
i spalat w bezinteresownej upartej pracy, wsrdd nieustannego bory-
kania sie z przeszkodami, wyrastajgcymi na drodze z niemoznosci
szybkiego realizowania catego na raz planu, z braku odpowiednich
ludzi i funduszéw, nieufnosci wyzszych wtadz szkolnych, a zwlaszcza
Uniwersytetu Wileriskiego, wreszcie pospolitej ziej woli ludzkiej
i zawisci.

Byt swoj i rozw0j zawdzieczata szkota Czackiemu, On to niestru-
dzong pracg i zabiegliwoscig zdobyt dla powstajgcej uczelni fundu-
sze, zwielokrotniajgce skromng dotacje rzadowa (5.700 r. sr. rocznie),
przewidziang etatem; on wzigt na swe barki caty trud organizacji
szkoty od przerébki gmachéw az do administracji olbrzymich doébr
licealnych, wyjednanych w r. 1807 w Petersburgu.

Uczelnia otwarta wreszcie w Krzemiencu po okrojeniu projektow
Czackiego przez Uniwersytet Wilenski (w r. 1804) réznita sie
znacznie od zwyktych gimnazjow gubernialnych. Byta szkotg ogélno-
ksztalcgca o programie nauk, roztozonym na okres dziesiecioletni.
Uczen, przybywajacy do Krzemienica, po ukorniczeniu szkoty ele-
mentarnej lub réwnorzednym wyksztatceniu domowym, wstepowat
do gimnazjum nizszego czyli tzw. klas o programie czteroletnim,
w ktoérym najwiekszy nacisk kladziono na nauke jezykéw, wyzy-
skujagc wiekszg podatnos¢ pamieciowg wieku miodego. Jezykow
uczono pieciu na raz: polskiego, taciniskiego, rosyjskiego, francuskiego
j niemieckiego. Dobdr ten byt rezultatem pogodzenia stanowiska
Czackiego, oceniajacego w petni potrzebe znajomosci i doskonalenia
jezyka ojczystego, z ustepstwami na rzecz tradycji, rodzicow i paristw
zaborczych. Nauke utatwi¢ miata wspdlna gramatyka rozumowana,
do ktorej wyktadu Czacki przywigzywat ogromng wage.

Ow system nauczania pieciu na raz jezykéw budzit zywe zastrze-
zenia juz u «cztonkéw Uniwersytetu Wileriskiego» (m. i. Jedrzeja
Sniadeckiego), delegowanych w r. 1804 «do przejrzenia i roztrza-
$niecia urzadzenn gimnazjum». «Najistotniejszg wadg wychowania
w naszym kraju—orzekia Komisja—»byto rzucanie sie do wszystkich

1 Por. Stan. tempicki: Udziat ziem potudniowo-wschodnich Rzeczypospolitej w pismien-
nictwie polskiemu. W" «Ksiedze referatéw'» Zjazdu Naukowego imienia Ign. Krasickiego, Lwow
1936, 390-401.
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jezykoéw zagranicznych, z ktorej prawdziwie sroczej edukacji tyleSmy
tylko skorzystali, ze zabrawszy wczesnie che¢ do zwiedzania krajow
obcych, wywoziliSmy na koniec za granice majatki, zdrowie i cnoty
krajowe; byliSmy na koniec najgorszymi cudzoziemcami we wiasnym
narodziel». Czacki sgdzi! inaczej: polski, tacina, rosyjski («dla obec-
nego Rzadu konieczny») byly niezbedne,—jezyki nowozytne otwie-
raty okno na szeroki $wiat, byty jezykami «nauk i handlu», a nauka
ich byla zaspokojeniem najistotniejszych potrzeb2—zwilaszcza w za-
kresie przygotowywania podbudowy pod studia wyzsze.

Czes$¢ uczniow konczyta edukacje na owych czterech klasach (tym
dawaty one istotnie niewiele) lub przechodzita do szk6t zawodowych
(mechanikow praktycznych, geometrow skarbowych) — reszta kon-
tynuowata studia na tzw. kursach dwuletnicii, stuchajac kolejno (po
2 lata) obszernego wyktadu nauk matematyczno-przyrodniczych,
prawnych i humanistycznych. Pogiebiano przy tym znajomos¢ je-
zykow, a chetni mogli uczy¢ sie angielskiego3 i greckiego. Nie obo-
wigzujgce kursy roczne: bibliografii, gramatyki powszechnej tj. ency-
klopedii nauk, numizmatyki, higieny i meteorologii staty na wysokim
poziomie i cieszyty sie duzg frekwencjg. Czacki zamierzat ponadto
wprowadzi¢ wyktady4 «historii nauk i kunsztéw», archeologii, dyplo-
matyki, paleografii, logiki («nie idgc do transcendentnej filozofii»),
jezykow : wioskiego, hebrajskiego, chaldejskiego i arabskiego5, wreszcie
«literatury muzycznej»6.

Poza istniejgcymi przy Gimnazjum Wotynskim szkotami mecha-
nikdéw i geometrow ustawy przewidywaty ponadto zatozenie w Krze-
miencu: szkoty chirurgdéw wiejskich (felczeroéw); bab potozniczych
(akuszerek), (ktérej racje istnienia usprawiedliwiata katastrofalna
Smiertelnos¢ wsréd niemowlat); szkoty weterynaryjnej; szkét rolni-
czych, ogrodniczych i lesnych i stacji meteorologii rolniczej; szkoty
organistow wiejskich i nauczycieli muzyki; seminarium nauczyciel-
skiego, szkoly guwernantek zw. «instytutem kobiet» oraz szkoty
«nauczycieléw zydowskich»7.

Gdy wnikniemy w szczegOty zamierzen Czackiego, zarysuja sie
wyraznie tendencje przystosowania szkoty mechanikéw do potrzeb

1 Rps 3442 Czart. 2 Argumentacja wedtug rpsu 3446 Czart. 3 Konieczno$¢ znajomosci
angielskiego podkreslat przy kazdej sposobnosci ks. A. J. Czartoryski. 4 Zamierzenia wypo-
wiedziane w listach do ks. A. K. Czartoryskiego (Rps Czart. Arch. domowe 27). 5 Pod
wptywem zaprzyjaznionych z Krzemienicem Jana Potockiego i Wactawa Rzewuskiego (Emira).
6 Czacki do ks. A. K. Czartoryskiego 27.V11.1806 (Bteka Czart. Arch. dom. 27). 7 Informacje
z listu do J. Sniadeckiego (13.11L1808, rps Bteki Jaszunskiej).
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miejscowych (budowa drég, mostéw, mtynéw, Sluz; wyrdb narzedzi
rolniczych; architektura wiejska), a w szkole ogrodniczej —nauko-
wej organizacji nowych gatezi gospodarstwa (hodowla tytoniu,
roslin leczniczych, «farbowych», morw, nawet baweinyl), i projekto-
wany zespot szkot zawodowych — choc¢by na poziomie dostepnym
dla wychowankow szkét elementarnych—nowe ukaze oblicze.

Ro6znorodnosé dziedzin wiedzy, objetych programami szkét zawo-
dowych, uzupetnia¢ miaty ponadto «konwikty funduszowe ubogich»2.
Pod kierunkiem profesoréw poszczegolnych przedmiotéw mieli sie
owi stypendysci krzemienieccy przygotowywac¢ do egzaminéw na
kwalifikowanych «dyrektorow» tj. korepetytorow, uczeszcza¢ na
odpowiednio dobrane lekcje kursowe (np. prawne), ktore dawaty
przygotowanie, utatwiajgce prace urzednicza itp. Ryt to system bar-
dzorozciggliwy i dajacy sie wszechstronnie wyzyskaé. Taknp. kandy-
daci na nauczycieli szkét parafialnych uczy¢ sie mieli w Gimnazjum
Wotynskim: jez. polskiego, rosyjskiego, taciny, rolnictwa i ogrodnic-
twa, muzyki, nauki moralnej, geografii powszechnej i arytmetyki ra-
zem z uczniami klas nizszych, anastepnie na kursach wyzszych: mate-
matyki elementarnej, historii naturalnej, chemii i prawa, w szkole
mechanikéw—budownictwa i mechaniki praktycznej, wreszcie od-
dzielnie weterynarii — wszystkiego w zakresie zwezonym, przysto-
sowanym do potrzeb ziemi, na ktorej pézniej mieli pracowacs.

To powszechne przenikanie wiedzy, tesknota «do prawidet na
teorii zasadzonych» ma w sobie tchnienie Norwidowskich pogladow
na sztuke, wkraczajgcg w powszednio$¢d. Gdy przypomnimy, ze
Czacki biblioteke krzemienieckg w kosciele pojezuickim umiescié
pragnals, zarysuje sie przed naszymi oczyma racjonalistyczna Swiaty-
niawiedzy. Tu Oswiecenie polskie chciato sie wypowiedzie¢ najpetniej.

5. Gdy szkotarozwijac sie poczeta najpomyslniej i w wielu wypad-
kach wychodzita zwyciesko z poréwnania z Wilnem, odzyly ma-
rzenia o wyzszej uczelni wotynskiej.

| Odtworzone ze wzmianek rozrzuconych w protokdle wizytatorskim w rpsach 3446-9
Czart., instrukcji dla Wil. Bessera (rps 3444 Czart.), korespondencji z KoHatajem (1. c.).
2 Fr. Skarbek Rudzki w listach do ks. A. J. Czartoryskiego z r. 1819 (rps 5465 Czart.) do-
maga sie dla uczniéw «pobierajacych wsparcie z funduszu publicznego» nazwy -«kadetow cy-
wilnych» lub «wychowancéw narodowych» — zamiast ponizajacej nazwy «ucznia ubogiego,
funduszowego, konwiktora, bursaka» (1/13.11.1819). 3 Wg rpsu 3441 Czart. 4 Tu przy-
pomnie¢ warto fragment listu Czackiego do Jana Sniadeckiego z dn. 5/17.V.1806: «...trzeba mi
szkoty rysunkowej, w ktorej pierwszych klasach i garncarz, i stolarz, i malarz, i budowniczy,
i matematyk uczy¢ sie maja... » (przedr. JYl. Balinski w «Pamietnikach o J. Sniadeckim», 11, 231).
5 Por. list do Jana Sniadeckiego z dn. 26.V.1808 (Rps Bteki Jaszuniskiej).

Nauka Polska, t. XXII. o
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Juz w r. 1806 miat Czacki za zle «staremu ksieciu»- Ad. K. Czarto-
ryskiemu, geu. ziem podolskich, ze «przeznacza nizszo$¢ naszemu
Gimnazjum i poleca mtodego Mniszcha oddanie, gdy sie tu wyuczy,
wyzszej szkole» i przykro mu byto, ze «JOWXMDobr... ma tak
nieszczeSliwe o Gimnazjum wyobrazenie»; — «o0sgdz JOWXMos¢
jaka lekcja nie dostaje do zupeinej edukacji?»l—zapytywat z zalem.

Niemal réwnoczesnie rozpoczynat Czacki powazng i zasadnicza
wymiane zdan na temat rozszerzenia szkoty krzemienieckiej z Janem
Sniadeckim?, ktérego niezmiernie cenit, mimo czestej réznicy zdan.
(«Kochamy sie a réznimy sie w zdaniu. Ta niepodlegtos¢ w mysleniu
jest obrazem i Swiadectwem wzajemnej naszej uczciwosci»d).

Sniadecki zarzucat Czackiemu «matpowanie Uniwersytetu»4, two-
rzenie zbednych katedr, przecigzanie pracg profesoréws, ganit przed-
siewziecia nad miare potrzeb szkoty $redniej6, wytykal chaotycznag
gospodarke finansowg i bezprogramowos¢ pracy’.

Czacki natomiast wierzyt niemal romantycznie, ze «$miatos¢
w rozsadnym przedsiewzieciu usunie trudnos$ci»8 i odpowiadat Snia-
deckiemu zapewnieniami, ze nie wszystko mozna byto uruchomic
bez zarzutu w ciggu lat trzech, ze nie zamierza rywalizowac ze «szkolg
narodowg» wilenska, ani rozrywac zwigzkow edukacyjnych osSmiu gu-
berni polskich: «Zazdroscig sie nie skaze, emulowac¢ nie umiem —
pisat 1.VIIl. 18089 — tytutu Akademii nie ambicjonuje, mogtem go
otrzymac, powinnos$¢ obywatelska i rozsadek nie dozwolity i nie do-
zwolg». Rownoczesnie jednak oswiadczat, iz dgzy do tego, aby
«procz medycyny i teologii nikt nie potrzebowat jecha¢ do Wilna
dla nauki» i jeszcze w r. 1811 doprowadzat Sniadeckiego do naj-
wyzszej, tatwiej zresztg u niego, irytacji twierdzeniami, ze «oprocz
astronomii u niego wszystko ledwie w lepszym jest stopniu, jak
w Uniwersytecie»ll.

1 W liscie do ks. A. K. Czart, z tin. 28.VV11.1806 (Rps Bteki Czart., Arch. domowe 27).
Ks. A. K. Czartoryski opiekowat sig mtodym Mniszchem z Wisniowca, synem Marszatka W. K.
2 Por. M. Balinskiego -«Pamietniki o J. Sniadeckim», Wilno 1865, t. I-11 i tegoz «J. Snia-
decki i T. Czacki» (w -«Studiach Histor.», Wilno 1856) oraz protokoty rektorskie Sniadeckiego
(w rpsach Bteki Jagiet., Czart, i Jaszuﬁskiej) i wizytatorskie Czackiego (w Btece Czart.), listy
J. Sniadeckiego do ks. A. J. Czartoryskiego, zwiaszcza list z dn. 1.1X.1809 (Rps 126 Arch.
Kurat.). 3 List do J. Sniadeckiego z dn. 27.1V.1807 (Rps Bteki Jaszunskiej). 4 W ostrym,
bezwzglednym liscie do ks. A. J. Czart, z dn. 3/15.X11.1811 (rps 127 Arch.Kurat.). 5 Zwiaszcza
Czecha i Scheidta, h. kolegéw Sniadeckiego z Akad. Krakowskiej. 6 «Znowu bedziesz tajat,
ze galeria obrazéw w Krzemiericu uformuje sie» (Czacki do Sniad. 12.1X.1807, rps Bteki Jaszun-
skiej). 7 Zarzuty Sniadeckiego najostrzej sa sformutowane w listach do Czecha, podwtadnego
Czackiego (3.V1.1808, druk. Balifiski, «Pam. o J. $n*> 11, 548 i do ks. A. J. Czart., zwierzch-
nika Czackiego, 3.X11.1811 (Arch. Kurat. 127). 8 Rist do J. Sniad. 11.1X.1807 (Rps Bteki
Jaszunskiej). 9 Rps Bteki Jaszuniskiej i przedruk u Balifiskiego. 10 $niad. do ks. A.J. Czart.,
3/15.XI11.1811 (Arch-Kur. 127).
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Gdy Czackiego zbrakto, mysl o szkole wyzszej wystapita bez obsto-
nek. Juz w marcu r. 1813 prof. fizyki Gimnazjum Wotynskiego Jan
tuczynski w liscie do ks. A. J. Czartoryskiego dawat wyraz przeko-
naniu, ze «trzy szczegolniej gubernie: wotyriska, podolska i kijowska
zapatrujg sie na szkote krzemieniecka, jako na szkote wyzszg. Jest
ona istotnie takag i nazwisko Gimnazjum jej wcale nie jest wiasciwe.
Zamyslat Czacki oddzieli¢ klassy od kurséw, uformowac szkote po-
wszechng, a kursawynies¢ na stopien szkoty wyzsze,» * W rok pozniej
lir. Filip Plater, krotkotrwaty nastepca Czackiego na stanowisku
wizytatora, sprawe przeksztatcenia szkoly stawiat na ostrzu noza,
a przywtarzato mu grono nauczycielskie Gimnazjum AYotynskicgo :
w Krzemiencu musi by¢ uniwersytet, «w kazdym wzgledzie
szkota krzemieniecka na wyzszy stopien podniesiona by¢ moze i by¢
powinnax»?.

Pragnienia te urzeczywistnit czesciowo w r. 1818 ks. A. J. Czarto-
ryski, wyjednujgc ukaz carski, przemianowujacy Gimnazjum \V o-
tynskie na Liceum Krzemienieckie, rownorzedne w rosyjskiej hie-
rarchii szkolnej z liceami: Richelieugo w Odessie, moskiewskim
i jarostawskima3,

Ukaz zawierat ob: etnice przyznania szkole prawa nadawania niz-
szych stopni naukowych: «aktualnego studenta» i1 magistra—pod
kontrolg Uniwersytetu Wilenskiego. Wydanie ukazu poprzedzity ca-
toroczne studia i rodzaj ankiety na temat reorganizacji szkoty, rozpisa-
nej przez Czartoryskiego. W papierach Archiwum Kuratorii Wilen-
skiej dochowat sie projekt Ksiecia Kuratora4, pochodzacy prawdopo-
dobnie z r. 1817, i kilka odmiennych egzemplarzy «Uwag ...do pro-
jektowanych w Imperatorskim Wileniskim Uniwersytecie zasad na-
stgpi¢ majacych niektérych odmian w Gimnazjum Wotynskims,
z ktoérych najdalej idacy jest projekt nauczycieli krzemienieckich
pod redakcjg owczesnego dyrektora Michata Sciborskiego zdn. 10.XI.
18175 Projekt ten domagat sie stworzenia szkolty wyzszej z trzema
«oddziatami»: «nauk fizyczno-matematycznych», «nauk moralnych,
politycznych i prawnych», «literatury i sztuk pieknych», z dzieka-
nami na czele, tudziez «prerogatywy udzielania zaszczytow czyli
stopni uczonych: kandydata, magistra i doktora tych umiejetnosci,1

1 Rps 5476 Czart., list z dn. 15.11L1813. 2 Rps 117 Arch. Kufat. Wit. w Btece Czart.:
Plater do ks. A. J. Czart. 15.X1.1814. 3 Rps 370 Arek. Rurat. Wil. w Btece Czart. 4 Rps
144 Arch. Kurfat. Wil. w Btece Czart., reka Adolfa Dobrowolskiego, poprawki rekg Czar-
toryskiego. 5 Rps 29 Arch. Kuréat. Wil- w Btece Czart.
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ktorych zbior jest zupelny». Inny anonimowy, zapewne réwniez
krzemieniecki, projekt «Ustaw dla Krzemienieckiego Liceum vel
Prytaneum»l!, nie wchodzac w szczegdty programu nauk — zada!
przede wszystkim zupetnego uniezaleznienia szkoty od Uniwersytetu
Wilenskiego i tytutu prorektora dla dyrektora Liceum.

Czartoryski projekty owe gromadzit i rozwazal. Byt, zdaje sig,
zwolennikiem stopniowego przeksztatcenia szkoty w trzech etapach:
gimnazjum-liceum-uniwersytet; sprawy nie upraszczat, cho¢ niebez-
pieczenstwa kijowskiego, tak istotnego dla Czackiego, nie doceniat.
Inne byty przyczyny jego rzekomego kunktatorstwa: troska o poziom
przysziej wyzszej uczelni, obawa ostabienia Wilna, a przede wszystkim
0 nastepcoéw podstarzatych, po Czackim odziedziczonych lub nie-
odpowiednich wyktadowcéw i koniecznos¢ rozwoju szkot zawo-
dowych i pracowni naukowych, by potrzeby wszystkich warstw za-
spokoi¢. Systematyczng, przemyslang prace przeiwaty wypadki wi-
lenskie 1823 r. i ustapienie ks. A. J. Czartoryskiego ze stanowiska ku-
ratora.

Zrusyfikowana «Kuratoria Wilenska» nic szkole nie data; ostatnie
dziesieciolecie istnienia Liceum Krzemienieckiego wiedzie poprzez
wysitki utrzymania osiggnietych wczesniej rezultatbw—Kku zatosnej
nietwaorczej wegetacji. A jednak, gdy i tego surogatu «Aten Wo-
tynskich» zabrakto, gdy ludzi i zbiory przewieziono do Kijowa, by
obcej stuzyty sprawie,—nie oznaczato to kresu Liceum. Szkota prze-
trwata zwyciesko swoj doczesny upadek, zyla w rozproszonej po
Swiecie gromadzie krzemienczan, a gdy ich zbrakto—w dumnej tra-
dycji, pamietniku i liscie, az wskrzesito jg do nowej wiernej stuzby
stowo Marszatka2

ORGANIZACJA PRACY NAUKOWEJ]

1. Otwarcie Gimnazjum Wotyniskiego poprzedzita akcja propa-
gandowa, wyrezyserowana po mistrzowsku przez Czackiego. Oto
powstaje szkota «celniejsza», poiski Oxford czy Cambridge, tu bedzie
ognisko tworczej mysli badawczej na Wotyniu, te mury stuzy¢ beda
nie tylko oswiacie ale i nauce.l

1 Rps 149 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart. 2 «Stynne Liceum Krzemienieckie» odro-

dzenie swe zawdziecza dwoém rozkazom Marszalka Pitsudskiego z dn. 27 maja 1920 r. (Dz. Urz.
Zarzadu Cywilnego ziem Wotynia i Frontu Podolskiego, Nr 12, 31.V.1920 r.).
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Zanim miasto zaroito sie uczniami, sptynat na «Ateny Wotyriskie»
splendor posiadania biblioteki krélewskiej; z poéinocy, potudnia
i zachodu woda! i lgdem przybywaty skrzynie z ksigzkami, instru-
mentami fizycznymi, mineratami itp. — widziat je i podziwiat caty
Wotyn. Sypnely sie ofiary2—im to zawdzieczato Gimnazjum Wo-
tynskie dostatnie wyposazenie i efektowne, szybkie rezultaty pierw-
szych lat istnienia.

Okazale i glosno wchodzita szkota w stuzbe nauce. Rezyseria
otwarcia, czyniaca z inauguracji pierwszego roku szkolnego $wieto
co najmniej okregu wizytatorskiego, nakazywata wita¢ «szkote na-
dziei» gtebokg wiarg w realizacje dumnych planéw. «Ws$réd huku
armat i odgtosu muzyki Spiewali biskupi i opaci z duchowienstwem
Te Deum»3, witato szkote spoteczenstwo miejscowe, wiadze, przed-
stawiciele «uczonych zgromadzen»: Warszawskiego Krélewskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk i Uniwersytetu Wilenskiego.

Rozgtos, ostentacja i pompa towarzyszy¢ bedg odtad wszystkim
uroczystosciom szkolnym krzemienieckim, podbija¢ wielu, razi¢
jeszcze w kilkadziesigt lat pozniej zgryzliwego Jarosza Kejted. Trudno
dzi$ dociec, czy owe fety i wystawy byty wyrazem osobistych upo-
doban i proznosci Czackiego, czy raczej dowodem znajomosci psy-
chiki wspotbraci, argumentem wazkim, gdy chodzito o podjecie akcji,
zdgzajagcej do pozyskania nowych funduszow na cele szkolne. Przez
dtugie tygodnie wspominano na Wotyniu uroczystosci krzemie-
nieckie, potgczone z thumnymi zjazdami rodzicéw i sympatykow
szkoty, rywalizujgce w pewnych okresach ze stawnymi kontraktami
i jarmarkami. Glebszy byt, zdaje sie, sens tych zgromadzen: popisy
szkolne niejednego rodzica skionity do kontynuowania edukacji
syna i niepoprzestawania na klasach nizszych, ktére by w nie tak
dawnej przesztosci nasycity caty gtdéd wiedzy; pokazy daréw nie
tylko zachecaty dalszych ofiarodawcow i pobudzaty do szlachetnej
rywalizacji, ale uczyly i olsniewaly starsze pokolenie. W lipcu
1806 r. np. «patrzano z uniesieniem na rzadki i bardzo kosztowny
zbior 172 oryginalnych rysunkdw pierwszych w nauce rysowniczej
mistrzow, ktore J. P. Drzewiecki» w czasie stuzby w legionach Dabrow-
skiego we Wioszech «szczesliwie zebrat»5. Ogladano «zrobione ma-

1 Zakupy warszawskie holowano Bugiem do komory w Krynkach, po czym przetadowy-
wano je na furgony (Rps 3446-7 Czart.). 2 Wylicza je J. Dobrzanski w XIV t. Nauki Pol-
skiej, s. 123-32. 3 Rps 3450 Czart. 4 Tj. Henryka Rzewuskiego. Por. «Mieszaniny oby-
czajowe» przez Jarosza Bejte. Wilno 1841-3. 5 Rps 3450 Czart.
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ehiny w gabinecie mechaniki praktycznej i wyznaczono komisje
z obywateli wybranych do doswiadczenia skutkow ich dobroci.
Widziano do flory wolynskiej ziota i rosliny rzadkie w tym roku
koto Krzemienca przez ucznidow botaniki zebrane»l—rezultaty
rocznej zaledwie pracy profesorow Zaliwskiego i Scheidta. Wreszcie
20 lipca t. r. «jako w dniu konczacym popisy» wypuszczony zostat
balon «znacznej wielkosci»?, wykonany przez uczniow mechaniki—
by przez wiele dni zatrudnia¢ umysty Wotynian jego losami.

Juz w pierwszym roku istnienia szkoty udato sie Czackiemu wy-
tworzy¢ swoistg atmosfere krzemienieckg o niewatpliwej sile atrak-
cyjnej. Tego, zdaje sie, pragnat Czacki, dgzagc do jak najblizszego
kontaktu szkoly ze spoleczenstwem, ktére wprzdd zainteresowac,
a potem uczy¢ wypadato.

Z latami zarysowuje sie coraz dobitniej tendencja pogiebiania
programu uroczystosci szkolnych, ktérych punktem ciezkosci staty
sie prelekcje wybitniejszych profesoréw krzemienieckich3. Tematy
ich np.: Euz. Stowackiego «O potrzebie wyktadu nauk w jez. naro-
dowym» (1809), ks. Al. Osinskiego »O zyciu i pismach ksiedza Piotra
Skargi» (1812), «O Stowniku Lindego», Pawta Jarkowskiego «O gu-
Scie w sadzeniu dziel geniuszu i talentu» (1816), Jana Aleksan-
drowskiego4 «O poréwnaniu filologicznym jezykéw rosyjskiego
z polskim» (1816) itp.—zdajg sie podsuwaé hipoteze, ze chciano da¢
Wotyniowi surogatpublicznego posiedzenia nieistniejgcego oficjalnie
Towarzystwa Naukowego. Namiastke «uczonego zgromadzenia» sta-
nowity ponadto zebrania naukowe, odbywane za zycia Czackiego
w jegc dworku, wskrzeszone w r. 1813-16 przez Filipa Platera,
ktory chetnie stylizowat sie na mecenasa nauk; — i wreszcie na
krotko—Ilecz Swietnie—odnowione za dyrektury Aloizego Felin-
skiego, ze Smiercig jego urwane.

W prébach tych doszukac¢ by sie dato ambicji rywalizowania lub
co najmniej nasladownictwa Tow. Przyjaciot Nauk, w ktérego pra-
cach uczestniczyli zreszta czynnie wszyscy wybitniejsi krzemien-
czanie. Byly owe zebrania naukowe rewig prac profesoréw, probg

1 Rps3450 Czart. 2 Tamze jw. 3 Wiekszos¢ tych prelekcyj ogtoszono drukiem. Podaje
je «Katalog wystawy wotynskiej«- Biblioteki Narodowej w Warszawie. Warszawa 1935, s. 79-83.
4 Trudno tu powstrzymac¢ sie od dygresji, charakteryzujacej tego krzemienieckiego nauczy-
ciela jez. rosyjskiego, importowanego z giebi Rosji. 7.V11.1819 pisat on do Adolfa Dobrowol-
skiego, zdajac relacje z uroczystosci przemianowania szkoty na Liceum: «J. W. Wylezynski
...wezwat mnie do przeczytania reskryptu [Aleksandra I]. Sadzitem si¢ w czytaniu, chcac prze-

konaé pan i panéw, ze ci nawet z nich co po raz pierwszy styszg po rusku i rozumie¢ i sma-
kowa¢ moga, byle tylko uwaznie stuchali» (Rps 5545 Czart.).
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i sprawdzianem ich zdolnosci, pokazem rezultatéw, osiaganych na
marginesie zaje¢ szkolnych. Wzrusza i ujmuje stosunek szkoty i spo-
teczenstwa do prac naukowych profesoréw: byty one okiem w gtowie
wizytatora, troska jego serdeczng, dumg szkoty krzemienieckiej,
przedmiotem ciekawosci catego Wotynia.

Zainteresowanie okazywane stownikowi jez. polskiego ks. Osin-
skiego da sie poréwnac tylko z naboznym oczekiwaniem pseudo-
klasykéw na «Ziemianstwo» KozZzmiana. Troska o «charaktery» tj.
czcionki greckie i zakupienie ich do drukarni krzemienieckiej, by
mogt sie w niej drukowac¢ stownik polsko-grecki Mich. Jurkow-
skiego—byta troskg catego Wotynia.

Byly to zaiste «stare dobre czasy» nauki polskiej, czasy mtodego
i twdrczego entuzjazmu OsSwiecenia.

2. Praca naukowa profesoréw byta w wielu wypadkach argu-
mentem decydujgcym przy werbunku sit pedagogicznych do Gim-
nazjum Wotynskiego. Czacki uswiadamiat sobie zywo, bolesnie i do-
tkliwie potrzeby regionu w zakresie badan przyrodniczych i wigzat
z nimi nadzieje eksploatacji bogactw naturalnych i podniesienia
rolnictwa; wierzyt, ze stworzy w Krzemiencu osrodek badan histo-
rycznych, literackich i prawnych; miat state przed oczyma katastro-
falny stan i poziom podrecznikéw szkolnych—i wszystkim brakom
na raz pragnat zapobiec.

W polityce personalnej krzemienieckiej wyrozni¢ sie da kilka
etapoéw. W poczatkach istnienia szkoty Akademia Krakowska jest re-
zerwuarem, z ktérego czerpie Czacki, angazujagc do Gimnazjum Wo-
tynskiego bytych jej profesorow Czecha i Scheidta i wychowankdéw
braci Wojciecha i Antoniego Jarkowskich, Karola Mirowskiego, Mi-
chala Sciborskiego, Jana tuczynskiego i Wilibalda Bessera, ktorzy
stworzg trzon zespotu krzemienieckiego. Aby uzupetni¢ to grono,prze-
szukac wypadto catg Polske: $ciggna¢ ze Zbaraza czy Szczuczyna uczo-
nego pijaraks. Aloizego Osinskiego (brata Ludwika), zdoby¢ dla szkol-
nictwa genialnego wotynskiego samouka Euzebiusza Stowackiegol,—
wreszcie za posrednictwem Jana Sniadeckiego siegna¢ po wilnian.
Starsza generacja wychowankéw Akademii Wileniskiej da szkole
krzemienieckiej profesora mechaniki Franc. Zaliwskiego i dosko -
natego profesora prawa Michata Chonskiego; miody zreformowany

1 By wr. 1811 odda¢ go Uniwersytetowi Wilefskiemu—czego Czacki Janowi Sniadec-
kiemu a Krzemieniec Wilnu nigdy nie przebaczyt.
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Uniwersytet da za zycia Czackiego chemika Tad. Szostakowskiego
(1807) i Lelewela (1809), ktéry w Krzemiencu w niezgodnym po-
zyciu z despotycznym Czackim aklimatyzowac sie nie zdotatl

Po smierci Czackiego Wilno staje sie monopolicznym dostawcg
nowych sit profesorskich. Przybywajg stamtad: Stefan Wyzewski
(1813), Stefan Zienowicz (1814), Jo6zef Jaroszewicz (1816), Jozei
Uldynski (1818), Maksymilian Jakubowicz (1824), Ignacy Abfla-
mowicz (1827) i Aleksander Mickiewicz, brat Adama (1827). Nie
brak wsréd wilnian i bytych wychowankéw Gimnazjmn Wo-
tynskiego, ktorzy w W ilnie kontynuowali swe studia: w r. 1819
przybywa do Krzemienhca Grzegorz Hreczyna, matematyk, w rok po
nim Karol Jentz, fizyk, — obaj doskonali nauczyciele. W ostatnich
latach istnienia szkoty ta grupa profesorow, rekrutujacych sie z b. wy-
chowankow, wzrosta powaznie ilosciowo, dajgc Krzemiencowi szereg
dobrych nauczycieli, sposobionych w kraju i za granicg z myslg
o Liceum: Jozefa Korzeniowskiego, Michata Wiszniewskiego, Fran-
ciszka Miechowicza, Karola Kaczkowskiego, i pomocnikoéw lub za-
stepcow: Antoniego Andrzejowskiego, Teodozego Sierocinskiego i ta-
kiego np. Jozefa Mikulskiego, ktéry «przez wdzieczno$¢ dla szkoty
krzemienieckiej bezptatnie dawat w niej poczatki jez. angielskiego»1

Trudnosci skompletowania personelu nauczycielskiego z ludzi
odpowiednio przygotowanych oswietlajg fragmenty korespondencji
Czackiego, rozproszone po wszystkich zbiorach polskich. Bije z nich
niestrudzona energia i przedsiebiorczo$¢ Czackiego, nie znajgca znie-
checenia i granic. Oto kilka z wielu mozliwych przykiadéw: zanim
katedre literatury polskiej objat odkryty zresztg przez Czackiego
Euzebiusz Stowacki, dwa tata uptynely na pertraktacjach z Lud-
wikiem Osinskim i Janem Kruszynskim, ktorzy przewlekali bez
konca rokowania, by da¢ wreszcie odpowiedz odmowna. Liceum
Warszawskie zabrato Krzemiencowi zdecydowanego juz na wyjazd
Samuela B. Lindego «rzadkiego bibliografa i jedynego moze filozo-
ficznego nauczyciela jezykdw»3. O Czecha i Scheidta, bytych profe-
sor6w Akademii Krakowskiej, pertraktowa¢ musiano latami, by
w koncu: oddzielnym ukazem carskimé zapewnic¢ im, wbrew obowig-

1 Pobyt w Krzemiefnicu omoéwit Lelewel w -«Przygodach w poszukiwaniach rzeczy naro-
dowych polskich», Poznan 1858 i korespondencji z Karolem Sienkiewiczem (Rocznik Tow.
Hist.-Liter. w Paryzu: Rok 1870-2). Racje Czackiego, ktory Lelewela po raentorsku uczy¢
pragnat od podstaw, oswietlajg listy Czackiego do Jana Sniadeckiego (rps Bteki Jaszunskiej
i Balinski, 1. c¢.) i Czartoryskich (Arch. domowe 27 w Btece Czart). £ Kaz. Moniuszko
w raporcie wizytatorskim z r. 1824 (rps 386 Czart., Arch. Kur. Wil. 3 Rps 3446 Czart.
4 Z dn. 3.IX.1804.
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Zujacym przepisom, dozywotnie dyrektorstwo i wczesne a dostatnie
emerytury. Zty los sprawit na domiar, ze owe emerytury, wdowie
niestety, przedwczesnie byly wyptacane: obaj pozyskani z takim
trudem profesorowie zmarli przedwczes$nie w Krzemiericu w r. 1807
(Scheidt) i 1810 (Czech), nie pozostawiajgc godnych siebie nastepcow.

Szczegoblne trudnosci — zarébwno Czackiemu, jak i A. J. Czarto-
ryskiemu — nastreczato znalezienie wiasciwego kandydata na stano-
wisko dyrektora szkoty, w ktoérym spoteczenstwo miejscowe chciato
widzie¢ swojego czlowieka, Wotyniaka z pochodzenia. Po krotko-
trwatej dyrekturze dra Jana Lerneta, po niezaradnym Sciborskim—
entuzjazm wywotany w jesieni 1819 nominacjg Wotyniaka Felin-
skiego zmienit sie w lutym 1820 w zatobe po nagle zmartym dyrek-
torze. Wrogi, wyczekujacy nastroj, ktdrym Krzemieniec powitat ostat-
niego dyrektora «obcego» A. J. Lewickiego, towarzyszyt wszystkim
jego filorosyjskim posunieciorn, swiadczac, ze Czartoryski nie podotat
zadaniu znalezienia godnego nastepcy Czecha i Feliniskiego.

Analogiczne, cho¢ na drobng rozmienione monete, trudnosci towa-
rzyszyly ponadto angazowaniu metrow jezykéw, rysunku, $piewu
itp., doborowi regensow konwiktéw, «dozorcow domowych»! itd.
Olbrzymi gmach «Aten Wotynskich« olbrzymim byt stw orzony wy-
sitkiem.

3. Zespot krzemieniecki ukazuje sie w perspektywie minionego
stulecia, jako grono ludzi, obdarzonych misjonarskg niemal pasja
nauczania, poczuciem w'aznosci piastowanych stanowisk i zwigzanej
z tym odpowiedzialnosci. | to zastuga Czackiego, ktory nasyci¢ po-
trafit krzemiericzan przekonaniem o koniecznosci nieustannego dosko-
nalenia sie, by nie zostawac w tyle, a ustawiczng kontrolg osigganych
rezultatéw zmuszat do czujnosci i emulacji.

Przed objeciem katedr przyszli profesorowie krzemienieccy uzu-
petnia¢ musieli starannie braki wyksztatcenia, by odpowiedzie¢ za-
daniu. Z dochowanych instrukeyj wynika, ze od Wilibalda Bessera,
nastepcy Scheidta na katedrze botaniki i zoologii, zadat Czacki, by
jako Austriak z pochodzenia przyktadat sie pilnie do nauki jez. pol-
skiego, w ktoérym musiat wykitadaé?, a Janowi Aleksandrowskiemu,
profesorowi jezyka i literatury rosyjskiej, zalecat, by nauczyt sie

I Tj. korepetytoréw i wychowawcow miodszych uczniéw. 2 Czacki, podobnie jak Kotta-
taj i Jan Sniadecki, zadat od cudzoziemcéw, by wyktadali po polsku.—Dane o Besserze w ~In-
strukcji J. P. Besserowi do Wiednia«- z r. 1808, rps 3444 Czart.
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«paleografii ruskiej» i opanowat umiejetnos¢ odczytywania «abre-
wiacyj czyli skrécen staropisow»! itp.

Od osadzonych w Krzemiericu profesorow zadat Czacki dezyde-
ratdbw bibliotecznych, uwzgledniat je, podsuwat — i sprawdzat, czy
czytano z pozytkiem. Brak podrecznikow dyktowat z kolei koniecz-
no$¢ opracowywania na podstawie owych dziel przeczytanych—
kurséw wyktadanych nauk, czyli tzw. seksternéw, kopiowanych na-
stepnie przez uczniéw. Z owych seksternéw, bedgcych pracowitymi
kompilacjami polskich i obcych dziet z danego zakresu, wytonit sie
szereg drukiem ogtoszonych podrecznikow?, ktérym krélowata aryt-
metyka i geometria J6zefa Czecha, zalecana do uzytku stuchaczy
Uniwersytetu Wilenskiego i calego Wileniskiego Szkét Wydziatu,
wielokrotnie przedrukowywana.

Obszerny raport wizytatora Moniuszki z r. 1824, bedacy jednym
z podstawowych zrddet wiedzy o dawnym Liceum przy charakte-
rystyce kazdego niemal profesora wylicza opracowane przezenh
w rekopisie podreczniki; na szczeg6lng uwage zastuguja «wilasne
seksterna» Grzegorza Hreczyuy, z ktorych w r. 1830 wylonity sie
«Poczatki algebry», drukowane wr Krzemienhcu, skrypty geometrii
analitycznej, «rachunku integralnego i diferencjalnego» Wyzew-
skiego, «trygonometrii kulistej z zastosowaniem do rozwigzywania
zadan astronomicznych» Karola Jentza4, «historia starozytna do
upadku Paristwa Rzymskiego na zachodzie» Uldynskiego, biblio-
logia Jankowskiego5,«kurs poezji» Jozefa Korzeniowskiego, ogtoszony
w Warszawie w r. 1829, itd.

4. TNiezaleznie od owych seksternéw i podrecznikéw oryginalnych
i ttumaczonych6é pozostat po profesorach krzemienieckich bogaty
dorobek naukowy. Uderza w nim skitonno$¢ do podejmowania prac
zakrojonych na szerokg miare, o charakterze opracowan zrodtowych
lub encyklopedycznych, wymagajgcych ditugich erudycyjnych przy-
gotowan, a wiec prac typowych dla wieku Oswiecenia i bliskich

1 Czacki do Aleksandrowskiego, 24.X.1807, rps 3447 Czart. 2 Podaje je «Katalog wy-
stawy wotynskiej» Biblioteki Narodowej, s. 84-6. 3 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece
Czart. 4 Wykladat jg Jentz bezinteresownie, «z wiasnej gorliwosci», podobnie jak Kacz-
kowski higiene a Mikulski jezyk angielski. Wilenskie wyktady filomatéw w pogardzanym przez
nich Krzemiencu znalazty rywali i nasladowcéw. 5 Byty to pierwsze préby opracowania pol-
skiego zagadnien zwigzanych z ksigzka, inspirowane przez Czackiego. Katedra bibliologii
w Krzemiencu i wspotczesna jej w Krakowie (Bandtkie) otwiera nieliczny poczet polskich
placéwek bibliologicznych, ktére do dzi§ watczy¢ musza o prawo bytu. 6 Np. Michata Chon-
skiego przektad «Zasad ekonomii narodéw» L. H. Jacoba, Krzemieniec 1820.
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upodobaniom twoércoéw szkoty. Kierunek ten reprezentujg prace
ks. Al. Osinskiego z zakrésu filologii polskiej, stownik grecko-polski
Jurkowskiego, prace bibliograficzne P. Jankowskiego i tegoz ks. Al.
Osinskiego, badania numizmatyczne Franciszka Skarbek-Rudz-
kiego, studia nad geografig starozytna i chronologig Uldyriskiegoi w. i.

Z ducha owej starej szkoty wyprowadzi¢ mozna ponadto rodowdd
erudycyjno-bibliograficznych prac wychowankéw krzemienieckich
Karola Sienkiewicza, Michata Wiszniewskiego, Erazma Rykaczew-
skiego, Antoniego Moszynskiego, Franc. Maks. Sobieszczanskiego
i in., ktérym szkota Krzemieniecka data metode naukowsg i kierunek
zainteresowan.

Sekundowato jej w tym rozlegte «zaplecze» krzemienieckie, ze uzy-
jemy trafnego dzisiejszego terminu. Byli nim licznie rozsiani po
Wolyniu uczeni i mecenasi nauk: KoHataj. Jan Potockil, Aleksander.
Chodkiewicz, Wactaw Rzewuski (Emir), tukasz Golebiowski i in.
oraz dalecy ale sercem z Wotyniem zwigzani Adam Kazimierz Czar-
toryski, J. U. Niemcewicz, Zorian Dotega Chodakowski (Adam Czar-
nocki), Bazyli Anastasiewicz i w. in. W ich zyczliwej postawie, radzie
i pomocy znajdowali krzemienczanie- humanisci oparcie w podej-
mowanych pracach.

Nie podobna tu ponadto przemilcze¢ pewnych form pomocy, udzie-
lanej pracom naukowym profesoréw przez szkote krzemieniecka:
stuzyta im przede wszystkim biblioteka, w ktorej rozwijano celowo
pewne dziaty z mys$lg o indywidualnych potrzebach jednostek:
w r. 1818-1823 zakupiono np. szereg dziet leksykograficznych «z po-
trzeby dostarczenia pomocy dla Autora Stownika Polskiego»? ks. Aloi-
zego Osiniskiego. Tenze autor otrzymywat z zasitku wiadz szkolnych
fundusz na utrzymywanie kopistéw, ktorzy sporzadzali odpisy ukon-
czonych partyj dzieta ;—pracom swym naukowym zawdzieczat po-
nadto réwnie uczony jak zabiegliwy ks. Osinski intratne probostwo
dubienskie, ordery i rangi3.

W trosce o przyszte pomnikowe dzieta, ktdre z pracowni krze-
mienieckich wzig¢ miaty poczatek, rozszerzano i przystosowywano
do potrzeb naukowych drukarnie krzemienieckg. Czacki wigzat z jej
zatozeniem poczgtek szeroko zakrojonego wydawnictwa zrddet do

1 Drukowat on w r. 1814 w KrzemieAcu dzieto swe «Principes de chronologie» (Por. list
Jana tuczynskiego do ks. A.J. Czartoryskiego z dn. 30.X.1814 w rpsie 5476 Czart.). 2 P.Jan-
kowski: Wiadomos¢ o Bibliotece Lic. Krzem. («Rocznik Wot.»», IV, Réwne 1935; odb. s- 9).
3 Dane zaczerpniete z koresp. ks. Al. Osifiskiego w rpsach Bteki Baworowsldch we Lwowie
i Bteki Narodowej J.P. w Warszawie.
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dziejow Polski. 7.1X.1810 zapowiada] np. ks. Ad. Kaz. Czarto-
ryskiemu, gen. ziem podolskich, opublikowanie «kopii rekopismu Mar-
cina Galla z wariantami» wedtug rpsu Biblioteki Poryckiej (jednak
nie rpsu tzw. Heilsberskiego) oraz «wyciggu do historii polskiej
z oryginatéw i godnych wiary kopij»l

O rozszerzaniu drukarni krzemienieckiej myslat pozniej ks. A.J.Czar-
toryski, oddajac jg ok. 1820-1 r. Glucksbergowi. «Punkta do za-
warcia kontraktu z Im¢Panem Glicksbergiem» wyliczajg szczegbtowo
nazwy i ilos¢ zadanych «charakteréw», «znakdéw szczegolnych...
ortograficznych, prozodycznych, skrdcen itp.»2, pozwalajagcych na
druk wszelkich prac naukowych.

5. O ile w zakresie nauk humanistycznych mowi¢ mozna o zycz-
liwym stanowisku szkoty i poparciu udzielanym pracom rozpocze-
tym, — w zakresie badan przyrodniczych szkola wystepuje z inicja-
tywa tworcza i patronatem nad pracami, podejmowanymi pod jej
kontrola.

Naprzéd juz w lecie 1805 r. zalecit Czacki prof. Fr. Scheidtowi,
w towarzystwie rysownika AFojcieeha Rodakowskiego, odbycie
podrézy naukowej po Wotyniu3 «dla robienia flory». W nastepnym
roku wyrusza w podréz mineralogiczng na koszt Gimnazjum wil-
nianin Symonowicz, z ktérym jednak w r. 1807 zerwano umowe,
gdyz zawiodt pokitadane w nim nadzieje i z polecen wywigzywat
sie niedbale i interesownie.

Rownoczesnie jednak pozyskat Czacki dla Krzemienca jednostke
niezwykle wartosciowa, godnego nastepce zmartego Scheidta, w osobie
Wilibalda Bessera. Zréwnat on ogréd botaniczny krzemieniecki z ana-
logicznymi zaktadami europejskimi, wydawac zaczat cenne «Catalogi
piantarum»4, kontakt nawigzat z szeregiem zagranicznych towarzystw
naukowych przyrodniczych i uczonymi botanikami Swiatowej stawy,
np. A. P. De Candolle’'m5 i wspdlne z nimi badania podejmowat,
dzielgc trudy i zaszczyty z uczniem swym, Antonim Andrzejowskim.
Rezultatem odbywanych co lata podrézy botanicznych, poza wzbo-
gacaniem zbioréw przyrodniczych Gimnazjum Wotynskiego, byto

1 Zamierzat wiec prawdopodobnie korzysta¢ z tzw. -«Tek Naruszewicza», bedacych wéwczas
W jego posiadaniu, zawierajagcych materiaty historyczne tego typu. Dane, dotyczace zamierzen
wydawniczych, z rpsu 27 Arch. domowego XX. Czartoryskich. 2 Por. «Giucksbergiana»
W rpsie 5455 Czart. 3 Rps 3446 Czart. 4 W latach 1810-1830 wydat czternascie zeszy-
téw; petny zbiér w Btece Ord. Krasifnskich w W-wie. 5 Byt wspdtpracownikiem dzieta pt.
«Prodromus systematis naturalis regni vegetabilis», wyd. przez De Candolle/a w Genewie.
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objecie siecig ekspedycyj badawczych catego Wotynia, Podola i czesci
Ukrainy, zwlaszcza pobrzezy morza Czarnego i dorzeczy Rohu i Dnie-
stru—i pokazny poczet publikacyj botanicznych Bessera i Andrzejow-
skiego z lat 1809-18281. Ogrodnik nawet krzemieniecki Karol Witzell,
uksztatcony przez Bessera, mogt sie w r. 1823 zdoby¢ na ogtoszony
drukiem «Spis roslin ozdobnych», znajdujgcych sie w ogrodzie bota-
nicznym Liceum Wotynskiego, nie pozbawiony wartosci naukowejl

Krzemieniec byt réwniez osrodkiem badan geologicznych, podej-
mowanych przez profesora mineralogii Stefana Zienowieza oraz
amatora geologa i paleontologa Wojciecha Zborzewskiego, profesora
matematyki Liceum Krzemienieckiego3. Towarzyszyli oni, razem
z Antonim Andrzejewskim, wileriskiemu profesorowi zoologii Edwar-
dowi Bichwaldowi w podrézy naukowej po Wotyniu w r. 1829,
ktérej rezultaty, z krzywda pono dla wkiadu uczonych krzemie-
nieckich, ogtosit Eichwald w dziele pt. «Naturhistorische Skizze ven
Lifhauen, VVolhynien und Podobenx»45

Zienowicz rozwijat ponadto w Krzemiencu ozywiong dziatalnos¢
naukowa, ktorej wyrazem byty liczne prace rekopismienne z zakresu
chemii i mineralogii wedtug opinii wizytatora Kaz. Moniuszki6, «za-
stugujace na pilniejszg uwage i blizszy rozbior»,

6. Na zakonczenie krotkiego i niepetnego przegladu prac nau-
kowych profesoréw krzemienieckich, postugujacego sie nielicznymi
przyktadami sposréd wielu mozliwych i pomijajacego dorobek po
likwidacji Liceum—podkresli¢ wypada zywe zainteresowania mate-
matyczne i fizyczne profesoréw krzemienieckich. Wysitki ich, wobec
niskiego stanu literatury matematyczno-fizycznej w Polsce, szty
przede wszystkim w kierunku opracowywania podrecznikéw szkol-
nych (Hreczyna), kompletowania literatury obcojezycznej i orien-

1 Najsumienniej podaje je «Biograficeskij Slovar’ professorov ...1Jniv. Sv. Vladimira
v Kieve» pod red. V. S. Ikonnikova. Kiev 1884. 2 Druk. Krzemieniec 1823, egz. w Btece
Krasinskich. 3 Przypomnie¢ go usitowat, jako «uczonego a nieznajomego naturaliste polskie-
go» Jan Majorkiewicz w «Pismach pomniejszych», \\V-wa 1852, s. 147-153. Uprawiat Zborzéw-
ski «filozofie natury», ktérej echa odbity sie pono w «Genesis z ducha» Stowackiego. Zborzew-
ski, jak i wielu innych krzemienczan (Pawet i Ant. Tarkowscy, Mikulski, Miechowicz), byt
czestym gosciem u matki Stowackiego, gdy przebywata w Krzemiericu. 4 Druk. Wilno 1830.
5 Rps 386 Czart. (Arch. Kurat. Wil.). Moniuszko pisze o Z-u co nast.. «mniemajac, ze
chemicy dotychczasowi, z ktérymi b. dobrze jest obeznany, nie dajg wszedzie dokiadnego
ttumaczenia wielu fenomendw, pracuje okoto tej nauki wedtug wiasnych obserwacyj i uktadu»—
podjat Zienowicz badania do$wiadczalne «okazujace niedostateczno$¢ dawnych teoryj». Poglady
swe wylozyt Zienowicz w r. 1851 w «Liscie... do Henryka hr. Rzewuskiego, obejmu-
jacym caly obreb nauk przyrodniczych». Druk. Wilno 1851.
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tacji w zakresie aktualnych zagadnien. Wynikiem tych prac byt np.
Stefana Wyzewskiego «traktat o rachunku diferencjalnym z zasto-
sowaniem do mechaniki»!, studia Mieehowicza z zakresu mechaniki,
rozprawa Jentza pt. «Mysli wzgledem pogodzenia réznych teoryj
w nauce istot promienistych»2. Jentza tu zwlaszcza przypomniec
wypada. Fizyk, zmarty miodo na emigracji «ze zbytniego obar-
czania sie pracami», wart, by imieniem jego zwal szkoty polskie,
gdy «Oerstaedt(l), Ampére, Arago... objawili Europie swoje ciekawe
badania... spotuczestniczac w tak waznych pracach, poczynione
przez nich wynalazki i odkrycia wiasnymi doswiadczeniami spraw-
dzat i stwierdzat»3 i demonstrowat je publicznie na niedzielnych
wyktadach w sali fizycznej na oczach zdumionego Krzemienca.
Filareta, entuzjazm swoj dla nauki zamknat w oswiadczeniu, rozpo-
czynajacym rozprawe czytang publicznie na otwarciu roku szkol-
nego 15.1X.18204: «Predko mozna by sie oswoi¢ z widokiem nieba,
gdyby wiadomos$¢ gwiazd nie pokazywata teraz pewnej drogi zwie-
dzajacym odlegte i nieznajome kraje ziemi. Ale zeby dobrze poznac
korzysci nauk, trzeba do tego pozyskac¢ prawo, trzeba sie usposobié».

7. Prace naukowe profesorow krzemienieckich dawaty im moz-
nos¢ udzialu w pracach «uczonych zgromadzen» wspotczesnych.
Szczegollnie bliskie zwigzki taczyly szkote z Warszawskim Towa-
rzystwem Przyjaciot Nauk, ktore zaszczycito otwarcie Gimnazjum
Woltynskiego przystaniem delegacji. Czacki, czynny czlonek Towa-
rzystwa, z zatozeii jego programowych niejedno przeniost do szkoty;
to przede wszystkim: tendencje ocalenia i zratowania jezyka naro-
dowego, ktoéry starsze pokolenie uwazaio za najcenniejszy skarb wy-
niesiony z katastrofy rozbioré w. | &czni krzemieniczanie: Czech, Scheidt,
E. Stowacki, Lernet, Al. Osinski, uczynski, Besser—chlubili sie ty-
tutem cztonka Towarzystwa i czynny brali udziat w jego pracach.

Ze Swiatem uczonym stolicy tgczyty ich nadto liczne zwiagzki oso-
biste pokrewienstw, przyjazni i wspotpracy. Warszawa w zamian
z uwagag $ledzita rozwoj szkoly i przez swych przedstawicieli, odwie-
dzajgcych Wotyn (Niemcewicz, Bogustawski), i zjezdzajacych do
Warszawy krzemienczan nawigzywata kontakt z «Atenami Wotyn-

1 «Trudno$¢ opedzenia kosztéw na figury do tego dzieta potrzebne byta powodem, ze go
jeszcze dotad nie wydat»- pisze wiz. Moniuszko w rpsie 386 Arch. Kurat. Wil. w Bteée Czart.
2 O pracy nad nig donosi Jentz Adolfowi Dobrowolskiemu 7.1X.1823 (Rps 5545 Czart.).

3 Ad. Stowikowski, «Bibi. Warszawska» 1863, Il, 349. 4 «O podobienistwie miedzy $wia-
ttem, cieplikiem, elektrycznoscig a magnetyzmem» (Rps 151 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.)
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skimi». Mitodzi wychowankowie Liceum, opatrzeni listami poleca-
jacymi ks. Al. Osinskiego, Eelinskiego, Chodkiewicza, Kropirnskiego,
zjezdzajacy do Warszawy via Putawy, $pieszyli niemal bezposrednio
ze stacji pocztowej do Ludw. Osinskiego, Winc. Krasinskiego, Stan.
ord. Zamoyskiego, by zda¢ relacje z prac szkolnych, a juz nastep-
nego dnia zjawiali sie w czytelni bibliotecznej T.P.N., by od krze-
mienieckich natogéw nie odwykna¢. | siali entuzjastyczne relacje
z posiedzen Towarzystwa, radujgcych ich krzemienieckie dusze oka-
zatoscig wystgpien, ktorg otacza¢ sie lubit pseudoklasycyzm war-
szawski. Wolyn wspotczesny byt zresztg drugim obok stolicy cen-
trum poezji pseudoklasycznej,tragedii zwlaszcza; dziatali tam réwno-
czesnie: Aloizy Felinski, Euzebiusz Stowacki, Ludwik Kropinski,
Aleksander Chodkiewicz —i teoretyk ks. Aloizy Osinski, brat war-
szawskiego Ludwika, dyktatora literackiej Warszawy.

Moze dzieki tym zwigzkom tak sie utozyty stosunki, ze Warszawa
blizsza byta Krzemiencowi od kresowego Wilna. Zbyt wiele spraw
szkolnych stawiano w Wilnie na ostrzu noza, zbyt wiele sceptycyzmu
okazywat Uniwersytet Wilenski $miatym poczynaniom krzemie-
nieckim. Kontakt ze szkotg zamykal sie przeto w ramach oficjalnej
korespondencji i nielicznych nominacyj krzemiericzan na -«cztonkow
Uniwersytetu Wilenskiego» (Czacki, Wytezynski, ks. Osinski), po-
trzebami raczej, niz uznaniem wywotanychl. Raz jeden tylko pro-
fesor krzemieniecki spotkat sie z uznaniem Wilna: byt nim zwy-
ciezca konkursu na katedre wymowy Euzebiusz Stowacki. Skromnos$¢
nie byla cnotg krzemienczan: duma z zastugi przysposobienia Uni-
wersytetowi profesora ttumita zal po odejsciu Stowackiego. W za-
mierzeniu Czackiego strate wynagrodzi¢ miat «z nawigzkg»? inny
upatrzony przezen na nastepce W otynianin: Aloizy Felinski. Wspoiny
jezyk z Wilnem znajdzie dopiero po latach mtodziez krzemieniecka:
fizyk filareta Jentz, aresztowany w pazdzierniku 1823 za «kon-
szachty» z Wilnem, «anglik» Mikulski, ktdremu pani Bécu sta¢ bedzie
stownik, by czyta¢ moégt Byrona, i miodzi poeci krzemieniczanie
Gostawski, Witwjcki, Padura.

8. Profesorowie krzemienieccy, zrazeni postawg Wilna, nie po-
przestawali jednak na kontakcie z Warszawa. Przyrodnicy zwiaszcza:
ci siecig korespondencji, wymiang roslin i nasion objeli catg Europe

1 Przepisy szkolne nakazywaty, by wizytator byt cztonkiem Uniwersytetu. 2 Rps Arch.
domowe 27, Bteka Czart.—Czacki do ks. A. K. Czart. 16/28.1X.1811.
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i, jak Besser, dtugo wylicza¢ mogli cztonkostwa uczonych towarzystw ’,
Uczen jego Ant. Andrzejowski od r. 1823 nalezat do grona cztonkéw
Mosk. Tow. Ispytatelej Prirody. Nie jedyne to zresztg $lady zwigz-
koéw z naukg rosyjska. Nawigzat je w r. 1807 Czacki w czasie dtuz-
szego pobytu nad Newsa, uzyskujac dary i wydawnictwa od Aka-
demii Nauk, podtrzymywat uczony bibliograf, Bazyli Anastasiewdcz,
Polak osiadlty w Petersburgu, poprzez Franc. Skarbek-Rudzkiego,
numizmatyka krzemienieckiego a swego przyjaciela, i Zoriana Do-
tege-Chodakowskiego2.

9. Kontakt z zagranica, w jednostronnej co prawda formie eksploa-
tacji wynikow, osiaggnietych przez obcych, wyrazit sie najdobitniej
w czasie podrozy naukowych, ktére czesto i z pozytkiem odbywali
kandydaci zwlaszcza na profesoréw krzemienieckich przed objeciem
katedr. Gdy brakto ludzi -«uformowanych» — szkoli¢ ich lub do-
ksztatca¢ wypadato. Przyszty profesor otrzymywat wowczas obszerng
instrukcje wizytatora lub kuratora i zaopatrzony w listy polecajace
wyruszat na koszt Gimnazjum W otyniskiego na wojaz naukowy, $ci-
gany dalszymi zaleceniami wiadz szkolnych, ktérych niepohamowana
gorliwos$¢ wzrusza dzis$ i buduje.

Nie wszyscy owi «wedrowcy naukowi», jak zwat ich ks. A. J. Czar-
toryski, zawedrowali na katedry. Nieraz kandydat nie odpowiadat
nadziejom (np. Symonowicz), lub powotanie na katedre ulegato odro-
czeniu w zwiazku z o0g6lng zmiang projektéw programowych.

Z aktow wizytatorskich wynika, ze juz w r. 1805 wyruszyli lub
wyruszy¢ mieli za granice kandydaci na profesoréw medycyny w za-
mierzonej ale niedosztej szkole chirurgéw, dr med. J. K. Meciszewski
i Jozef Wizenski3, kandydat na prof. chemii i fizyki — Szczucki,
prawa publicznego — Stanistaw Kudlicki, dr praw Uniw. Lwow-
skiego, — opatrzeni szczegétowymi instrukcjami Czackiego. Zaden
z nich jednak nie objgt katedry w Krzemiencu; nie udat sie Czac-
kiemu dobdr ludzi, akcja spalita na panewce. Przyszto$¢ dowiodta
jednak, ze przy ostrozniejszym doborze kandydatéw, akcja szkolenia
profesoréw za granicg da¢ moze dobre rezultaty. Osiggnat je Czarto-1

1 Przed r. 1832 byt juz cztonkiem: Imp. Moskowsk. Obszczestwa Ispytatelej Prirody (1816),
Horticultuxal Society w Londynie (1822), Tow- Przyrodn. w Lipsku (1823), Karolino- Leopol.
Akademii -«Naturae curiosum» w Bonn, Tow. Przyrodn. i Ogrodniczego w Berlinie. («Biogr.
Slovar* prof. Uniw sv. VIad. v Kieve», s. 38-43). 2 Sprawy tej dotyczy korespondencja
Rudzkiego i Anast. w rpsie 5569 Jagiell. 3 Rps. 3446 Czart.
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ryski ktéry po smutnych doswiadczeniach z cudzoziemcami wUniw.
Wilenskim konsekwentnie dgzyt do samowystarczalnosci. Kuratoria
Wileniska stworzyta system w tej mierze. Rozpoczynano od wyta-
wiania spos$rod stuchaczéw Uniwersytetu Wilenskiego i wycho-
wankow Liceum Krzemienieckiego jednostek najzdolniejszych o jasno
sprecyzowanych zainteresowaniach naukowych. Raporty wizjta-
torskie J. N. Wylezynskiego, listy do Ksiecia z lat 1818-18232 rojg
sie od informacyj i pytan o Ordynca, Mariana Piaseckiego, Tomasza
(Tymka) Padure, Michala Fryczynskiego, Ant. Andrzejowskiego,
Stan. Zeromskiego, Karola Zatozieckiego i in. «uczniow medalowych»,
z ubogich rodzin szlacheckich pochodzgcych a pragngcych dosko-
nali¢ sie na przysztych pedagogéw «szkoty, w ktérej pierwsze wzieli
wychowanie»3. Miodziency, wciggnieci do owej cichej ewidencji,
otrzymywali wszystko, czym wiedza 6wczesna obdarzy¢ mogta.
Najbardziej obiecujacy, ci zwlaszcza, ktdérzy ogarnia¢ mieli od
podstaw niekultywowane w Polsce dziedziny wiedzy, wyruszali na
systematyczng nauke u obcych wedtug starannie opracowanych
marszrutd. Upatrzony na przyszitego profesora logiki krzemiernczanin
Michat Wiszniewski ksztatcit sie na koszt Liceum w Edynburgu, by
opracowa¢ zasady «szkoly szkockiej najwiecej wzietosci majgcej».
Kandydat na profesora agronomii Michat Fryczynski otrzymat
zasitek na trzyletnie studia w stynnej szkole rolniczej prof. Thaera
wMaégelinie pod Berlinem i podréz naukowa w celu zw iedzenia wzoro-
wych gospodarstw rolnych. Franc. Miechowicz, nauczyciel mechaniki
i architektury cywilnej, wystany w r. 1818 zagranice, przez 3 lata
studiowat w szkole politechnicznej w Paryzu, stuchajgc m. i. wykia-
dow! Ampére’a i Gay-Lussaca, zwiedzit ponadto szereg zakladow
przemystowych w Niemczech, Francji i Anglii i wrocit do kraju pe-
ten inicjatywy i doswiadczenia. «Gorlrwym jego staraniom kraj wi-
nien znaczngilo$¢ dobrze usposobionych mechanikéwl i architektow,...
w Krzemiencu utworzyt kompanie wiercenia studni artezyjskich
i z ré6znych prowdncyj ziemianom, zadajacym objasnien w mecha-

| Po usunieciu Filipa Platera ze stanowiska wizytatora i wizytacji szkoty w r. 1818 poczat
Czartoryski szczeg6lng opieka otacza¢ Krzemieniec i wychowankéw licealnych; w najblizszym
jego otoczeniu znalezli sie wowczas: Adolf Dobrowolski—jako sekretarz Kuratorii Wil., Karol
Sienkiewicz — bibliotekarz putawski, J6zef Korzeniowski—-nauczyciel siostrzencéw ksiecia —
miodych Zamoyskich, synéw ordynata, Antoni Tylman, bibliotekarz Zamoyskich i w. i.
2 W rpsacli Bteki Czart. 380 (Arch. Kurat. Wik), 5477 i in. 3 Wylezynski do Czart. 20.VI.
1821, rps 380 (Arch. Kufat. Wil.). 4 Materiaty dotyczace stypendystéw zaczerpnieto z pa-
pierébw Kurat. Wik, przede wszystkim z rpséw 138 i 363 i rpsu 2993 Czart., tudziez kores-
pondencji ks. A. J. Czartoryskiego-
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nice, dawat je na pismie, zaciggajac do osobnego protokétu»—maowi
biograf jego, Stowikowskil.

Raporty «wedrowcéw naukowych», dochowane w papierach Czar-
toryskiegol, ilustrujg wymowmie trafno$¢ doboru tudzi. Katastrofa
szkolnictwa polskiego odjeta wiekszosci moznos¢ wykazania, czego
dokonac by zdotali. Wrplyw ich dodatni da sig juz jednak, jak z przy-
toczonej wyzej opinii 0 Miechowiczu wynika, wysledzi¢ na prze-
strzeni owych Kkilku lat, objetych dostepnym materiatem sprawo-
zdawczym.

Szkota krzemieniecka w ostatnich latach istnienia urzeczywistnita
przeto marzenie Czackiego: dochowata sie petnowartosciowych wy-
ktadowcow z grona bytych wychowankow.

10. Rezultaty te zawdzieczata szkota systemowi nauk i atmosfe-
rze, wydobywajgcej na jaw dyspozycje naukowe miodych wycho-
wankow. Wozrastali oni w kulcie nauk scistych, w bliskim codzien-
nym kontakcie z dobrg ksigzka, uzbrojeni od dziecka w znajomos¢
jezykéw obcych. Pierwsze pomysine wyniki, czesto przeceniane nad
miare (w tym kryt sie zardéd dyletantyzmu), spotykaty sie z uzna-
niem i poklaskiem Krzemienca. Szkota imala sie kazdej sposobnosci,
by rozbudza¢ potrzebe samodzielnych badan, wszelka inicjatywa
uczniowska spotykata sie z poparciem wiladz szkolnych; skromnym
poczynaniom patronowat czesto dyrektor i wizytator pod w'ysokim
protektoratem kuratora.

Na plennym polu pseudoklasycyzmu wotynskiego wzrastaty i kwitty
przede wszystkim kotka literackie miodziezy3, wieniczace laurem
pierwszego poety Krzemienca coraz nowego szesnastolatka. Poczatek
ich wywodzi sie z zatozonego w r. szk. 1808/9 «Towarzystwa Mio-
dzianéw Gimnazjum Wotynskiego», w ktérego pracach brat zywy
udziat Antoni Malczewski i Karol Sienkiewicz. Po $mierci Czackiego
Towarzystwo to przeksztatcito sie w tajny «Klub PiSmienniczy», zto-
zony z siedmiu cztonkéw (w ich liczbie: Tymon Zaborowski i Jozef
Korzeniowski), istniejagcy od r. 1814 do 1816, o dziatalnosci ograni-
czonej do odczytywania i omawiania whasnych préb poetyckich.

1 £.c, s. 572-4. 2 W rpsach 138 i 363 Arch. Kurat. Wil. dochowaly sie raporty
krzemienczan: Mariana Piaseckiego, Miechowicza, Fryczyrskiego i Ign. Otdakowskiego i wil-
nian: Ign. Danifowicza, Fel. Drzewinskiego, Waleriana Gorskiego, Winc. Herberskiego i in.
3 Rozwoj organizacyi szkolnych mitodziezy krzemienieckiej oméwitam w t. 11§ T «Rocz-
nika Wotynskiego» (1931 i 1933) w artykutach o «Zyciu literackim Krzemienca» w latach
1813-16 i «Tow. Uczniéw Lic. Wolyniskiego».
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Z organizacyj tych wyrosto wreszcie wartosciowe i godne blizszej
uwagi «Towarzystwo uczniow Liceum Wotynskiego ¢wiczacych sie
w porzadnym méwieniu i pisaniu» (1818-1823)1. Powstato ono
w okresie «generalnej wizyty» Czartoryskiego w Krzemiericu —
z jego, zdaje sie, jakby wynikato z ustaw Towarzystwa inicjatywy.
Otrzymato od Kuratora «Przepisy», stwarzajace oficjalng organizacje
uczniowska, skupiajaca «medalistéw», ktérzy wchodzili automatycznie
do Towarzystwa, «eminentéw», ktdrzy opracowywac¢ musieli roz-
prawy konkursowe, i bytych wychowankow, tych zwiaszcza, ktorzy
nalezeli do zlikwidowanych organizacyj uczniowskich: Towarzystwa
Miodzianéw i Klubu Pismienniczego.

Ow typ oficjalnej organizacji szkolnej miat na terenie Krzemienca
duze widoki powodzenia. W miescie niewielkim, o zyciu skupiajg-
cym sie dokota szkoty, kontakt uczniéw z profesorami byt tak bliski,
ze wszelkie akcje samoksztatceniowe od nich braty poczatek i do-
kota nich witasnie sie skupiaty. Mtodziez, karmiona ideami, pokrew-
nymi hastom pozytywistycznym, daleka byta od pracy konspiracyj-
nej — jak potwierdzajg zresztg ograniczone do jednostek, luzne
na ogot zwigzki z pokrewnymi organizacjami wilenskimi.

«Przepisy» okreslaty jako cele Towarzystwa doskonalenie sie
w naukach matematycznych, fizycznych, moralnych, politycznych,
prawnych i literackich. Posiedzenia dzielity sie na prywatne i pu-
bliczne. Na pierwszych, zwilaszcza w ostatnich latach istnienia Towa-
rzystwa, kwitlta powazna praca samoksztatceniowa o charakterze
nasuwajgcym ciggte analogie z filomackim Wilnem, mimo udziatu
przedstawiciela grona profesorskiego i na tych takze posiedzeniach.
Posiedzenia publiczne nasladowaty warszawskie sesje Towarzystwa
Przyjaciot Nauk; odbywaly sie z whasciwg Krzemienicowi scenerig
w przepetnionej sali, wobec tatwej do uniesien publicznosci. Wreszcie
ktorys z cztonkéw wyzna: «by¢ moze, zeSmy figurowali nad naszag
sfere»d— ivv tym odruchu samokrytycyzmu sprawe do wiasciwego
poziomu sprowadzi.

W pracach Towarzystwa nie ma rozpraw rewelacyjnych, nie ma
utwordw rozpoczynajgcych nowe kierunki w literaturze. Bije z nich

1 O pracach, tej organizacji informuje szczegbtowo ksiega protokétéw (Rps 375 Arch.
Kurat. Wit. w Btece Czart.). Zlikwidowano Towarzystwo w r. 1823 z polecenia Nowosilcowa.
2 Teodozy Sierocinski do Jézefa Korzeniowskiego w liscie z dn. 29.V1.1819 (Rps, koresp.
J. Korzeniowskiego w Btece Naréd. J. P. w Warszawie).
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jednak gruntowne oczytanie, dobra znajomo$¢ rozwazanych tema-
tow i ciekawa ich indywidualizacja: przyszli pisarze, poeci, mate-
matycy, ekonomisci ukazujg juz tutaj prawdziwe swe oblicze, wie-
dzg czego chca. Indywidualnosci te nie rozwinety sie oczywiscie
wytacznie dzigki nalezeniu do Towarzystwa. WYy miana zdan, wspdélna
praca nie mogty jednak zosta¢ bez tych wszystkich korzysci, ktore
daje wzajemna ocenaw gronie krytycznie usposobionych réwiesnikow.

Niemal wszyscy wybitniejsi wychowankowie Liceum Krzemie-
nieckiego przeszli przez Towarzystwo Uczniow. Jozef Korzeniowski
czytat tam m. i. rozprawe swa «O patetycznosci», Jan Ordyniec
«Rozprawe o obrazach w poezji i wymowie», Teodozy Sierocinski
«Rzecz o naturalnosci», Stanistaw Worcell «Rozbiér mnieman Szle-
giela(!) o zrédtach komicznosci», Jan Sowinski «Rzecz o uczonych Pol-
kach», Michat Fryczynski «O zakladach Fellenberga w Hofwyl».
Stanistaw Zeromski «O naturze stonca», Karol Zatoziecki «Rachunku
algebraicznego uzytek i doskonalenie sie», Antoni Andrzejowski—
wrazenia z podrdzy botanicznych, Konstanty Wyrzykowski «O uzy-
tecznosci dotad u nas nie upowszechnionych machin» i w. in. Na ze-
braniach Towarzystwa debiutowali, jako poeci: Maurycy Gosiawski,
Tymko Padura, Ordyniec, Korzeniowski. Dorobek to zastanawiajacy,
zwlaszcza wobec kroétkiego, zaledwie piecioletniego okresu istnienia
Towarzystwa.

Istniato réwnoczesnie w Krzemiencu w 1821 r. efemeryczne to-
warzystwo pedagogiczne’, skupiajgce tzw. «dozorcéw domowych.
Na sesjach, odbywanych pod przewodnictwem prefekta Antoniego
Jarkowskiego, zapoznawano sie z biezgcg zagraniczng literaturg peda-
gogiczna (czytano np. Niemayera) i wygtaszano referaty, np. Ordynca
«O potrzebie uczenia sie jezykows» i «O emulacji», Strzeleckiego
«O szkodliwych skutkach kar cielesnych» itp.

Inna forma aspiracyj naukowych wychowankéw Liceum Krze-
mienieckiego znalazta wyraz we wiasnym czasopismie, wydawanym
w latach 1818il819w Warszawie. Skupiona woéwczas w stolicy spora
garstka krzemienczan, z Tymonem Zaborowskim i Franciszkiem Sko-
morowskim na czele, postanowita sprezentowac sie uczonemu Swiatu
we wiasnych «Cwiczeniach naukowych»?, czasopismie typu zamie-
rzonych i nie dokonanych pism filomackich.

1 Donosi o nim J. N. Wylezynisld Czartoryskiemu w raporcie z r. 1821 (Rps 380 Arch.
Kuréat. Wil. w Btece Czart). 2 Przeksztalconych w r. 1319 na «Pamietnik Naukowy», reda-
gowany juz bez udziatu Zaborowskiego, umieszczajacy poza pracami krzemieficzan przektady
i przerébki bez widocznej linii przewodniej, ktérg w '«Cwiczeniach» wytyczata idea narodo-
wosci (w duchu T.P. N.).
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Obydwa «oddziaty» «Cwiczen» — matematyczno-fizyczny i lite-
ratury—wypetnione bytly niemal wylacznie pracami krzemienczan,
ktorzy zasilali je chetnie rozprawami naukowymi i utworami poety c-
Idmi o poziomie, przypominajacym nieustannie o niedawnym roz-
staniu miodych autoréw z tawag szkolng. Wrazenie to towarzyszy
zwlaszcza przegladaniu zawartosci «oddziatu matematyczno-fizycz-
nego», w ktérym nie opuszczajg nas nazwiska i tematy, znane z roz-
praw Towarzystwa Uczniéw Liceum Wotynskiego. «Oddziat litera-
tury», ostro oceniony przez Stanistawa Kostke Potockiegol, znajduje
do dzi$ czytelnikow, poszukujgcych «manifestu romantycznego»
ukrytego przez Zaborowskiego w przypisach do bohaterskiego eposu
0 «Zdobyciu Kijowa», pierwodruku rozprawy Chodakowskiego
«0 Stowianszczyznie przed chrzescijanstwem», czy wreszcie cennej
recenzji «Barbary» Feliniskiego, podpisanej pseudonimem Kazimierza
Uwagi.

Mtodzi wychowankowie Liceum Krzemienieckiego, realizujgc
wydawnictwo «Cwiczen», wyprzedzili swych opiekunow, ktérzy tylko
na dorywcza wspotprace w czasopismach warszawskich i wilenskich
zdoby¢ sie mogli, a planowanemu czasopismu profesorskiemu zbyt
wygorowane i przedwczesne stawiali wymagania. Rozbity sie o nie
projekty Czackiego, ktory w r. 1811 wydawacé pragnat w Krze-
miencu czasopismo naukowe, zasilane przez Gimnazjum i uczonych
wotynskich, czerpigce z materiatdw biblioteki poryckiej?, ktoérego
redaktorem miat by¢ p6zniejszy dyrektor Liceum Alojzy Feliniski.

W r. 1820 podjeto na nowo prdébe realizacji «Pamietnika Krze-
mienieckiego», ktorego redaktorem miat zosta¢ ks. Alojzy Osinski.
1 te usitowania skonczyty sie jednak fiaskiem, cho¢ 5.X.1820 ukazat
sie «Prospekt»3, a Antoni Jarkowski donosit ks. A. J. Czartoryskiemu
0 gotowym do druku zeszycie czasopismad.

Relacjg z niedokonanych zamierzern zamyka sie przeglad prac
dokonanych i wysitkéw zmierzajgcych do uczynienia z Krzemienca
regionalnego wotynskiego osrodka pracy naukowej. Przeglad ten
objat ludzi krzemienieckich i formy ich dziatalnosci w stuzbie nauki

1 W -«Pamietniku Warszawskim» 1818, t. X, s. 266-8. 2 «Z Porycka dawnych pamigtek
1 pism dostarczymy i materiaty u nas bedg dobre» zapewnia Czacki ks. Adama Kaz. Czartory-
skiego w liscie z dn. 16/2S.1X.1811, proszac ksiecia o zaabonowanie kilku egzemplarzy pisma,
ktérego cene oznaczono na 54 zt. rocznie (Arch. domowe 27, Bteka Czart.). 3 Rps Bteki Na-
rodowej J. P. w Warszawie, zbiory J. |. Kraszewskiego. Sprawe pisma oméwit Stefan Vrtél
[Wierczynski] w -«Pamietniku Literackim» 1911, 79-97, i M. Danilewiczowa w «Roczniku

Wotyniskim» 11 (w art. «Tow» Uczniéw Lic. Wot.»). 4 Rps 5477 Czart. Raport Ant. Jar-
kowskiego z dn. 6.V1.1821.
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polskiej, — pominat jednak zupetnie zasob pomocy naukowych, kto-
rymi wyposazyt szkote Czacki i jego nastepcy.

Zbiory krzemienieckie, do dzi$ istniejace, cho¢ dla Polski nie odzy-
skane, przypomniec¢ z kolei wypada.

POMOCNICZY WARSZTAT NAUKOWY

1, Zamierzenia tworcow szkoly krzemienieckiej — Czackiego
przede wszystkim—szty w kierunku stworzenia w Krzemiericu war-
sztatu naukowego na poziomie osrodkéw uniwersyteckich. Czacki
pragnat w powstatym z niczego Krzemiericu stworzy¢ warunki,
sprzyjajace aklimatyzacji naukowcow, wyrwanych z miast uniwer-
syteckich, pragnat w atmosferze pracowni naukowej wychowa¢ miode
pokolenie i wdrozy¢ je za mtodu do metodycznej pracy naukowej.
Domagajac sie od profesoréw nieustannej pracy nad pogtebianiem
zdobytych przed przyjazdem do Krzemienca wiadomosci i utrzymy-
wania sie na poziomie nauki europejskiej—pragnat Czacki zgdaniate
usprawiedliwic i spetnienie ich umozliwi¢. Pragnatwreszcie,by zbiory
krzemienieckie staly sie instytucjami uzytecznosci publicznej, z kt6-
rych kazdy pragnacy wiedzy mogtby korzystaé bez ograniczen.

Prace przygotowawcze, wyprzedzajgce otwarcie Gimnazjum Wo-
tynskiego, rozpoczat Czacki od gromadzenia zbioréw naukowych.
Przy tworzeniu poszczegolnych kolekcyj postepowat wedtug swoistej,
nie pozbawionej racji metody—nabywat lub wypraszat zbiér o wiek-
szej wartosci, ktory stawat sie fundamentem catosci, a nastepnie uzu-
petniat go celowo i unowoczes$niat. Zastanawia i wzrusza pasja Czac-
kiego, ujawniona np. w pertraktacjach o nabycie biblioteki i zbiorow
numizmatycznych Stanistawa Augusta. Zbiegaty sie tu: troska o ura-
towanie catosci cennego zbioru, wzglad na potrzeby przyszitej szkoty
i osobista namietnos$¢ zbieracka pertraktujgcego o kupnol

Momentem decydujacym byta jednak wartos¢ uzytkowa zbioréw—

1 Pasja wzbogacania kolekcyj szkolnych byta m. i. przyczyna sporéw Czackiego z dyrek-
torem Czechem, ktéry 10.1.1810 (Rps 3444 Czart.), rozjatrzony czteromiesieczng zwiokag wwy-
ptacie pensyj nauczycielskich, zwrécit sie z nastepujagcymi wyrzutami: «Pozwalasz mi JPDobr.
taskawie i przyznajesz prawo pisania z otwartoscia, ale tu nie idzie o wolno$¢ pisania, ktéra mi
zadnej ulgi nie przynosi, tylko o udziat pomocy... Wystaw sobie JWPDobr. jak dotkliwe
I smutne dla mnie widowisko patrze¢ na str6j budowy bibliotecznej w tym czasie, w ktérym

50 uczniéw bez obuwia i odziezy z niebezpieczenstwem #zdrowia wystawieni by¢ musza na tak
przykrg pore czasu». — Chodzito o pomieszczenie dla zbioréw krélewskich.
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miaty by¢ one szkolg postepu, wzorem do nasladowania, wymowng
ilustracja zdobyczy osiggnietych przez obcych a tatwych luh mozli-
wych do nasladowania, miaty nadto przypomina¢ o niewyzyskanych
bogactwach naturalnych Polski i uczy¢ ich eksploatacji.

Te same tendencje popularyzatorskie byty zresztg wspoélne calej
oswieconej Polsce, jak Swiadczg liczne dary i zakupy do zbioréw
krzemienieckich, pochodzace ze zbioréw prywatnych ord. Zamoy-
skiego, M. Walickiego, Sapiehow, Drzewieckiego, Tarnowskiego
i inycli. Cata Europa zaktadata wéwczas muzea, a przynajmniej ko-
lekcjonowata zaciekle sztychy, ksigzki, numizmaty,—gromadzita ziel-
niki, mineraty, muszle itp., rywalizowala w szczesliwym porywie
snobizmu w zakladaniu obserwatoriow astronomicznych, z mtodym
entuzjazmem $ledzita postepy techniki, ktorymi Oswiecenie witato
wiek dziewietnasty.

Nad strukturg zhiorow krzemienieckich zaciazyta indywidualnos¢
Czackiego tak jak nad programami nauki—KoHataja. Czacki zhiory
stworzyt i wzbogacat; gdy go zabrakilo, ostabto widocznie tempo
wzrostu kolekcyj. Dopiero w latach 1818-1823, w okresie bliskiego
kontaktu Krzemienca z ks. A.J. Czartoryskim, budzi sie dazenie do
wzbogacania i uzupetlniania zbioréw, racjonalnej ich konserwacji
i porzgdkowania. Duzo w owym czasie zrobiono, stan opracowania
zbiorow krzemienieckich hyt co najmniej zadawalajacy, jesli nie
dohry, Swiadcza o tym staranne inwentarze, dotgczone do raportu
wizytatora Moniuszki z r. 1823/4* Swiadczg wreszcie opisy wy-
rostych na gruzach Krzemienca «ucenych i »Cebnoyspomagatel-
nych ucrezdenij LTniversiteta sy. Vladimira w Kieve»?, ktére ohok
Inwentarza z r. 18123 pozwalajg na odtworzenie obrazu pomocy
naukowych, ktérymi dysponowal Krzemieniec.

2. Na czoto zbiorow licealnych wysuwa sie biblioteka, ktorej po-
czatki zwigza¢ wypada z faktem wystawienia na sprzedaz biblioteki
po zmartym niedawno Stanistawie Auguscie. Czacki, mianowany
wspotczesnie w r. 1803 wizytatorem gub. wotynskiej, podolskiej
i kijowskiej, oceniajacy w peini znaczenie zbioréw krdélewskich,
postanowit zdoby¢ je dla Wotynia i umiesci¢ w przysztym Gim-1

| Rps 386 Arch. Kurat. Wil- w Btece Czart. 2 Dzieje niemal wszystkich kolekcyj Kki-
jowskich rozpoczyna opis wywiezionych z Krzemiefica podstawowych kolekcyj i obiektow.
Por. «lst.-statist. zapiski ob ucenych i ucebnovspomsg. ucrezdenijach Imp. Univ. sv. Vlad.»
pod red. V- S. lkonnikova. Kiev 1884. 3 W rpsie 290 Bteki Naréd. J. P. w Warszawie.
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nazjum, ktorego siedziba nie byta jeszcze wowczas ustalona. Celu tego
dopiat, zakupiwszy w maju 1805 r. od ks. J6zefa Poniatowskiego, jako
gtéwnego sukcesora zmartego kréla, za 15.000 czerw. zt. biblioteke,
skiadajgcg sie z 15.680 wol., katalog Albertrandy’ego, szafy biblio-
teczne oraz reszte zbioru mineralogicznego, numizmatycznego i obser-
watorium astronomicznegol. Sama biblioleka wedtug Al. Osinskiego
miata kosztowa¢ 7.500 czerw. z#1 Niemal réwnocze$nie, w toku
staran o nabycie zbioréw krolewskich, wil803 r. uzyskat, Czacki od
ksieznej Teofili Sapiezyny darowizne 2.246 t., pochodzacych z bi-
blioteki ojca jej, woj. nowogrodzkiego Jabtonowskiego.Po szkole wy-
dziatowej wotynskiej przejeto pojezuicka biblioteczke, ztozong z 694
t.3. Za zycia Czackiego wptyneto ponadto do bibliotetd 5.5261.: «z ksig-
zek staraniem Czackiego czastkowie zbieranych» (3.826)4,5z daru
Mikoszewskich (788), Kunegundy Czackiej (135) i zakupu po Fr.
Scheidt’cie.

W latach 1813-1825 przybyta biblioteka Fryderyka Moszyn-
skiego (26031.), darowana Gimnazjum Wotynskiemu, oraz 5560 wol.,
pochodzacych z drobnych dardow i zakupéw. Po odtrgceniu 535 wol.,
sprzedanych w r. 1812 i 1817 hr. Tarnowskiemu, i dubletow wy-
mienionych z Bibliotekg Uniw. Wilenskiego — uzyskamy «liczbe
woluminéw aktualnie [w r. 1825] w Bibliotece bedgcych»—rowng
30.980 wol. Po r. 1825, na ktdrym urywajg sie Sciste dane liczbowe,
w latach wegetacji Liceum az do r. 1832 wptyneto tylko 113 t.,
przekazanych przez oo. bazylianéw z Poczajowa i pewna liczba ksig-
zek z corocznych zakupow. Zrédta rosyjskies podaja, ze Biblioteka
Krzemieniecka posiadata w r. 1834 w okresie przewozenia do Ki-
jowa 24.379 dziet w 34.378 tomach.

Na czoto zbioru pod wzgledem wartosci naukowej wysuwa sie
biblioteka krolewska, ktorej «bogactwa i niedostatki» scharaktery-
zowat obszernie Pawet Jarkowski, bibliotekarz krzemieniecki w «Wia-
domosci o Bibliotece Liceum Krzemienieckiego»6, opracowanej

1 W. Olszewicz: Biblioteka Stanistawa Augusta. Przeglad Biblioteczny 1931, z. I, 45.
2 A. Osinski: O zyciui pismach T. Czackiego. Krzemieniec 1816, s. 102. 3 Te i dalsze dane,
dotyczace Bteki Krzemienieckiej, z Pawta Jarkowskiego «Wiadomosci o Bibliotece Liceum
Krzemienieckiego i onej porzadku» z r. 1825 (Druk. w t. IV «Rocznika Wotynskiego» 1935
i odb. (Rps w Btece Uniw. Warsz. 2. 4. 27, kopia w 386 Arch. Kurat. Wil. i cytowanych wyzej
«lst.-stat. zapiskach... Imp. Univ. sv. Vlad.» Kiev 1884 (artykut Savenki). 4 W tym niewielka
lecz cenna kolekcja dziet orientalistycznych z daru Jana Potockiego; bezcenne unikatowe dzieto
ornitologiczne J. B. Audeberta i J. P. Vieillots «Oiseaux dorés ou a rellets métalliques» (Paris
1802), egz. ofiarowany przez Zofie Potocka («Ist.A-stat. zapiski... Imp. Univ. sv. Vlad.» s. 311).
5 Jw.s. 309, 6 L.c
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w r. 1824 dla wizytatora K. Moniuszki, a w r. 1825 uzupetnionej
i przestanej Lelewelowi. Jarkowski stwierdza, ze tworca biblioteki
miat przede wszystkim na widoku «pozyteczno$¢ dzieb», «rzetelng
korzysc¢ i ze to, co moze tylko obudzac sama ciekawosc lub dawacé za-
stuge przetamanej trudnosci, w przekonaniu jego do poslednich nale-
zato widokow. Stad biblioteka jego niewiele liczy dziet w epoce wy-
nalezienia sztuki drukarskiej wydanych (incunabula), ktérym tylko
ta jedynie nalezy zaleta, ze stuzyty, iz tak powiem, za ni¢ przewod-
niczg do zrobienia pézniejszych edycyj...». Bogactwem biblioteki
byt natomiast zbi6r «dziel mieszanych», tj. encyklopedyj, ktorymi
zasypat Europe koniec w. XVIII; doskonale uposazony byt dziat
teologii, «starownie zrobionych» edycyj klasykdw, archeologii i nu-
mizmatyki, nauk pomocniczych historii, geografii i historii. Dziaty:
«jurisprudencji», filozofii, historii sztuki, literatury, medycyny, chemii
i nauk przyrodniczych juz w chwili sprowadzenia biblioteki do Krze-
mienica miaty znaczne braki, odczuwane dotkliwie w toku prac bie-
zacych Liceum. Brak byto puhlikacyj, ktore ukazaty sie po zaprze-
staniu zakupow do biblioteki krélewskiej (ok. r. 1793), ujawnity sie
liczne defekty wsrdd «actéw uczouych towarzystw, encyklopedysj,
kolekcyj pism periodycznych, zbiorow réznych autoréw»l,

Braki te w nieznacznym tylko stopniu wyréwnywaty inne biblio-
teki, pozyskane drogg daru. O bibliotece Mikoszewskich mowi Jar-
kowski: «zbidr ten niewiele znaczy. Oko znawcy nie upatrzy w nim
kilkunastu ksigzek wazniejszych; reszta sklada sie z dziel defekto-
wych i szpargatdw niegodnych imienia ksigzki»2. Biblioteka Fryde-
ryka Moszynskiego, Marsz. W. Kor., «w jednej epoce i w jednym
miejscu co i krolewska» kompletowana, byla jakby powtérzeniem
w miniaturze zbioru krélewskiego, rojgcym sie od dubletéw. Zawie-
rata ponadto, ku zgorszeniu Jarkowskiego, «wielkg liczbe romanséw»,
«w ktorych zbieraniu zadnego prawie nie robiono wyboru»3

Znacznie wigkszg wartos¢ przedstawiata biblioteka Jabtonowskich,
zwihaszcza w zakresie dziet «w przedmiotach teologii i jurispru-
dencji»,—«mato w niej jest ksigzek, ktoére by juz przez wzglad juz to
na rzadkosc¢, juz to na wartos¢ nie zastugiwaty mie¢ miejsce w dobrze
urzadzonej i nalezycie opatrzonej bibliotece»—podnosi Jarkowski.4

Polityka zakupéw biblioteki krzemienieckiej w peini zastuguje na
uznanie. Starano sie tak kompletowa¢ nowe nabytki, by «pisma pe-

1 Jarkowski, 1. c. odb. s. 15. 2 Jw. s. 10. 3 Jw. s, 11, 4 Jw. s 9.
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riodyczne... oswajaty czytajgcg publiczno$¢ z najnowszymi pracami
w $wiecie uczonym», by «kazdy a mianowicie (sic) z nauczycieli mogt
wiedzie¢, gdzie szuka¢ pomocy do badan swoich, co w przedmiocie
jego juz zrobiono, i co jeszcze do zrobienia pozostaje». Przy nowych
zakupach «dawano wzglad tak na potrzeby uczacych i uczacych sie,
jako na zamozno$€ i niedostatek klas szczegdlnych w bibliotece»l

Starano sie zaradzi¢ brakom przez kupno biblioteki chemicznej od
sukcesoréw Scheidta w r. 1808; bawigcemu w AViedniu Besserowi
przestano w tymze roku spis dziet pozadanych i instrukcje uzupet-
niania biblioteki w zakresie botaniki «na licytacjach i u antykwariu-
szOw, nie bardzo zapedzajac sie w cene»2. Rozszerzano dziat «historii
literatury i bibliografii, ulubionych $p. Czackiego przedmiotow»3;
wyzyskano pobyt Michata Wiszniewskiego w Anglii, nabywajac od
niego «piekny zbiér dziel filozoficznych niemieckich, francuskich
amianowicie (sic) angielskich» 4; stypendyscie Liceum Miechowiczowi
zalecono w czasie studiow jegow Ecole Polytechnique, by kompleto-
wat dzieta z zakresu architektury i mechaniki. Uzupetniono w stop-
niu zadawalajgcym nawet wymagajacego Jarkowskiego dziat ksigzek
prawnych, zwlaszcza z zakresu prawa cywilnego rzymskiego, i dziat
ekonomii politycznej. Aby przyjs¢ z pomocg ks. Osinskiemu, zaku-
piono w latach 1818-1823 z polecenia ks. A. J. Czartoryskiego «na-
der wazne i kosztownie dzieta» z zakresu leksykografii, zwlaszcza
greckiej. Skadingd5 wiadomo, ze i dezyderaty innych profesoréw
skwapliwie byty spetniane, tak np. dla profesora fizyki K. Jentza
prenumerowano w r. 1824 «Journal de Physique», «Annales de Chi-
mie et de Physique» i «Journal de I’Ecole Royale Polytechnique»,
a dla profesora mechaniki Miechowlcza «Biuletyn Konserwatorium
Paryskiego». Obraz dezyderatow profesorskich daje «Rejestr ksigzek
majacych sie sprowadzi¢ do Biblioteki na r. 1824 ze szczegblnych
konsygnacyj przez Nauezycieléw podanych utozony»6. Zawiera on
obszerny, 144 pozycje obejmujacy spis dziel z zakresu wszystkich
niemal wyktadanych w Liceum Krzemienieckim przedmiotow'. Petne

1 .Tarkowskil. c.,s. 12. 2 Rps 3446 Czart. 3 Jankowskil c.,s.9. 4 Jw-s.8. 5 Rps 386
Arch. Rorat. Wil. wRtece Czart. 6 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart. Tamze« Spis
pism periodycznych», abonowanych w r. 1824, z ktérego odtworzy¢ mozna z kolei repertuar
krzemienieckiej czytelni czasopism. Poza pismami polskimi i oficjalnymi rosyjskimi prenumero-
wano: Annales de Chimie, Annales de Mathématiques, Bibliographie de la France, Bibliothéque
Universelle, Journaux généraux de la Littér. de France et étrangeres, Journal Général de Phy-
sique, Journal des Savants, Revue encyclopédique, Journal de I’'Education, Aligeni. (Hallische)
Literatur-Zeitung, Gottinger gelehrte Anzeiger, Leipziger Anzeiger von Fleischer, Leipziger
Literatur-Zeitung, Repertorium der Literatur von JBeék i Monthly Literary Advertiser.
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opisy bibliograficzne, $wieze daty wydan (1821-3) Swiadczg o dobrze
zorganizowanej biezacej informacji bibliograficznej; dobor autoréw
(np. L. H. Jacob, Say, Cuvier, Linné, Ampere, Berzelius, Niebuhr,
Barbier, Delprat, Marmontel, Goldsmitb, Lessing, Shakespeare (wyd.
z r. 1822), wreszcie wielojezycznos¢ zamowien mowig 0 zywym kon-
takcie Krzemiencaz nauka europejskg. Czes$¢ dziel zamoéwionych wrr.
1824 znajdujemy w «Katalogu knig Biblioteki Universiteta sv. Vladi-
mira»! w Kijowie, gdzie znalazty sie z calg bibliotekg krzemieniecka
po r. 1831.1

W owej tragicznej podrozy towarzyszyt bibliotece krzemienieckiej
i dalej sie mg w Kijowie opiekowat przez Czackiego uksztatcony bi-
bliotekarz jej Pawet Jarkowski3. On to, z pomocnikami Mikulskim
i Urbaniskim, uporzadkowat i udostepnit 30-tysieczny zbidr, dajgc
mu wzorowe katalogi i doskonale dobrang biblioteke «subsidiaridws,
zwiaszcza z zakresu bibliografii.

Byta biblioteka krzemieniecka jedng z najlepiej i bodaj najnowo-
cze$niej opracowanych i udostepnionych bibliotek polskich, byta
przy tym bibliotekg publiczng, dostepng dla wszystkich4, a takze re-
gionalng w dzisiejszym tego stowa znaczeniu, otrzymywata bowiem
egzemplarz obowiazkowy z drukarh wotynskich 5.

W obrebie instytucyj szkolnych byta jednostkg samodzielna,
0 odrebnym budzecie, trzech etatach urzedniczych i dwoch funkcjo-
narjuszach nizszych 6. Kierownik biblioteki zajmowat w ogoélinej hie-
rarchii szkolnej trzecie miejsce po dyrektorze i prefekcie (cz. za-
stepcy dyrektora).

Biblioteka krzemieniecka—jak twierdzg wspotczesni pamietnikarze
1 podréznicy — byta sercem «Aten Wotynskich». Tadeusz Wasi-
lewski tu wiasnie spod popiersia Czackiego, panujgcego nad sala bi-
blioteczng, gtosit pochwate Krzemierical. Niemcewicz zachwycat sie
«obszerng i pieknie ozdobiong» salg biblioteczng, Stowackiemu na
zawsze pozostat w pamieci obraz «pana Pawta», krélujacego wsrod
ksigg i kwiatow w sali bibliotecznej.

1 Kijéw 1854-5, 5 t. 2 Stecki (Wotyn pod wzgledem statyst., hist. i archeologicznym,
Lwow 1874, 1, 76) twierdzi, ze cze$¢ dubletdw krzemienieckich przekazano z Kijowa przed
r. 1870 do biblioteki gimn. meskiego w Zytomierzu. 3 Ur. 1781, zm. 1845 w Kijowie.
4 Por. «Przepisy o Bibliotece Gimnazjum Wotynskiego» (druk. Krzemieniec 1811), przedruk,
przez J. Dobrzanskiego w Nauce Polskiej, t. XIX, 1934, s. 115-7. 5 Rps 3441 Czart.
6 Na koszt Liceum uczyt sie ponadto introligatorstwa w Warszawie w r. 1818 przyszly in-
troligator Biblioteki. 7 «Wiersz pod popiersiem T. Czackiego w sali bibliotecznej krze-
mienieckiej». (Rps 596 Bteki topac. w Lubi.)
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3. Istniat ponadto w Krzemiericu zalgzek archiwum szkolnego.
Sktadato sie nan archiwum dawnej szkoty wydziatowej krzemieniec-
kiej, ztozone z 22 woluminow, oraz narastajgce w kancelarii i starannie
porzadkowane archiwum Gimnazjum Wotynskiego i Liceum Krze-
mienieckiego tudziez Komisji Sadowej Edukacyjnej *. Oddzielne kan-
celarie posiadaty ponadto szkoty mechanikéw i geometréw, kon-
wikt funduszowy i ogréd botaniczny. Bezcenny materiat, zawarty
w archiwaliach krzemienieckich, jest obecnie niedostepny. Nieobjety
rewindykacjg—ku nie wynagrodzonej stracie nauki polskiej — spo-
czywa bezuzytecznie w archiwum kijowskim.

4. Réwnoczesnie ze zbiorami bibliotecznymi po Stanistawie
Auguscie nabyt Czacki dla Gimnazjum Wotynskiego gabinet numiz-
matyczny, skompletowany i uporzagdkowany przez Albertrandy’ego 2.
Profesor W. B. Antonowicz, kreslacy historie tego zbioru do ksiegi
pamigtkowej wydanej z okazji 50-lecia Uniwersytetu Kijowskiego,
podaje, ze w r. 1834 i 1837 wptyneto do zbiorow kijowskich 20.112
monet i medali, pochodzgcych z gabinetu numizmatycznego Liceum
Krzemienieckiego.

Najcenniejsza czes¢ zbioréw stanowito ok. 8.000 «greckich i rzym-
skich pieniedzy rozmaitego wieku, kruszcu i wielkosci», zakupionych
z polecenia Stan. Augusta we Wioszech.

Zbior pozostawatl pod opiekg amatora numizmatyka Eranciszka
Skarbek-Rudzkiego, sekretarza Komisji Sgdowej Edukacyjnej, ktory
w latach 1810-1818 pobierat za nadz6r nad zbiorami 300 r. sr. rocz-
nie a od r. 1818 petnit te obowigzki bezinteresownie. Zbidr ten
interesowal ponadto zywo Pawla Jarkowskiego, ktory wiatach 1 838-
1845 porzadkowat w Kijowie numizmaty krzemienieckie i—zdaniem
Antonowicza — wzorowo opracowat systematyczny katalog kolekcji
ztozonej z 22.722 monet, dajagc w 11 wielkich tomach, z ktérych
9 dotyczyto zbioru krzemienieckiego, wyczerpujace opisy poszcze-
golnych okazéw z obfitymi odsytaczami do literatury przedmiotu.
Jarkowski skompletowat poza tym podreczng biblioteczke dziet z za-
kresu numizmatyki, koriczgc w Kijowie dzieto rozpoczete przez Rudz-
kiego w Krzemiencu.

1 Wykazy szczegétowe w rpsie 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart, i «Ksiedze inwen-
tarzowa z r. 1812 w Bibl. Nar6d. J. P. w Warszawie. 2 Obraz zawartosci tego zbioru daje
W. Olszewicz w art. «Bibi. Stan. Aug.»,l. c.iV.B. Antonowicz w «ist.-stat. zap.... Inip.TJniv. sv.

Vladimira«-, s. 49-59, uzupetniajg go notaty rekopi$mienne Fr. Skarbek-Rudzkiego w Btece Kra-
sinskich.—Albertrandy opracowat katalogi monet starozytnych oraz medali papieskich i polskich.
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Numizmatyka interesowat sie ponadto w Krzemiencu JozefUIdyn-
ski, autor -«Geografii starozytnej», ktory w r. 1858 teorie swe przed-
stawit Lelewelowil. Krotkotrwaty, nieudany pobyt Lelewelaw Krze-
miencu w r. 1809 wigzat sie w zamierzeniach Czackiego m. i. z przy-
gotowaniem miodego uczonego do objecia kierownictwa gabinetu
numizmatycznego i wyktadéw numizmatyki. Po opuszczeniu Krze-
mienca przez Lelewela nie zaniechano zresztg zamiaru wznowienia
wykladow. Wiz. Moniuszko sadzit, ze wyktada¢ jg powinien -«jeden
z nauczycieli literatury starozytnej przy kursie encyklopedii filolo-
gicznej»1 i stwierdzat, ze «w naukach wstepnych do historii uzycie
medalow znalez¢ by mogto bardzo przyzwoite miejsce».

5. Przy -«szkole malarstwa i rysunkow», kierowanej przez Jozefa
Pitschmana, istniat niewielki zbiér rycin i rysunkéw oryginalnych.
Najcenniejszg czescig tej kolekcji byt dar J6zefa Drzewieckiego3, zto-
zony z kilkudziesieciu oryginalnych rysunkéw mistrzow wioskich,
tupu zdaje sie wojennego lub szczesliwego zakupu z legionéw wios-
kich. Wielkie nazwiska Rafaela, Rubensa, Guido-Reni’ego, Salwa-
tora Rosy i i. zdobig spis tych rysunkéw w inwentarzu z r. 18124—
autentyczno$¢ ich wydaje sie jednak bardzo podejrzana. Kroniki
szkolne wymieniajg ponadto szereg arcydziet, ktére naleze¢ miaty
do szkoty krzemienieckiej. 12 wrzes$nia 1807 r. donosit np. Czacki
Janowi Sniadeckiemus, ze «stawny Rafael z patacu Barberinich, wy-
stawujacy $w. Michata, oryginat prawdziwy, dwa Leonardy dal Vinci,
dwa Mongellary juz sa oddane» dla Gimnazjum Wotynhskiego i cie-
szyt sie, ze «bez kosztu kilkadziesiat sztuk pysznych formowac be-
dzie gust miodych ludzi i oswoi [ich] z najpiekniejszymi dzietami».
Czacki starat sie nadto pozyskac dla szkoty «zbiér estampdw» Stan.
Kostki Potockiego, obietnice uwazat za rzecz dokonang; nie spraw-
dzity sie jednake.

Raport wiz. Moniuszki7 wylicza obraz Leonarda da Vinci, nhabyty
w r. 1818 za 600 r. sr.,, 35 «wzorow rysunkowych starozytnych

1 Por. “Koresp. J. Lelewela z K. Sienkiewiczem» w -«Roczn. Tow. Hist.-Litex. w Paryzu».
Poznan 1872, listy z r. 1858. 2 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart. s Autora pa-
mietnikéw, wydanych w r. 1858 w Wilnie przez J. |. Kraszewskiego. 4 Rps Bteki Nardd.
J. P. w Warszawie. 5 Rps Bteki Jaszunskiej. 6 Los ten dzielit z kolekcjg wilanowska
obiecany przez kaszt. Tarnowskiego z Horochowa zbiér gipsowych odlewdw rzezb klasycznych
(Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.). Wzmianke o obietnicy Potockiego, dostownie
branej przez Czackiego, btednie interpretuje J. Dobrzanski, wyliczajagc w Nauce Polskiej t. XIV,
s. 126-7, zbiér Potockiego miedzy darami przekazanymi na rzecz Gimnazjum Wotynskiego.
7 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.
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i kopersztychéw*» z dam Karola Jabtonowskiego i 15 obrazéw olej-
nych i rysunkéw (m. i. Ortowskiego), przywiezionych z Petersburga
lub darowanych przez rézne osoby. Pitschman wzbogacit te ko-
lekcje wykonanymi do uzytku ucznidéw -»wzorami w konturach'*,
ktore kopiowano na lekcjach rysunkéw, zgodnie z dwczesnymi me-
todami nauczania.

Ze zbiorami tymi zigczona byla niewielka kolekcja wykopalisk
z Olwii (ptyty kamienne) oraz ztote i brgzowe ozdoby z grobowca
greckiego, pozyskane przez Czackiego w r. 1805-9.

6. AV gabinecie mineralogicznym podstawsg zbioru byta takze zto-
zona z 7.703 sztuk kolekcja mineratéw po Stanistawie Auguscie, za-
kupiona w r. 1805. Zbior ten uzupetniono kilkoma dodatkowymi
zakupami i darami «po Symonowiczu, ksigzeciu Prymasie Poniatow-
skim (dar ksiecia J6zefa), Sosnowskim, Akademii Nauk Petersburskiej,
od Sitnikowa i Sibirskiego, od p. Hr. Walickiego i Moszynskiego
i i.»l. Niewielkg kolekcje labradorytéw, b. starannie skompletowana,
ofiarowat Gimnazjum Wotynskiemu Kohataj. W r. 1824 liczono
12.348 szt. mineratdw, w r. 1836, juz w Uniw. Kijowskim, obli-
czano zbidér na 19.362 szt.2

Zbior licealny, do r. 1815 rozrzucony chaotycznie w réznych
punktach Gimnazjum, zostat wreszcie powierzony opiece prof. Zie-
nowicza, ktéory w latach 1815-1821 opracowat go naukowo i udo-
stepnit, wyzyskujgc przy tym dawne katalogi zbioru krélewskiego
i prymasowskiego, ktorych dokiadno$¢ chwalit w r. 1803 Czackis.
Zbior umieszczony w 257 szufladach i na 86 pdlkach — wedtug
klas—miat dwa katalogi4, w ktoérych nie tylko «rodzaj, gatunek, po-
sta¢, wielko$¢ itp. cechy oznaczone [byly], lecz nawet wymienione,
skad pochodzi i od kogo kupiony lub darowany»b.

Poza zbiorem objetym katalogami w gabinecie znajdowato sie
«petryfikacyj siedem szuflad», kolekcja «portretow diamentow i kry-
stalizacyj tudziez szlifowania drogich kamieni» z daru hr. Walic-
kiego oraz podreczna kolekcja mineratdw do celéw wyktadowych,

W czasach niemowlectwa chemii organicznej do nauki minera-
logii przywigzywano wielkie nadzieje, oczekujgc od niej wyjasnienia

1 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart. 2 «lst.-stat. zapiski... Imp.Univ.sv. Vladimira»”
s. 106. Z cyfry tej uja¢ nalezy pozyskang miedzy 1834 a 1836 r. dla Uniwersytetu Kijowskiego
kolekcje geologiczng z Heidelberga. 3 Rps 3446 Czart. 4 Jeden z nich obejmowat dublety.
& Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.
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szeregu zagadnien, wchodzacych dzis w zakres badan chemii nieor-
ganicznej i technologii chemicznej. Zbiory mineralogiczne cieszyty
sie przeto wielkim zainteresowaniem, zaspakajaty przy tym cha-
rakterystyczng dla ludzi Oswiecenia zgdze zbieractwa. Zbior krze-
mieniecki spetnial obydwa zadania—miat owe dwa oblicza: zbiory
mineratldw «charakterystycznych» jak je nazywal Zienowicz, ko-
lekcje drogich kamieni i osobliwe skamieliny — dla zwiedzajacych,
oraz laboratorium, wyposazone zasobnie w mikroskopy, lampe
«z eolipilg (dmuchawkg) miedziang do robienia rozbioréw mineralo-
gicznych», czute wagi, dokladne miary, palniki i szklo laboratoryjnel.
Laboratorium to spetniato przy tym funkcje pracowni chemicznej,
ktorej skromne urzadzenia po zajeciu sali chemicznej na gabinet mi-
neralogiczny usunieto «w miejsce wcale niedogodne i ciasne»,—pou-
czajac, ze hierarchia nauk jest jednak sprawsg i wzgledng i zmienna.

7. W poréwnaniu z zasobnym gabinetem fizycznym i mineralo-
gicznym, laboratorium chemiczne byto kopciuszkiem zbiorow krze-
mienieckich z winy, jak sie zdaje, profesora chemii Stefana Zieno-
wicza, ktory rozszerzat gabinet mineralogiczny ze szkoda pracowni
chemicznej. Swiadczg o tym np. oszczednosci z 200-rublowego za-
sitku rocznego, ktére w r. 1824 osiggnety cyfre 1500 r. w przeci-
wienstwie do deficytowej gospodarki pozostatych zbioréw, roz-
szerzanych na wyrost. W pewnej mierze zawinit tu brak odpo-
wiedniego pomieszczenia; prosby o zmiane lokalu powtarzajg sie
corocznie, a juz w r. 1812 w «Ksiedze inwentarzow»? odnajdujemy
plan rozszerzenia i wyekwipowania laboratorium. Zienowicz zgdat
oddzielenia pracowni od sali wyktadowej, «zrobienia nowej kapy»,
«sprawienia piecow i alembikow przenosnychs», «postawienia pieca
kanatowego», «wystania sali posadzka kamienna», «zakupienia wag
dawnych i nowych francuskich z szalami», «sprawdzenia wag do
kupelacji srebra i zlota», «kupienia szkia palgcego» i stosu Volty,
tudziez uzupeinienia sprzetu laboratoryjnego przez coroczne zakupy
szkta i naczyn glinianych, drewnianych i zelaznych. Potrzeby te
niemal bez zmiany powtarza raport wiz. Moniuszki z r. 1824 — |,
co ciekawsze, raport Zienowicza przedstawiony 1.V.1834 senatowi
Uniwersytetu $w. Wilodzimierza w Kijowie3. Uniwersytet ten. jak
widac, przejat z Liceum Wolyniskiego dostatki jego i braki. Zamiast

1 Tamze. 2 Rps Bteki Narodowej J. P. w Warszawie. 3 «lIst.~stat. zapiski... Imp. TJniv.
sv. Vlad.», s. 95-6.
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sakramentalnych zdan, omawiajgcych zbiory krzemienieckie, ktore
staty u podstaw analogicznych zbioréw Uniwersytetu Kijowskiego—
powtarza tu prof. F. M. Garnicz-Garnickij litanie dawnych potrzeb—
jeszcze krzemienieckich.

Na skromne urzadzenie laboratorium krzemienieckiego sktadaty sie
«drewniane, zelazne i blaszane naczynia do wazenia, ttuczenia, prze-
siewania i filtracji», piece przenosne, naczynia do parowania, destylo-
wania (2 popsute atembiki miedziane), topienia, do doswiadczen z ga-
zami itp. Przedmioty te figuruja najczesciej w spisie inwentarza
z adnotacja: «niezdatny do uzytku, nadpsuty, obttuczony» itp.

W spisie preparatéw chemicznych wyliczono znajdujgce sie w la-
boratorium: «ciata proste palne niemetaliczne», «kwasy czyli ciata
spalone, alkali i ziemie, sole, metale, kombinacje roslinne, kwasy ro-
slinne i sole, istoty zwierzece»—uw mikroskopijnych ilosciach. Zbiory
mineratéw po prymasie Poniatowskim i Symonowiczu dostarczaty
do doswiadczen metali, ktérych spis przytoczono réwniez w raporcie
Moniuszki.l

8. W przegladzie zbioréow i zaktadéw Liceum Krzemienieckiego
wyrézni¢ wypada gabinet fizyczny i ztgczone z nim obserwatorium
astronomiczne i stacje meteorologiczng. Zbiory te kom pletowane byty
niezwykle celowo i starannie; tgczono z ich istnieniem nadzieje no-
wych odkry¢ a przynajmniej upowszechnienia zdobyczy Zachodu.

Juz w r. 1803 Czacki zakupit «dokitadny astronomiczny zegar
Hochlandera», wyjednat u Marcinkiewicza dar w postaci «teleskopu
gregorianiskiego» i zwrécit sie do przebywajgcego w Paryzu uczo-
nego ekonomisty polskiego Piotra Maleszewskiego z prosbg o naby-
cie podstawowych narzedzi z myslag o przysztym gabinecie fizycz-
nym Gimnazjum Wotyriskiego. Za sume r. sr. 4.560 zakupiono wow-
czas i sprowadzono w r. 1805 do kraju 140 narzedzi, ktérych spis
doktadny przytoczyt wizytator Moniuszkow r. 1824. Zbior zawierat
narzedzia: «do ciat statych» (22), «ptynnych» (13), «lotnych» (23), «do
cieplika» (18), do elektrycznosci (59), do magnetyzmu (4) i glo-
busy do wyktadu geografii fizycznej2— rozwiniety wiec byt nie-

1 Rps 386 Arch. Kurat. Wit. w Btece Czart. Do do$wiadczen uzywane byty: ztoto, srebro,
miedz, zelazo, otdéw, cyna, «zyng», «zywe srebro», antymon, «ziemian», uran, tytan, bizmut,
«manganez», kobalt, chrom, tungsten, molibden, arszenik. 2 W zbiorze tym na wyréznienie
zastuguja: «18. Machina Atwooda, osadzona na stupie drewnianym, dtugosci caléw 72, z wa-
hadtem prostym, wybijajacym sekundy do pokazania praw ciezko$ci.—21. Machina Mariotte’a
z 4 kulkami stoniowymi do teorii uderzenia. — 30. Areometr Nicholsona z blachy. — 31. Dwa



zvycie NAUKOWE LICEUM KRZEMIENIECKIEGO 97

rownomiernie. Z obfitoscig narzedzi z zakresu mtodej elektrycznosci
ktocito sie ubdstwo narzedzi optycznych, z zakresu higrometrii itp.
Trzeba je bylo uzupetnia¢ i pomnaza¢ przez dary i zakupy. Tak
wiec: Ludwik Kropinski i Michat Czacki ofiarowali 2 mikroskopy
i szereg narzedzi optycznych; T. Czacki nabyt w Petersburgu w r.
1808 z ofiar «czgstkowie zebranych» «machine Adamsa, wystawu-
jaca systemat Kopernika, tak co do biegu dziennego jako i rocznego
ziemi ze sferg armilarng»; wreszcie ordynat Stanistaw Zamoyski zasilit
gabinet cennym darem, w skiad ktérego wchodzita «machina wysta-
wujaca bieg roczny ziemi, obracana korbg», «machina pneumatyczna
Fidlera», «zegar wybijajacy sekundy z 2 miotkami mosieznymi do
doswiadczen o gtosie w czczosci».!

Okoto 1807 r. czyniono starania o odkupienie elektroforu «dia-
metru tokie¢ 1» i «baterii elektrycznej na flasz 25 z konduktorami»,
nabytych przez Jozefa Wielborskiego na licytacji w Wiedniu.?

Z inicjatywy prof. Franc. Miechowicza podjeto w r. 1823 préby
wyrobu narzedzi fizycznych i meteorologicznych w krzemienieckiej
szkole mechanikéw. Na podstawie szkicow wykonanych przez Mie-
chowicza w Politechnice Paryskiej i licznych zbiorach zagranicz-
nych sporzadzono w r. 1823/4 23 instrumenty fizyczne, a w latach
nastepnych (brak danych!) prace te prawdopodobnie kontynuowano.
Wykonano m. i.: «kalorymetr Rumforda do par i gazéw z blachy
mosieznej», «heliostat drewniany ze zwierciadtem ptaskim», «syfon
blaszany i fontanne Herona» itp.

Z gabinetem fizycznym tgczyt sie zbiér narzedzi astronomicznych,
wyposazony w resztki zamkowego obserwatorium Stan. Augusta, za-
kupione tgcznie z bibliotekg. W spisie inwentarza tego niewielkiego
ale starannie skompletowanego obserwatorium zwracajg uwage:
«1. Kwadrans astronomiczny zrobiony w Londynie przez Ramsdena,
ktérego promien 14 cali paryskich o 2 teleskopach akromatycz-
nych. — 5. Narzedzie zwane Lunette de passage do brania wyso-
areometra Beamnego ze szkia, 1 do ptynéw, 2 do soli.—44. Machina pneumatyczna przez Dumo-
tier o dwéch tlokach z walcami szklanymi i mosieznymi, osadzona na stoliku drewnianym.—
47. Dwie potkule magdeburskie $rednicy caléw 4.—51. Dwa barometra angielskie.—59. Py-
rometr Mussembrooka. — 60. Pyrometr Wedgewooda do gliny.— 66. Dwa wielkie zwierciadta
paraboliczne z aparatem do umieszczenia wegli i ciat majacych sie zapala¢. — 78. Machina elek-
tryczna z taflg szklang $rednicy caléw 36 przez Dumotier, na wierzchu machiny pistolet VVolty
z mosigdzu.—84. Elektrometr VVolty.—92. Dzwonek elektryczny ztozony z trzech dzwonkéw
metalicznych.—103. Aparat Lavoisier do sktadu wody.—122. Bateria elektryczna, ztozona z 7 bu-
telek lejdejskich, potaczonych pretami metalicznymi.—134-5.—Stosy Volty i Zamboniego.-—136.

Magnes sztuczny w ksztatcie podkowy konskiej». (Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.).
1 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart. 2 Rps 3443 Czart.
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kosci ciat niebieskich przez potudnik miejsca przechodzacych» z li-
betlg. — 1 i-13. Trzy zegary astronomiczne Sheltona i Lepaute’a.—
«14-15. Dwa teleskopy akromatyczne roboty Dollanda w Londynie»,
4 stopy dtugoséci, z 3 okularami, «z ktérych dwa niebieskie krotkie,
a trzeci ziemski diugi».|

Zbiory fizyczne i narzedzia astronomiczne umieszczone byty przez
Czackiego w tzw. sali kolumnowej, w ktérej odbywalty sie wszelkie
uroczystosci szkolne. W r. 1823 przeniesiono je do mniej okazatego,
ale wygodniejszego i racjonalniejszego pomieszczenia.

Gabinet fizyczny pozostawat pod opiekg profesora fizyki Franc.
Zaliwskiego, a nastepnie Karola Jentza i przydanego mu pomocnika
ze szkoly mechanikéw.

Zbior zaspakajat potrzeby uczniéw kursowych, szkoty mechani-
kéw i geometrow. Rozszerzony nad miare potrzeb szkoty stuzytrow-
noczesnie jako laboratorium dla nauczycieli «wiekszego naukowego
usposobienia»,2 pracowali w nim: prof. Zaliwski, Zienowicz, Zbo-
rzewski. Jentz i Miechowicz, tudziez zdolniejsi uczniowie licealni.

Gabinet spetniat ponadto role popularyzatora zdobyczy wiedzy,
zwlaszcza z zakresu nowych odkry¢. Na niedzielnych wyktadach
publicznych w latach 1821-1823 zdolniejsi uczniowie pod kierun-
kiem prof. Jentza wykonywali do$wiadczenia, objasniajac je wykla-
dem i rysunkiem, $ciggaty one do sali fizycznej calg inteligencje
Krzemienca, a nie trudno wyobrazi¢ sobie jaki efekt, zwilaszcza
wsrod dam miejscowych, wywotywatl pokaz rybek magnetycznych
lub «krgzka zywicznego z mieszkiem napetnionym mieszaning siarki
i minii do robienia cyfer iskrg elektryczng».

Przy gabinecie fizycznym istniata ponadto stacja meteorologiczna,
prowadzona przez szereg lat przez Franciszka Miechowieza. Inicja-
torem i zatozycielem tej placowki byt Czacki, ktory w r. 1803 zor-
ganizowat sie¢ stacyj meteorologicznych przy szkotach powiatowych
na terenie podlegtych mu guberni i czynit starania o rGwnoczesne
rozpoczecie zapiskOw w innych miejscowosciach, zwitaszcza w Pinsku
i na Polesiu,3 a o$rodkiem tej akcji chciat uczyni¢ Krzemieniec.

9. W zbiorze Stanistawa Augusta znajdowata sie niewielka ko-
lekcja zwierzat i ptazow wypchanych, ktdra stata sie podstawa zbioru
krzemienieckiego. Uzupetnit jg zbidr zwierzat krajowych wypchanych

1 Wg inwentarza z r. 1812 (Rps 290 Bteki Nar6d, w W-wie). 2 Rps 386 Arch, Kurat.
Wil. w Btece Czart. 3 Rps 3446 Czart.
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umiejetnie przez Holle’go w Kuniowie, darowany Gimnazjum W o-
tynskiemu przez Fr. Sapiehe, oraz zbiér muszli darowany przez hr.
Walickiego.

W skiad gabinetu wchodzit ponadto zbiér entomologiczny, «sta-
raniem i pracg p. Doktora Bessera uformowany, ktory [to zbidr] nie
przestaje pomnazac sie, juz to przez zdobywanie nowych owadéw
krajowych, juz przez zamiany ich na zagraniczne, co sie ulatwia za
pomoca rozlegtej korespondencji, ktdrg p. Besser z uczonymi obcych
krajow utrzymuje».l Asystent prof. Bessera Antoni Andrzejowski, bota-
nik, z corocznych podrézy naukowych przywozit nowe okazy owadow.

Z gabinetem zigczone byto niewielkie laboratorium zootomiczne.

Gabinet pozostawat pod opieka prof. W. Bessera i pomocnika jego
Antoniego Andrzejowskiego.

10. Pomyst stworzenia ogrodu botanicznego, zwigzanego przy-
naleznoscig z Gimnazjum Wrotynskim lub Podolskim, zrodzit sie
w umysle Czackiego juz w r. 1803. Pragnat on repliki ogrodu bo-
tanicznego wilenskiego w tagodniejszym klimacie guberni potudnio-
wych, wigzatl z powstaniem ogrodu nadzieje podniesienia czy raczej
stworzenia sztuki ogrodniczej na zyznym, zle zagospodarowanym
Wotyniu, ulegat wreszcie modzie zakladania ogrodow pasjonujacej
wspotczesnych (Putawy, Tulczyn, Krakowiec itp.). Przy ogrodzie
miata by¢ zatozona szkotka drzew krajowych, godnych polecenia:
owocowych, ozdobnych, roslin lekarskich itp.2

Po zaniechaniu projektu zatozenia ogrodu w Winnicy — Czacki
zabral sie z zapalem do prac przygotowawczych w Krzemiencu.
Pod ogrdd przeznaczono tereny potozone na tytach Gimnazjum
Woltynskiego, darowane przez Sanguszkow, zwigkszone dokupio-
nymi za r. sr. 1338 kop. 25 gruntami.3 W" r. 1806 teren ten ogro-
dzono murem, wystawiono oranzerie i «dwa obszerne treibhauzys».
Réwnoczesnie rozpoczeto przygotowania do otwarcia przewidzianej
ustawami szkoty ogrodniczej; zamiar ten nie. doszedt jednak nigdy
do skutku,4 mimo Kkilkakrotnie ponawianych starani prof. Bessera
i obietnic Czartoryskiego. Wiz. Moniuszko, podejmujac mysl Czac-
kiego, stwierdzat réwniez w r. 1 824, «ze szkota ogrodnicza, zwaszcza
w tamtych guberniach, bytaby bardzo wielkiego uzytku».5

1 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart. 2 Rps 3446 Czart. 3 Rps 386 Arch.
Kuréat. Wil. w Btece Czart. 4 W r. 1809 ogtoszono nawet drukiem prospekt szkoty ogrod-
nikéw. 5 Rps 386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.
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Organizacjg ogrodu botanicznego zajmowat sie pod kierunkiem
Czackiego znany ogrodnik Mikler (Mc Clair), Anglik z pochodzenia.
W r. 1803 Czacki wyjednat u Cetnera obietnice (zdaje sie, niezrealizo-
wang) daru drzew i roslin, ktére «w stawnym Krakowca ogrodzie sie
znajdujg», a z analogiczng prosbg zamierzat zwrdcic sie do ks. Izabeli
Czartoryskiej, «wiascicielki ogrodu w Putawach»!l. Mial ponadto
«pewnos$¢ mienia roslin, krzewow 1 drzew wszelakiego rodzaju z Na-
rodowego Ogrodu w Paryzu», chcac w zamian posytaé do «zbiorow
narodu francuskiego» polskie rosliny i mineraty.

Owg akcje wymiany i kontaktu z analogicznymi placowkami za-
granicznymi podjat na szerszg skale witasciwy twaorca ogrodu Besser,
ktoéry w r. 1812 np. zuzyt az 75 r. sr. na pokrycie kosztow kores-
pondencji botanicznej krajowej i zagranicznej. «Kazdy czuje,zetajedna
jest tylko droga wzbogacenia naszego ogrodu i utrzymania go wtym
stanie swietnosci, w ktorym postawita go gorliwosc prof. Bessera»—
opiniowat oszczedny i powsciagliwy Komitet, kontrolujgcy wr. 1812
dziatalno$¢ Gimnazjum Wotynskiego? przed objeciem dyrektury
przez Michata Sciborskiego.

Ograéd rozwijat sie dalej. Stuzy¢ miat przede wszystkim szkole, to
tez «zamiarem» jego i «pozytkiem» byto «podanie uczniom $rodkéw
do ¢wiczenia sie w botanice», wyktadanej na kursach dwuletnich. Za-
stuzony kierownik ogrodu do «tego gtownego zamiaru starat sie przy-
taczy€ i inne nie mniej wazne i pozyteczne, mianowicie udzielanie po-
strzezen, zrobionych przez siebie lub przez pomocnikéw wzgledem
nowych lub watpliwych roslin, komunikowanie innym botanikom
nasion iroslin, zyjacych lub zasuszonych dlawzbogacenia samej nauki,
zbieranie flory krajowej do ogrodu dla utatwienia jej poznania oraz
przyswajanie drzew pozytecznych i ozdobnych»3.

W r. 1824 ogrdéd liczyt 8.350 gatunkow i odmian, 12.053 roslin
«treibhauzowych», 797 drzew i krzewow, 3.500 roslin krajowych,
2.000 «diugotrwatych zagranicznych»; uzupetniat go zielnik, obej-
mujgcy okoto 6.000 roslin zasuszonych, bedacy rezultatem wypraw
wakacyjnych Bessera i Andrzejowskiego.

«Rosliny zielne» zasadzone byty w ogrodzie krzemienieckim sy-
stematycznie, oddzielne poletka przeznaczono na rosliny lekarskie,
ogrodowe ozdobne i warzywne («potazeryjne»). Przy ogrodzie
istniala szkotka drzew owocowych i ozdobnych, z ktérej kilkaset

1 Rps 3446 Czart. 2 Inwentarz z r. 1812 w Btece Nardd. J. P. w Warszawie. 3 Rps
386 Arch. Kurat. Wil. w Btece Czart.
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drzewek posadzono w folwarku szkolnym w Miynowcach. Rozda-
wano ponadto bezptatnie do ogrodéw prywatnych «odmiany roslin
potazeiyjnych, zb6z» itd. oraz zrazy drzew owocowych. W r. 1824
stwierdzit wiz. Moniuszko, ze «ogrdd krzemieniecki stat sie arcypo-
zytecznym: wplyw jego na ulepszenie ogrodnictwa w tamtych guber-
niach jest widoczny»l

Spetnit wiec ogrdod krzemieniecki role, ktdrg wyznaczyt mu Czacki
w ramach zadah powstajgcej szkoty. | znikt z nig razem w kata-
strofie Krzemienca po r. 1831. Najtrudniej byto go zabra¢ Woty-
niowi; nie powstrzymano sie jednak przed niczym. Gdy Uniwer-
sytet Kijowski zdobyt potrzebne tereny, rozpoczeta sie w r. 18362
jedyna chyba w dziejach swiata tragiczna ewakuacja ogrodu. Dtugi
sznur furmanek wiozt do Kijowa planty krzemienieckie dostownie
«wWyrwane z gruntu ojczystego», by obcej stuzyty nauce. Uciekt od
ich widoku z Kijowa i do Krzemienca powrdcit ztamany katastrofa,
przedwczesnie posiwiaty Resser, by oczy zamkng¢ na zawsze pod
krzemienieckim niebem.

Wywiezienie ogrodu znaczy¢ miato w zamierzeniach rosyjskich
kres Krzemierica. Nie wystarczyto jednak starcie szkolty z po-
wierzchni ziemi, zapetnienie muréw obcymi kulturze polskiej przy-
byszami, wywiezienie ludzi i zbioréw3. Szkota zyla w rozproszonej
po wszystkich krajach swiata gromadzie wychowankoéw, rosta w tra-
dycje, brgzowiata w ksztatt symbolu ogniska kulturalnego, w kt6-
rego promieniach grzaty sie pokolenia niewoli. | z symbolu tego
wzieta w odrodzonej Polsce zardd sit twérczych na nowe istnienie.

1 Tamze. 2 «ist.-stat. zapiski... Imp. Univ. sv. Vladimira», s. 141. 3 Dzieje staran o odzy-
skanie zbioréw krzemienieckich w ramach akcji rewindykacyjnej ilustrujg-«Dokumenty dotyczace
akcji Delegacyj Polskich w Komisjach Mieszanych Reewakuacyjnej i Specjalnej w Moskwie»,
t. 1-1X, {Warszawa 1921-1923) oraz «Referat Ekspertyzy Polskiej w sprawie zgdania zwrotu
biblioteki i zbioréw bytego Liceum Krzemienieckiego», opracowany przez p. Emila Wierzbic-
kiego (rps). Zadania zwrotu mienia krzemienieckiego zgtoszono dn. 31.1.1922; sprawe rozpa-
trywano na Plenum Mieszanej Komisji Specjalnej dn. 7, 11 i 12 wrzeé$nia 1923 r. Sprawa od-
zyskania zbioréw krzemienieckich po zakoriczeniu prac Delegacji Polskiej przekazana zostata obu
rzadom do zatatwienia na drodze dyplomatycznej.
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'Madros¢ indyjska okryta sie od najdawniejszych czas6éw legendg
i zdotala jg przez dlugie wieki podtrzymaé, ale jak byto z naukg?
Czy istniata w Indiach starozytnych i w jakiej mierze? Czy miata
swe tradycje, warsztaty i instytucje naukowe? Hindusi tuhig wpraw-
dzie w dyskusji przypomina¢ swoje dawne «Avidjalaje», thtumaczac je
przez «universities», ale trzeba przyznac, ze w mowie wspdtczesnego
Hindusa, budzacego w sobie nareszcie z wiekowego uspienia 6w
zmyst historyczny, ktérego brak stale mu wytykamy, i sprowadza-
jacego do angielskich kategoryj umystowych wspomnienie dawnej
wihasnej kultury, jakos nazbyt zagescito sie od anachronizmoéw i ana-
topizmow réznego rodzaju. Na podstawie Purandw nie jest on zbyt
dalekim od wiary, ze przodkowie jego znali samoloty i uzywali ich
jako przedmiotow pierwszej potrzeby, podobnie jak prochu i broni
palnej, w czym zresztg przyznajg mu racje i europejscy historycy,
gdy tymczasem zrédito tak mato podejrzane i tak mato zresztg «indyj-
skie» jak obszerny traktat ekonomiczno-polityczny pt. «Arthaséstra»
(IV w. przed Chr.) mOAvi o uzywaniu gazéw trujgcych, na zacho-
dzie wchodzacych dopiero w mode Ale i to trzeba przyznaé, ze
drabina wiekow, po ktérej zaczyna schodzi¢ i wchodzi¢ 6w histo-
ryczny zmyst Hindusa, majgcego w zwojach jednej poétkuli mdézgo-
wej fragmenty Upaniszad,« Meghaduty» i «Tarkasamgrahy», w dru-
giej Szekspira, Russella i Einsteina, ze ta historyczna drabina ma nie-
roéwnie wiecej szczebli od naszej i ze, pochylajac sie z niej nad wiasng
przesztoscia, wyobraznia Hindusa moze chwilami doznawac¢ lekkiego
zawrotu. Polak np. wie, ze nardd jego miat niegdys kawalek morza
ale nigdy lub prawie nigdy sie nim nie interesowat — i na tym
koniec. Indie mialy niegdy$ bogatg flote, ktéra handlowata z Chi-
nami z jednej, z Salomonem i Ptolemeuszem z drugiej strony,miaty
ja, i to moze nie raz jedyny, ale zapomniaty o tym z biegiem A¥ie-
kow, tak, iz trzeba byto archeologa jak R. Mookerji, azeby ja wskrze-
si¢ i odbudowaé niedawno — w druku.

Polak wie, ze od trzech lat posiada wiasng Akademie literacka,
Francuz—7ze jg ma od trzystu. Hindus, np. taki Drawidyjczyk, pa-
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mieta, ze jeszcze w | wieku ery chrzescijanskiej zbierata sie stynna
«sangha» (tam. sanga) w Madurze z udziatem kilkuset poetow i pod
przewodnictwem czterdziestu dziewieciu kroléw, sposrod ktérych
siedmiu nalezalo réwniez do grona poetéw. Sanga madurska za-
kwalifikowata jako makulature pare tysiecy ptodow, a zalecita ich
do druku — powiedzmy do rozpowszechnienia — 449, miedzy kto-
rymi znalazt sie na szczescie «Kurai» Tiruvalilivar'a, najwieksze ar-
cydzieto literatury tamulskiej. Wybitniejsi poeci i uczeni zdobywali
tytuty doktora (aczarji), pandyta lub ksiecia poetéw — kayiczakra-
vartina—craz jeszcze ponetniejsze nagrody w formie szkatut ze zto-
tem i klejnotami. Poeta Todi Talai otrzymat dziesiec tysiecy lakhow
rupij tj. okrggty milion sztuk ztota, inny—bodaj Manika A &czakar—
dostat dochdd z 500 wsi jakc dozywocie. Sanga miata rowniez pie-
cze nad gramatyka jezyka i stownictwem, ktérych bujnos¢ nie uste-
pujaca podzwrotnikowej roslinnosci domagata sie stale czego$ w ro-
dzaju nozyc ogrcdniczych. Prof. Zielinski zarzuca Akademii pary-
skiej, ze wptyneta paralizujagco na rozwoj francuszczyzny w tychze
kierunkach (kompresja form gramatycznych i stownictwa), nie wiem,
czy zechciatby obcigzy¢ podobnym zarzutem $ange madurska, gdyby
wzigt pod uwage, ze jezyk tamulski posiada np. 62 synonimy na
oznaczenie ziemi, 50 dla gory, 46 dlawody i 35 dla ksiezyca! Rola
$angj w rozwoju pismiennictwa tamulskiego wypadta decydujaco
i, jak sie zdaje, dodatnio. Przyczynita sie¢ ona skutecznie do stworze-
nia nie istniejacej prawie do jej czasow prozy literackiej i nauko-
wej, poezja za$ pod jej wpltywem z sielankowej i jednostronnie ero-
tycznej przeistoczyta sie w jedng z najczystszych i najgtebiej reli-
gijnych, jakie wydaty Indie powedyjskie. Jesli doda¢, ze $anga ma-
durska miata charakter wpewnym znaczeniu kosmopolityczny, gdyz
brali w niej udziat delegaci innych krajéw indyjskich, i ze w obra-
dach obok jezyka miejscowego uzywano miedzynarodowego, jakim
byt wowczas sanskryt, to wyda¢ sie moze, iz nie tylko byta ona
w petni dorosta do tytutu naszych akademij, ale ze, wyprzedzajac je
w czasie o kilkanascie wiekodw, przerosta je przy tym o pare stopni
ideatu.

Co do Indyj poéinocnych, to od niepamietnych czasow styszymy
0 zebraniach réznego typu, jak na to wskazuja synonimy sabhé,
vylha, ghatikd, a zwlaszcza wspominane czesto w samej Rygwedzie
«pariszady» czyli dostownie «ob-siady» tj. zasiadania w koto, podczas
ktérych wygtaszano i roztrzagsano nowe poema, oceniano nowe po-
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Inysty rytmiczne oraz wiericzono nowe talenty, a tepe mozgi, jak po-
wiada Rg. X, 71, odsytano do lemiesza i ptuga.

Jednakze zaréwno pariszady jak sangi byty to ciata teologiczno-
jurydyczne lub literacko-naukowe i co najwyzej egzaminacyjne,
a nie nauczajgce jakimi przede wszystkim sg uniwersytety, i dlatego
wracamy do pytania czy taki np. Sati§ Czandra Widjabhiszana, pi-
szac i rozwodzgc sie w swej historii logiki indyjskiej o stynnych,
$ciggajacych stuchaczow z catego Wschodu «uniwersytetach» w Tak-
szasila, Nalanda i in., nie popetnia anatopochronizmu?

Podchodzgc do tegoz pytania z innej strony, warto moze mimo-
chodem zauwazy¢, ze kladziemy dzi§ w wyraz «uniwersytet» duzo
wiecej od tego, co zawieral on poczatkowo. Polski odpowiednik
«wszechnica» oparty jest na etymologji ludowej. «Universitas» ozna-
czalo na Zachodzie zamkniete w sobie i odrebne od reszty spote-
czenhstwa zrzeszenie ucznidow i nauczycieli. Nie byty to, jak réwniez
wiadomo, instytucje jednoczace «wszystkie» dziedziny nauki, i «za-
ktadane», jak sie zwykito mawia¢, w tym a tym roku, ale grupy stu-
chaczow rosnace stopniowo dokota wyktadow jakiegos stynnego
uczonego lub mysliciela, wyktadoéw poswieconych z poczatku jednej
jakiej$ gatezi wiedzy, szukajacej powietrza poza mdrami szkoty kla-
sztornej, jak prawa w Bolonii, filozofii w Paryzu lub medycyny,
importowanej od Arabow a wiec posrednio z Indyj, w Salerno.

Podobnie w Indiach termin «cztero-wydzialowa», czatusz-pathi,
dostownie «czworo-drozna» albo quadri-vium, uzywany jako jeden
z synonimOw szkoty indyjskiej i odnoszony poczatkowo do czterech
Wed, z czasem zaczgt oznaczac¢ co$ wrodzaju 4 wydziatow (np. gra-
matyka, prawo, «purdna», tj. sui generis historia, i filozofia), ale wia-
Sciwszg i wazniejszg paralele mozna by znalezé juz w pierwszych
«lesnych» kolegiach, «aranyakach», w ktérych zaczeta pulsowac¢ filo-
zoficzna mysl indyjska.

Epoka powstania uniwersytetow, w ktérej mieszczanstwo odegrato
dominujaca role, stanowi dla Europy jakby koniec okresu wedyj-
skiego, samo za$ wystgpienie tego stanu odpowiada inicjatywie
kszatriow w budowaniu, wedlug uznanej za wiarygodng tradycji,
nowego swiatopogladu zawartego w Upaniszadach. Duchowienstwo,
zaréwno chrzescijanskie jak indyjskie, nie myslato rezygnowac ze
swej odwiecznej hegemonii duchowej i po krétkim czasie opanowato
catkowicie wysuniete przeciwko sobie pozycje, obsadzajac je natych-
miast wlasna zatoga. Ale zdobyte dos¢ tatwo nieprzyjacielskie re-
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duty zawieralty w swych lochach materiat palny, i triumf tutaj ko-
Sciota, tam braminéw nie moégt trwac zbyt dlugo. Wybuch refor-
macji, kierowanej przez profesoréw Lutra i Melanchtona, oraz
Odrodzenie — z jednej, podobnie jak zwyciestwo buddyzmu i dzaj-
nizmu, ktérych wodzowie wyszli z obozu wczorajszych tworcow
Upaniszad, z drugiej strony, otwieraja dwie nowe ery w dziejach
Swiata, przy czym otwarcie to odbywa sie w sposéb, ktory juz to
zdaje sie podkreslac¢ paralelizm dwoéch poniekad pokrewnych dzie-
jowych procesow, juz to moze wskazywac¢ na jaka$ ogolniejszego
znaczenia rytmicznos¢ w rozwoju historii ludzkosci.

Kazda nowa religia czy jej reforma jest przesunieciem pod mniej
lub wiecej rozwartym katem osi calego na $wiat pogladu i pociaga
za sobg, na mniejszej lub wiekszej przestrzeni, przebudowe catego
zycia umystowego i spotecznego narodu. Z odlegtosci, na ktorej sie
znajdujemy, buddyjskie przesuniecie osi, jezeli w nie wliczy¢ odchy-
lenie, jakiemu ulegta ona w poprzednim okresie Upaniszad, wydaje
sie nam stosunkowo nieznaczne. Przebudowa zwalita wysokie mury
kastowe, siegneta nawet do fundamentow filozoficznych, ale pozo-
stawita nietknietych kilka kamieni wegielnych, na ktérych sie opiera
ogoélna postawa mysli indyjskiej. Jednakze centralny impuls twor-
czosci religijnej przesuniety zostat silniej niz dotychczas w sfere po-
znania i etyki. "W prawdzie poznanie, zamiast wiary, stato sie punk-
tem wyijscia juz dla poprzedniego okresu, ale mysl buddyjska przez
odwrdcenie sig, w ciagu Kkilku pierwszych wiekoéw, od ogoéinych
spraw metafizycznych i skierowanie sie catg szerokoscig swego pro-
mienia ku gtéwnemu problematowi doli cztowieka oraz przez zapa-
mietate i bezwzgledne w swym rygorze logicznym dazenie do zgte-
bienia go, nabiera w znacznym stopniu cech myslenia naukowego.
Termin pozytywizmu filozoficznego bytby w odniesieniu do bud-
dyzmu wiasciwy tylko jednostronnie, gdyz znieczulenie metafizyczne
idzie tu w parze z obojetnoscig na rzeczywisto$s¢ materialng, a wiec
z brakiem zaciekawienia naukowego. W tej ascezie agnostycyzmu
mysl indyjska wszakze nie wytrwata dlugo i jej swoista nostalgia
metafizyczna zwrécita swe ostrze w kierunku.przeciwnym, w strone
faktu naukowego, z pragnhieniem przewiercenia go na wylot i odzy-
skania siebie samej przez zamkniecie kota.

Na jednym ze swych wyktadéw poswieconych dochodzeniu po-
czatkow nauki w Europie, bezstronny i ostrozny badacz, jakim byt
filozof Milhaud, rozpatrzywszy po kolei niejakie rezultaty osiggniete
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w starozytnym Egipcie i Mezopotamii, a zwlaszcza w Indiach, do-
szedt ostatecznie do wniosku, ze istotnych jej poczatkdw szukac jed-
nakze nalezy wyltgcznie w Grecji. Jeden z jego stuchaczy, poczatku-
jacy sanskrycista, dotkniety widocznie w swym milodzienczym en-
tuzjazmie do wiedzy indyjskiej, zapragnat wystgpi¢ z jej apologia
i po kilku nieprzespanych nocach i ponownym przewertowaniu od-
powiednich dzialtbw «Grundrysu» Biihlera wystosowat do swego
profesora dtuga epistote, w ktérej sie opowiadat za Indiami. Milhaud
przeczytat z wielkg cierpliwoscig nadestang sobie kilkuarkuszowa
elukubracje, poswiecit jej w catosci nastepny z kolei wyktad, oba-
lajgc jedne argumenty, przyznajgc racje innym, ale zasadniczego
zdania nie zmienit, zmitygowat je wszakze nastepujgcym uzupet-
nieniem:

Podczas gdy w Egipcie i na Bliskim Wschodzie starozytnym in-
teresowano sie naukg ze wzgledu na korzysci praktyczne, jakie przy-
nosita, jak np. geometrig przy budowie piramid, to w Indiach istniato
teoretyczne zainteresowanie sie naukg, od celéw doraznych zgota nie-
zalezne. Niestety jednak, miejsce celéow praktycznych zajety w In-
diach tendencje teologiczne i koniec koncow jedynym krajem, gdzie
po raz pierwszy w dziejach zaczeto uprawia¢ nauke dla nauki, byta,
pomimo wszystko, Grecja.—Zakonczyt wykwintnym zartem, ze pod-
czas gdy Egipcjanin poslubit nauke dla jej posagu, Indianin—, bo
taka byta wola pani matki sw. Teologii, to jeden Grek uczynit to
z mitosci, «pour ses beaux yeux a elle»l.

Od tego zartu mineto, jak obszyt, éwieré wieku. Znajomos¢ hi-
storii nauki indyjskiej uczynita bardzo znaczne postepy. Ukazato sie
kilka dzietl po$swieconych nie zbadanym jeszcze dziedzinom. Przybyty
zwiaszcza prace uczonych indyjskich Nalibenhari Mitry, Bradzen-
dranath Seal’a, Benoy Kumar Sarkar’a i in. Trudno dzi$ nie przy-
znaé¢, ze jednak Indie miaty wilasng nauke, nauke w Scistym tego
stowa znaczeniu i ze rowniez jak Grecja ulegty czarowi jej oczu.
Mozna juz dzisiaj wykazaé niezbicie, ze indyjskie zdobycze naukowe
istniejg, ze sa niezalezne od greckich, ze ilosciowo ani jakosciowo im

1 W kilka miesiecy pdzniej w artykule pt. -«La géométrie d’Apastamba» (Revue générale
des sciences, 1910) G. Milhaud poszedt dalej jeszcze w swych ustepstwach, przyjmujac za rzecz
prawdopodobna, iz geometrie Pythagorasa natchnety wzory indyjskie. Wprawdzie chronologia,
przyjeta przez Thibaut i na ktdrej opart sie uczony francuski (Apastamba <(Pythagoras), zostata
nastepnie podana w watpliwosé, ale juz hymny wedyjskie, a mianowicie zawarte w nich prze-
pisy, dotyczace wymiaréw i budowy ottarza, wykazuja znajomos¢, przynajmniej praktyczna,
tych problematéw.
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nie ustepujg. Z tego, ze sg od nich niezalezne, wynika, ze nie mogg
sie nawzajem pokrywag; stad, ze sie nie moga nawzajem pokrywac,
wynika znéw to, ze niektére z osiggnie¢ indyjskich musiaty wyprze-
dzi¢ odkrycia nauki europejskiej, co w samej rzeczy daje sie stwier-
dzi¢ w wielu jej dziedzinach, matematycznej gtdwnie, az po wiek
XVII i XVII wihgcznie.

Nawiasem trzeba dodaé, ze ta cze$¢ wkiadu Arabow w kapitat
nauki europejskiej swego czasu (matematyka, chemia, medycyna),
ktdra nie pochodzita od Grekéw, winna by¢ wedtug maksymy «co
cesarskie — cesarzowi» przy najblizszym bilansie historyczno-nau-
kowym przepisana na dobro Indyj, skad byla zapozyczona bezpo-
Sredniol.

Jednym stowem, niemniej na polu nauk indukcyjnych jak mate-
matycznych Indie zawsze, a mianowicie az do zdobycia przez Mu-
zutmanow, kroczyty na czele swej epoki.

Tutaj nowa analogia, ktdrg warto zaznaczyc.

Odretwienie, w jakie zapadta nastepnie nauka indyjska i ktore
przetrwato az do ostatnich czaséw czyli przez okres lat niespetna
tysigca, odpowiada mrokowi, ktory pokryl horyzont europejski po
upadku Aleksandrii az po koniec XV w., czyli na okres réwniez
okoto lat tysigca.

1 Takim bilansem na olbrzymia, bo przez zadnego z dotychczasowych historykéw nauki
nieobjetyg skate, jestdzieto G. Sartona «Introduction to the History of Science», vol. 1: «Front
Homer to Ornaf Khayyam»; vol. Il. part I: «Front Rabbi ben Ezra to Gerard of Cremona»;
part 1lI: «Front Robert Grosseteste to Roger Bacon», Washington 1927-31 (dalsze w druku
lub przygotowaniu). Jest to. obszerny i stopniowy przeglad, stulecie za stuleciem (poczynajac
za$ od IV w. przed Chr., pétwiecze za pétwieczem), rozwoju wszystkich dziedzin nauki wszyst-
kich krajéw od Zachodu do najdalszego Wschodu (bo koriczac na Japonii). Kazdy rozdziat roz-
poczyna og6lne i synchronistyczne ujecie gtéwnych kierunkéw i postepéw nauki w granicach
danego okresu z szerokim uwzglednieniem tha religijnego, filozoficznego i kulturalnego epoki.
Treé¢ gtdbwna—-zwiezte i syntetyczne przedstawienie dorobku poszczegélnych uczonych i my-
$licieli z wyliczeniem najwazniejszych Zrédet w oryginatach i przektadach oraz dotyczacej ich
krytycznej literatury, przy czym strona filologiczna, rzecz w tych warunkach godna podziwu,
mato lub h. niewiele pozostawia do zyczenia. Dzieto monumentalne, cho¢by ze wzgledu na
olbrzymi pozytek, jaki przynosi przez syntetyczne zestawienie rozlegtego materiatu, rozproszo-
nego dotad miedzy fachowcami, gtéwnie filologami, r6znego autoramentu, — dzieto, w kt6-
rego ramach pracowa¢ moze niejedno pokolenie, prostujac lub dodajac liczne szczegéty, uzu-
pehniajac je pod tym czy owym wzgledem, zmieniajac nawet z czasem gtéwne jego wytyczne,
ale ktére przez to samo zastuguje na miano monumentalnego. Cechuje je przy tym zaréwno
drobiazgowo$¢ jak i jej przeciwieAstwo: energia syntetyzacyjna, widoczna nie tylko w szerokim
zasiegu tgczonych z soba koncepceyj, lecz i w lapidarnosci i dobitnosci okreslen, nade wszystko
jednak jasnosci wyktadu, ktéra wynika po czesci z pozytywistycznego i very common sense
stanowiska autora. Wstrzymuje sie od dalszych uwag, gdyz odsytacz grozi przerostem w recenzje.
Niech go usprawiedliwi okoliczno$¢,iz mam zamiar jeszcze do dzieta tego powr6cié, bo jednak,
jesli idzie o nauke indyjska, daje ono jej obraz pod wielu wzgledami niezupetny, pozostawiajac
w cieniu niejedng rzecz istotng. Wyborna okazja wyréwnania nareszcie rachunku indyjskiego
nie zostata wyzyskana w catej petni przez tak wielce zresztg zastuzonego autora.
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Stosunek podobny przy uzyciu epitetow z doby pozytywizmu jak
«mrok» i «odrodzenie» sformutowac sie daje jedynie w odniesieniu
do nauk scistych i doswiadczalnych, ktére tez wytacznie miatlem
teraz na wzgledzie. Nikt dzi$ nie twierdzi, aby Ow zastdj tysigco-
letni rozciggat sie na cato$¢ dostepnego nam poznania. Duch ludzki
nie spat w ciggu tego okresu w Indiach ani w Europie, wydajac tu
i tam najpiekniejsze kwiaty mistyki. Intelekt zanalizowat w najdrob-
niejszych szczegétach mechanizm myslenia, budujgc w Europie piekny
gmach scholastyki $redniowiecznej oraz pokrewng jej stylem Njaje
w Indiach.

Po tych nastepujgcych po sobie i przeciwstawiajgcych sie sobie jak
teza i antyteza okresach, ukazujacych sie raz pod hastem metody
indukcyjnej i doswiadczalnej z ostrzem poznania zwréconym na ze-
wnatrz — w kierunku odsrodkowym — ku przyrodzie czyli przed-
miotowi, — to zndw pod znakiem dedukcji lub metody introspek-
tywnej, dazac w kierunku dosrodkowym, ku podmiotowi, a chocby
i ku przyrodzie i przedmiotowi, ale mimo wszystko via podmiot, —
wiek XX zdaje sie by¢ swiadkiem wkroczenia nauki w ere syntezy,
kiedy oba kierunki zlewajg sie w jeden, a metoda doswiadczalna ze-
spala sie z introspekcyjng i, ZArracajgc sie ku przedmiotowi jak i pod-
miotowi, szuka odpowiedzi na pytania, od ktérych zaczynata filo-
zofia grecka i indyjska, gdy tymczasem fizyka w glebi naszych
laboratoriéw przeistacza sie w metafizyke, jak biologia w pracow-
niach uczonych indyjskich — w psychologie.

Indie bowiem nie tylko pospieszyty na Avezwanie Europy, ktorej
stanowcza przewaga nad Wschodem datuje sie wiasciwie dopiero
od czasu reAVolucji francuskiej i ktora, gtéwnie dzieki wynalazkowi
pary i elektrycznosci oraz dalszemu i nagtemu rozwojowi techniki
w ciagu kilku dziesigtkow lat, zdotata istotnie czy tez tylko skutkiem
chwilowego ztudzenia dziejoAvej perspektyAvy, wyprzedzic¢ najstarsze
cywilizacje o kilka wiekow, — Indie dzisiejsze nie tylko odpowie-
dziaty z zapatem na apel nauki europejskiej, ale w ciggu potowy
stulecia od chwili zatozenia (1857) pierwszych trzech uniwersytetow
W Kalkucie, Bombaju i Madrasie,! zdotaly stana¢ w jednym z nig
szeregu.

| tutaj okazata sie rzecz znamienna i ciekawa zaréwno dla india-
nisty jak i dla historyka nauki.

1 Por. na innym miejscu niniejszego tomu Nauki recenzje ksigzki P. Seshadri, -«The Uni-
versities of Indian.
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W glosie, ktérym przemoéwita w Indiach nauka $cista XX w., od-
czuwato sie brzmienie dziwnie dla ucha indologa znajome.

Teza panpsychizmu, sformutowana wyraznie, jakkolwiek czysto
intuicyjnie, przez mistyke Upaniszad, a nastepnie rozwinieta w sy-
stem religijno - scholastyczny przez dzajnistébw, zostata podjeta
przez wspoétczesng nam biologie indyjska i potraktowana ekspery-
mentalnie z pomocg bardzo pomystowych aparatéw. Dziesie¢ lat
temu, w wypetnionym po brzegi przez swiat naukowy amfiteatrze
Sorbony, prof. Dzagadi$ Czandra Bose z twarzg i uSmiechem mni-
cha buddyjskiego (ztudzenie potegowat wzrok spuszczony zwykle
ku aparatom) demonstrowat kilka z tych doswiadczen, wykazujacych
naocznie, ze rosliny posiadajg «system nerwowy», reagujacy w spo-
séb zblizony do naszego, ze majg odpowiadajgcy naszemu «uktad
krwionosny» itp. Niemniej znane sg jego doswiadczenia z metalami,
ktérym maja nie by¢ obce niektére ogo6lne wiasnosci materii zy-
wej, jak sen i zmeczenie, doSwiadczenia wchodzgce juz w dziedzine
graniczng miedzy fizyka a fizjologia i przez samg swojg mozliwos¢
zdajace sie jesli nie znosi¢ zupelnie zasadniczej réznicy miedzy Swia-
tem zywym a martwym, to sprowadzac jg przynajmniej do réznicy
stopnia, zaznaczajacej sie w réznicach miedzy reakcjami materii mar-
twej a zywej, tj. w wiekszej stosunkowo zdolnosci do reakcji tej
ostatniejl.

Nowsze badania Bosego oraz prace jego szkoly postepujg coraz
dalej w tymze kierunku. Nauce europejskiej zaczyna brakowac tchu
w podazaniu jego $ladami i wnioski wyprowadzane przezehn wydajg
jej sie is¢ za daleko. Krytyczna rezerwa kury na widok skaczacego
do wody wiasnego kaczecia. Jaje czaszki Bosego wykluto sie wpraw-
dzie w cieple nauki zachodniej nad brzegami Tamizy czjr Cam’u
(Cambridge), ale wydaty jg piaski Gangesu, gdzie teza Bosego byila
gloszona trzy tysigce lat temu przez Jadzriawalkie. Duch indyjski,
zmieniajac rodzaje taranu, bije nim ciggle w jeden i ten sam punkt
otaczajgcego nas muru «awidii» — niewiedzy.

Kazdy nardd ma w tym murze swdj punkt, miejscu, odcinek, ktory
wyznacza mu wiasne uzdolnienie, tj. przewazajacy rodzaj uzdolnien
sktadajgcych go jednostek oraz przewazajacy typ ich struktury urny-

1 Prof. Krzemieniewski, zwracajgc mi uwage, ze istota tych funkcyj nie jest uznana za wy-
jasniong ostatecznie, gdyz powstat réwniez poglad starajacy sie wytlumaczy¢ te procesy w spo-
séb mechaniczny i oddalajacy sie od powyzszych analogi), przytacza ze swych wspomnien iscie
indyjskie pytanie, z jakim, w chwile po zapoznaniu sie gdzie§ we Lwowie, zwr6cit sie don
nagle Przybyszewski: «Panie Profesorze, czy ros$liny majg dusze?
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stowej. Jest to konsekwencja faktu, z ktorym pogodziliSmy sie juz
wszyscy, ze nauka jest wynikiem twdrczosci cztowieka, rownie nie-
watpliwym jak sztuka i religia, przy czym wyjatek co do Zzadnej
gatezi nauki zachodzi¢ w takim wypadku nie moze.

«Ce dont on ne se doute pas encore — pisat Lutostawski w swej
«Volonté et Liberté» (s. 188) — c’est que la physique elle-méme de-
viendra nationale quand les nations, parfaitement autonomes et au-
torisées, commenceront consciemment & se distribuer entre elles les
taches de I’humanité». — «Czy tak bedzie, przysztos¢ pokaze», do-
daje cytujacy te stowa Gawronskil.

Przysztos¢ za plecami Gawroriskiego wysuwata swa stope spod
kotary. J. C. Bose, jako subtelny mézg naukowca, w ktérym przez
trzydziesci wiekéw wschodzito powoli ziarno Lpaniszad, nie stanowi
w Indiach wyjatku: w dziedzinie chemii od dawna stoi obok
niego niemniej gtosny P. C. Roy, poroéwnywany skadingd do
Gandhiego jako wzor ofiarnosci i samozaparcia; w dziedzinie fizyki
choc¢by laureat Nobla C. V. Raman, ktérego prace gruntownie zmie-
nity wspditczesne poglady na promieniotwoérczosé, zblizajac je do in-
dyjskiej koncepcji emanacji. Wydaje sie jednym stowem, jak gdyby
wiedza indyjska pozostata wierng samej sobie od pierwszego jej
brzasku w mitach i hymnach wedyjskich, jak gdyby zmieniaty sie
srodki i sposoby wyrazu, ale cel — specyficznie indyjski: odnalezie-
nie finalne podmiotu w przedmiocie i odwrotnie—pozostat ten sam.

Nauka Polska, t. 1V, 38.
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(NA MARGINESIE ODCZYTU KURTA HILDEBRANDTA)!L
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ARTUR GCRSKI

Autor rozwazanej rozprawy wychodzi tu z zatozenia, wspdlnego
wszystkim podobnym licznym bardzo publikacjom niemieckim,mia-
nowicie z dazenia do jednosci duchowej w narodzie, jako tworczyni
kultury w wielkim stylu. Obok jednak tego dazenia gtdéwnego daje
sie tu wyraznie wyczu¢ dazenie do jednosci politycznej, z dokiad-
nym akcentem, potozonym na panstwowy aktywizm.

Nasza wiedza — dowodzi K. Hildebrandt — musi by¢ w jednosci
z plemieniem, traktowana jako ruch duchowy, zwigzany z zyjacym
organizmem. Zda¢ sobie sprawe z tego dynamicznego charakteru
i zwiazku wszelkich przejawéw zycia duchowego—ijest zadaniem filo-
zofii. Do niej nalezy rozeznanie tej koniecznosci, ze nasze zycie na-
rodowe, przez to, ze wyrasta z jednego korzenia, musi zawieraé
w sobie jednos¢, ktérg badacz nazywa prawdg, cztowiek zbozny
wiarg, artysta stylem, a polityk nazwie jg potegg i rasg. Dopiero
przy tej zbieznosci kierunkéw mozna mowic¢ o prawdziwej kulturze.

Do wytworzenia takiej jednosci kultury nie wystarcza sam instynkt
rasy, bo widzieliSmy, ze mimo tego instynktu, tego gtosu krwi, byty
narody kulturalne, ktére doprowadzity sie do brzegu przepasci zwy-
rodnienia. Potrzeba duchowego przewodnictwa.

Istniato ono w Niemczech w okresie Goethego, nie obejmowato
jednak politycznego zycia narodu. Za Bismarcka sytuacja wprost
odwrotna: przy politycznej jednosci—rozbieznos¢ a nawet bezdusz-
no$¢ dazen w pracowniach myslicieli i badaczy, rozdrobnione spe-
cjalnosci tub abstrahowanie. Dzi$§ dopiero przychodzi, zdaniem
autora, uswiadomienie (w Niemczech), ze «aktywnos$¢ zycia panstwo-
wego rozpali¢ musi takze i zycie duchowe po ostatnie jego granice-*.
Na wszystkich polach obudzito sie poczucie olbrzymiej odpowiedzial-
nosci, potaczone z obawg, ze «co sie nie stanie teraz zaraz, to moze
sie nie sta¢ nigdy wiecej**.

W jaki sposob jednak pierwiastek nieskoriczony i wieczny, jakim

1 Kurt Hildebrandt. Deutsche Wissenschaft. Vortrag, gehalten vor den Fachschaften der

Kieler Studentenschaft am 6. Juni 1934 (Kieler Vortrage tber VVolkstums- und Grenzlandfragen

und den nordisch-baltischen Raum Nr. 7. Hrsg, von Prof. Dr. Carl Petersen). Neumunster 1934.
Karl Wachholtz Verl. S. 16.
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jest prawda, moze da¢ sie zwigza¢ z narodem, a zatem oprze¢ o ja-
ka$ ziemie, jakie$s dzieje, kiedy prawda ta, gtébwny przedmiot i cel
naukowego badania, sama winna by¢ miarg rzeczy, obowigzujaca
w kazdym czasie i w kazdej przestrzeni? Przewidujac ten zarzut,
autor zwraca uwage na niebezpieczenstwa nauki nie uwarunkowanej,
jak roéwniez takiej wiedzy, ktora chciataby by¢ tak Scistg, aby budo-
wac na wieczno$¢. Liczba i wymiar albo ograniczytyby charakter
naukowosci tylko do nauk Scistych, albo tez narzucityby tego technicz-
nego mechanistycznego duchatakze filozofii i naukom humanistycz-
nym, co wiasnie bylo, zdaniem autora, dgzeniem francuskiej dekarte-
sowej filozofii. Z drugiej strony prof. K. Hildebrandt podaje w wat-
pliwos¢ twierdzenia tych, ktérym pojecie przedmiotowosci i prawdy
wydaje sie zbyteczne wcbec panowania, w dobie dzisiejszej, idei na-
rodu i rzeczywistosci bezposredniej. Czy nardéd nasz, zapytuje, stoi
sam i bez zwigzku we wszechswiecie? Czy duch narodowy nie pod-
pada pod ramy nadnarodowego myslenia, i czy nie ma miedzy na-
rodami obcowania duchowego?

W ten sposéb i na tej podstawie wyrasta w umystach ludzkich
Swiadomos¢ sprzecznosci pomiedzy postulowaniem prawdy wiecz-
nej, statej, owym ideatem nauki, a pomiedzy samym zyciem, ideatem
ludzkiego spetnienia sie, wyzycia.

Napiecie tych sprzecznosci jest jednak, wedtug autora, rzeczg po-
Zzgdana, jest ono wieczne, jak pozadanie miedzy piciami, to znaczy
ciggle wracajgce na drodze wyréwnan. Logika i wiedza racjonalna
dazg do absolutnej pewnosci, to znaczy do roztadowania napiecia na
zawsze. To dazenie jest kos¢cem poznania. Tymczasem sens Swiata
spetnia sie w jednorazowym stawaniu sie, w ksztattowaniu, w czynie.
Jest wilasciwoscig ludzkiej natury, ze sens bytu moze ona odczué
i spelni¢ tylko w dziataniu i ksztattowaniu. W peini stawac sie to
moze tylko na szczytach dziatania dziejowego, —i 0 ten to sens zy-
cia walczy¢ trzeba ciagle od nowa.

Dlatego prawdziwa madros¢ szuka tego poznania, ktére wyraza
najsilniej sens zyciowy narodu na pewnym wyroézniajacym sie stop-
niu jego zycia. Jesli stopien Ow jest czasem rozkwitu, petnosci, jezeli
dosiega pewnych wyzyn, a filozofia tego czasu dokona z powodzeniem
pracy zsyntetyzowania tych zjawisk, woéwczas w poznaniu takim znaj-
dzie sie zarazem co$ wiecznego, pozaziemskiego. Natomiast poszu-
kiwanie filozoficzne systemu powszechnego, ktdry ma zaspokoi¢ na
wieki pragnienie prawdy, jest gonitwg za fantomem.
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Niemcy, jako nardd, stojg przed takim wiasnie momentem dziejo-
wym, Ktéry niesie w sobie mozliwosci nowej, tworczej formy kul-
tury. Teze te autor stara sie poprze¢ krétkim aspektem na daznosci
ducha niemieckiego mniej wiecej od czaséw Goethego.

W Goethem wypowiedziat sie niemiecki renesans. Wiek XVIII
konczy sie z pojawieniem sie tej indywidualnosci, wiek X1X zaczyna
sie z jej Smiercig, a miedzy nimi lezy wiek Goethego. Tysigc kamy-
kéw mozaiki nie daje zadnego obrazu, jesli nie zjawi sie ten, ktory ten
obraz nosi w duszy i te kawatki ztozy w catos¢. Podobnie i dzieje
przedstawiaja btedng mozaike, jezeli brak w nich bedzie wodza.

Dalszym ciggiem mysli czysto filozoficznej Goethego jest Schelling,
w nich obu dziata protest przeciw mechanistycznemu duchowi XI1X
wieku. Schelling chciat by¢ Platonem Niemiec, pragnat odrodzi¢ du-
chowro nardd niemiecki przez mysl filozoficzna. Nie byt on tylko
uczonym na wzo6r Kanta, ktéry zrezygnowat z szukania odpowiedzi
na najgtebsze zagadnienia cztowieka; nie odrywat sie od natury i sztuki
jak Fichte; zyt szerokim oddechem goethowskiego pojmowania zycia,
patrzyt na wszech$wiat jako na dzieto sztuki, w ktérym podmiot
i przedmiot zlewaja sie w jedno. Bastwo nie byto dlan ideg rozumu,
tylko sitg osobowa, sitg, ktora sie urzeczywistnia i dopetnia w Swia-
domosci ludzkiej w trybie dziejow ym. Tg sama drogg szta $rednio-
wieczna mistyka niemiecka. To szczytowe przejscie w losie ducha
niemieckiego (t.j. mistyke) Schelling przezyt.

W posmiertnej spusciznie Schellinga znajduje sie rozprawka
«0 istocie niemieckiej nauki», w ktorej czytamy: «Niezawodnie mozna
mowi¢ o nauce niemieckiej. Nie jest ona czyms$ zewnetrznym w sto-
sunku do narodu ani uprawianym jako $rodek: przeciwnie jest jego
rzetelng istotnoscig, jest sercem narodu, jest Scisle spleciona z jego
bytowaniem, mozna nawet powiedzie¢, ze prawdziwe swe istnienie
odnajduje nauka w narodzie». Schelling widzi bowiem wr nauce nie-
mieckiej zmaganie sie o ducha najwyzszego, wyzwanie petne nie-
bezpieczenstw. «Dowodem na to sg te religijne i naukowe rewolucje,
w ktorycli ten naréd wyprzedzat inne». Rewolucje owe wszczynaja
wielkie indywidualnosci, ale naréd jest tym duchowym osrodkiem,
z ktorego ci ludzie czerpig swoj ped i site.

W badawczym ujeciu $wiata Schelling przeciwstawia sie Descar-
tesowi, poczatek filozofii niemieckiej wywodzi z ducha spirytuali-
stycznego Jana Keplera. Metafizyka jest dla Schellinga sitg zywa,
«ktdra stwarza organiczny byt panstw, i rzeszy ludzkiej nadaje jedno

Nauka Polska, t. XXII. 8
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czucie 1 jeden sens, to znaczy czyni z niej naréd». Ta metafizyka
daje natchnienie mezowi stanu, wodzowi, bohaterom wiary i nauki,
i czyni tak teoretyzowanie, jak i samg empirie, niewystarczajgcymi.

Sam Schelling jednak zdawat sobie z tego sprawe, ze Niemcy
Owczesne nie byly jeszcze panstwem narodowym. Nie znajdujac
echa dla swych pogladéw i nauk, wycofat sie z zycia i pozostat zam-
kniety w swiecie mysli. Zrobi¢ jednak z filozofii przewodnika na-
rodu, byto i jest rzecza niemozliwg. Filozofia moze torowac droge
najwyzszej mocy tworczej w narodzie, moze byc¢ jej Lowarzyszem,
ale sama ta sitg tworczg nie jest. Schelling czujac to, rozgladat sie
za cztowiekiem,-w ktérym wyzsza idea przewodnia mogtaby ozyc¢
jako element rzeczywistosci. «Taki, gdyby sie zjawit — pisat — na-
petnitby naréd uwielbieniem, i ztgczytby w sposéb nagly i cudowny
poréznionych. Dzi$ stojg rozdzielone na koncach przeciwnych: sita—
i iskra, ta, ktéra mogta stopi¢ wszystkich w jedno, a ktéra jednak
nigdzie sie nie ukazata».

Po Smierci Goethego, Fichtego i Schellinga zjawia sie w Ryszar-
dzie Wagnerze na nowo pragnienie przebudowania narodu w jego
istocie duchowej. Jego usitowania dokonaniatego przez sztuke, przez
dramat muzyczny, nie urzeczywistniajg sie, ale wielkos¢ tej postaci
i ciezar jego duchowej namietnosci budzg Nietzschego.

Nietzsche podjat ruch unarodowienia ducha niemieckiego w tym
miejscu, gdzie go przerwat Schelling. Jego dzieto polega na ujeciu
ducha i zycia duszy w jedng nierozerwalng catos¢, na wykuwaniu
jednosci narodowej na drodze zywych postaci heroicznych. Stad
wziela poczatek jego nauka o micie, jego twierdzenie, ze bez mitu
zaden nardd nie moze by¢ wielki.

Jego burzaca dziatalno$¢ dazyta do odmiodzenia narodu. Wotat
on na miodych: «Syécie wasze dusze Plutarchem i miejcie odwage
wierzy¢ w siebie... Stu takich nie nowoczesnie wychowanych, do
heroicznosci przywyktych ludzi moze doprowadzi¢ do milczenia
calg te hatasujaca tandete wyksztatceniowg». Nietzsche wyszedt
z wietkiego ruchu niemieckiego, ktOry napiecie swoje opiera na
przeciwstawnosci pomiedzy Kantem a Goethem. Kant burzyt
budowe metafizyczng i pragnat ograniczy¢ do postulatéw pra-
ktycznych nasza swiadomos¢ o rzeczach najwyzszych. Nietzsche,
zamiast zamykac filozofie w szrankach $cisle logicznego systemu,
postawit w samym srodku madrosci posta¢ bohatera. W nim szukat
on sensu S$wiata i dziejowego procesu jako w zjawisku tejze kon-
kretnej rzeczywistosci.
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Nauka — konczy autor—jest z samej swej istoty zwigzana z prawda,
jak okret zwigzany jest z powierzchnig morza; ale dokagd ma ten
okret ptynac, to jeszcze z tego prawa nie wynika. Nauka nie zrzeka
sie prawdy ani obiektywnosci, ale jej cel zostaje okreslony przez
twoérczego ducha. Najwyzsze wartosci zycia nie dadza sie wyracho-
wac ani dowiesc, tylko duch tworczy przedstawia je, i w tym prze-
jawia sie prawda wyzszego rzedu. Od nas zalezy w toku zeglugi po
oceanie ducha, czy zostawiwszy statek bez steru wpedzimy go namie-
lizne, czy skierujemy sie namorze polarne, czy tez ku brzegom Grecji.

Trzeba ku temu jednolitej kultury duchowej, ktdra by objeta calg
mase narodowsg. W dzisiejszym potozeniu droga do tego prowadzi
przez ducha miodosci, przez jej sity oswobadzajace i odmiadzajace,
ktore w dziedzinie filozoficznej nosi w sobie Fichte, Schelling
i Nietzsche, ale w catoksztatcie duchowego zycia — Goethe.

Teza autora, w zasadzie stuszna, budzi od pierwszej chwili wiele
zastrzezen i wywotuje przy czytaniu pewien rodzaj nieufnosci, mimo
ze powody do niej nie leza w samej osnowie pogladow rozwijanych.
Powodoéw tych lezy za to dosy¢ poza rozwazanym wykiadem. Na-
strecza je ten rodzaj naduzycia, jakiego w stosunku do nauki do-
puszczajg sie panstwa totalne. Naduzycie polega na nazbyt impera-
tywnym stosunku paristwa do nauki, to znaczy do $wiata uczonych.
Nauka wymaga instrukcji, czego sie od niej wymaga, to znaczy, na
jakie tereny winna wkroczy¢ przede wszystkim, aby uczyni¢ zado$¢
wymaganiom, wiszgcym nad zyciem zbiorowym — ale nie znosi ona
rozkazéw, co i jak ma byc rozstrzygniete albo znalezione. Doniostos¢
tego zastrzezenia wystepuje plastycznie w naukach humanistycznych.
W znanym okresleniu Pasteura: «Nauka nie ma ojczyzny, ale ma jg
uczony», obowigzuje jednak i pierwsza potowa zdania; daje ona nie-
jako wyraz pogladowi, ze nauka jest sitg autonomiczna, jakkolwiek
nie jest sitg niezalezng od stanowiska cztowieka w czasie i przestrzeni.
Uczony zatem, ktory odkryje prawde, wygladajaca na niewygodng czy
nawet szkodliwg dla interesu panstwa, winien jednak zachowac¢ auto-
nomie swego sumienia naukowego, ho interes panstwa wyktadany
jest przez ludzi o mniejszym obiektywizmie niz ten, jaki wynika
z kanondw naukowej rzeczywistosci. Wskutek tego w koncu wy-
chodzi na to, ze na dluzszym dystansie czasu owa prawda, ha razie
niewygodna, okaze sie ostoja bezpieczenstwa. Te wolno$¢ sumienia
nauki wykrzywia¢ ma tendencje imperializm panstwa totalnego,
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i, jak mamy tego zywy przykiad w humanistyce panstwa sowieckiego,
korzysta z tego przywileju na kazdym kroku. Bywa zresztg i tak,
ze owa nadrzednos$¢ sumienia panstwowego nad sumieniem nauko-
wym ustala sie dobrowolnie w umysle samego uczonego, a wtedy
mamy tu do czynienia z psychologicznym zjawiskiem oddziatywania
atmosfery zbiorowej na umystowos$¢ nawet Swiata uczonych, w kie-
runku stronniczego zatamywania sie ich wnioskoéw i ocen. Wytwa-
rza sie z tego grzaskie pole semitonow rzetelnosci, z calg ich rozlegta
gamg odcieni; rzecz godna studidéw, ktdére mogtyby dzisiaj zwihaszcza
by¢ podjete z powodzeniem, chociaz w zwiazku z innym powazniej-
szym obiektem niz tu rozwazany. Zwilaszcza Niemcy imperialistyczne
przedstawiajg w tej materii teren godny uwagi. Tak np. prehistoria
i archeologia niemiecka dopingowata, retuszowata, przemilczata a na-
wet fatszowata Swiadomie rzeczywisto$¢ na wschodnich terenach tak
polskich, jak postowianskich, w imie dobra panstwa niemieckiego.
Znowuz innym, ale rownie krzyczacym przyktadem nieswiadomej
tendencyjnosci moze stuzy¢ ksigzka Wilhelma Wundta «Die Natio-
nen und ihre Philosophie», napisana w czasie ostatniej wojny (1917),
rzecz petna absurdéw, zdumiewajgcych u cztowieka, ktory przez wiele
lat swego pracowitego zywota zajmowat sie psychologig i redagowat
Vierteljahrschrift fur Volkerpsychologie. Powiedziano o ignorancji,
ze ona nikogo nie zbawita. To samo w wiekszym jeszcze stopniu
odnosi sie do btedu i do nierzetelnosci w nauce. Bo moze by¢ ko-
lizja przejsciowa miedzy interesem rzadu a kierunkowa nauki, ale nie
moze by¢ antagonizmu miedzy sumieniem naukowym a sumieniem
kulturalnym i historycznym danego narodu. Rozw6j plemienny”
brany w dziejowych wymiarach, musi by¢ rownolegty do wielkich
prawd rzeczywistosci, i tylko na tej zgodnosci budowa¢ mozna jego
state, niewzruszone fundamenty. Sa to znane powszechnie truizmy,
a jednak nawet one wymagajg wychowawczej opieki, bo nawet one
moga byc¢ dzi$s zagrozone. Byly kultury, ktére sumienia naukowego
nie posiadaty, szty tylko za dogmatyka swej wiary, dogmatyka, ktéra
nie byta w rezultacie niczym innym, jak ich imperializmem narodo-
wym; i te wiasnie kultury i narody ulegly wykolejeniu i rozbiciu,
jak to na starozytnych Zydach i na Arabach widzimy. Ich religijne
uzasadnienie supremacji otaczato ich systemem prawd, ktore odrzucaty
wszelka krytyke z natury swego apriorycznego charakteru, a tym
samym barykadowaty droge do bezstronnego ustosunkowania sie do
prawdy, do badania; a fatlszywy ten stosunek do prawdy wywoty-
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wal fatszywy stosunek do ludzkosci i do poje¢ o dobrym i ztym. Sg
to przestrogi historii. Wysuwana dzisiaj i dos¢ modna teoria «mitu»
skonstruowana przez Nietzschego posrod Niemcow, a do grubych
uproszczeni uogolnien doprowadzona przez Alfreda Rosenberga, jak
roéwniez teoria mitu wprowadzona przez Sorela do dynamiki ruchu kla-
sowego w duchu marksizmu, noszg w sobie zarodki podobnych niebez-
pieczenstw. Jakze tatwo wtedy nauka, zamiast by¢ lojalnym towarzy-
szem a niekiedy przewodnikiem panstwa, sta¢ sie moze jego stugusem.

Na niebezpieczenstwo to wskazywato wielu, ale szczegdlnie nau-
kowcy angielscy zwracali na to w ostatnich czasach uwage. Hal-
dane («Filozoficzne podstawy biologii») i McDougall («Odpowie-
dzialnos$¢ nauki») omawiali skutki, jakie na charakter naszej kultury
wywiera jednostronny, ich zdaniem, rozwéj nauki w kierunku fizy-
kalnym. «Nasz wiek — pisat Haldane — bedzie uznany za batwo-
chwalczy, lubo nasze batwany sginne, niz ludéw niecywilizowanychs.
Bez watpienia uczeni ci majg racje, pojecia przyrodnicze wtargnety
do ludzkich poje¢ o zyciu, o cztowieku, o spoteczenstwie, o panstwie,
i tylko na ich tle wyttumaczy¢ sobie mozna zjawisko w tak wielkiegj
skali, jak machinizm parnstwowy Sowietow, ich kult fabryki i forso-
wanie psychiki mitéw okoto instalacji Magnitogorska i Dnieprostroja.

Mamy tu zatem w nauce angielskiej, a takze amerykanskiej (Bab-
bitt) probe rozpatrywania dzisiejszego stosunku nauki do kultury—
i rozbudzanie Swiadomych daznosci do humanizacji nauki.

Na szerszej podstawie opart sie Russell w rozpatrywaniu niebez-
pieczenstwa, jakie ptynie z uzytkowego traktowania nauki przez
cztowieka praktycznego. «Z tego powodu—-pisze on — nauka za-
stepuje mitos¢ - wiedze przez wiedze-wiladze; i gdy zamierzenia
te beda catkowicie uskutecznione, wiedza stanie sie bardziej okrutng».

Sformutowanie to, zawarty w nim punkt widzenia, daje nam dobrg
sposobnos¢ do nawrdcenia ku uwagom K. Hildebrandta o nauce
niemieckiej. Wszystkie wyzej przytoczone zastrzezenia i obawy to-
warzyszg nam przy czytaniu jego rozprawki. Niezawodnie sg w niej
miejsca niepokojace przez swojg niejasnos¢, dwuznacznos$¢. Niemniej
jednak dominuje tu powazna troska kulturalna, dgzenie do duchowej
jednosci, i ta, petna ozywiajacej nadziei Swiadomos¢, ze teraz wiasnie
Niemcy stojg przed tym wyzszym stopniem zbiorowego samopoczu-
cia, ktore otwiera bramy do duchowego wyzycia sie i zbudowania
wiasnego sensu zycia z jego najistotniejszych elementow.

Ten punkt widzenia i to dgzenie podziela Hildebrandt z powaz-
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nymi przedstawicielami piSmiennictwa niemieckiego z zakresu filozofii
i nauki o kulturze. Ryszard Muller-Freienfels zwraca uwage Niemcéw
(«Psychologie des deutschen Menschen und seiner Kultur»), ze «pru-
skos¢ swa wolg gwattowng, militarnie polityczna,podniosta Niemca na
stanowisko $wiatowe, do ktérego on wewnetrznie nie byt przygoto-
wany». Réwnoczesnie, zdaniem jego, Mefisto, przez to, ze myslicie-
lowi metafizycznemu, Faustowi, dat maszyne, Sciggnagt go catkiem
w rzeczy ziemskie. Niemcy stojg dzi$s miedzy Weimarem a Potsdamern,
i ta antynomia musi by¢ wyrdwnana. Za wazniejszg od granicy ze-
wnetrznej uwaza Freienfels zwarto$¢ wewnetrzng narodu. Uderza na
«ztudzenie internacjonalizmu» w kulturze, zarazem jednak podkresla,
ze indywidualnos¢ narodowa, ktérej okresleniu poswieca swg ksiazke,
nie oznacza jedynie réznic zasadniczych. «Dobrze pojeta psychologia
ludéw nie bedzie tylko czyms co dzieli, bedzie onardwniez i tgczy¢é—
w obliczu wyzej siegajacego ideatu kultury».

Z wielkg dynamikg odczucia dotyka tej samej sprawy Piotr Pe-
tersen w rozprawce «Narodowo-polityczne ksztatcenie moralnosci»,
pisanej juz po przewrocie. Autora niepokoi niejednolitos¢ kulturalna
Niemiec, wysoki humanizm duchowy u gory, oddzielony od kultury
zywej szerokich mas. A wiasnie jednosc spoteczenstwa, ze swojarealna
wielkoscig i cierpieniem, jest dzi$ zasadg pionieréw mysli realistycznej;
«wszak bowiem jestesSmy wszyscy zespoleni na $mier¢ i zycie, na honor
i szczeScie». Trzeba zajg¢ taka postawe w zyciu, z ktérej wynika
jednos¢ wszystkich kulturalnych, moralnych i religijnych sit narodu
i panstwa. Jednos¢ ta, przypomina dalej Petersen, wyrasta z tej rze-
czywistosci narodu, jakg sa: ziemia, rasa, jezyk i mity.

Co stanowi podstawe najpierwszych zwiazkéw jednostki? —pyta
autor, i wskazuje na nie: krew (rodzina, réd, rasa), — terytorium
(ziemia ojczysta),—i zwigzki duchowe (jezyk, obyczaj, historia). Ztych
zrodet musi czerpa¢ kazde wyksztatcenie i wychowanie, pragnace
nowym pokoleniom narodu zapewni¢ organiczny zdrowy rozwoj.

I, podobnie jak Hildebrandt, odwotuje sie Petersen do zywego czio-
wieka, jako wyraziciela kultury. Miarg wartosci cztowieka sg jego czy-
ny, i na dziedzine czystej mysli i czystej woli nie mozna sie powotywac,
jezeli czyny nie stojg natym poziomie. Nasza moralnos¢,to dobrowolne
wchodzenie w obowigzki, natozone na nas przez samo narodzenie
i przez dzieje naszych przodkéw. Wychowanie moze sie udac tylko
w atmosferze $cistego narodowego zespolenia wszystkich jego cztonkow.

Przy takim postawnemu sprawy, osig catlego zagadnienia staje sie
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sprawa etyki przedmiotowej, jej prawd ogodlnie obowigzujacych” staje
sie istnienie lub nieistnienie pojecia ludzkosci, pojecia nadnarodo-
wego, i zwigzanych z tym norm obcowania miedzy narodami.

Wedtug Petersena, «ogélna moralno$¢» posiada wartosc tylko jako
najwyzsza spekulacja uogolniajacego rozumu. Moralne wychowanie
ludzkosci moze sie zaczg¢ dopierowtedy, gdy narody same, pod wpty-
wem ksztaltujgcych je sit, osiggng swojg wilasng moralno$¢ narodowa.

Stanowisko takie trudno jednak okresli¢ inaczej, jak cofaniem sie
na pozycje, ktérg Bergson nazwat «moralnoscig zamknietg», a ktéra
juz w starozytnosci zostata opuszczona na rzecz «moralnosci otwar-
tej», odkrytej przez niektorych myslicieli greckich, a wprowadzonej
w zycie przez chrzescijanstwo.

Giebiej i trafniej stawia te sprawe Hildebrandt. Postrzega on state
wspotdziatanie w umysle ludzkim: postulowania prawdy wiecznej
(tak samo w zakresie etyki)—i ideatu ludzkiego czy narodowego wy-
zycia sie. To wspodtistnienie sprzecznosci wywotluje stan napiecia,
ciagle wracajgcego na drodze czesSciowych wyréwnan. Wyrdéwnania
takie odbywajg sie zwilaszcza na szczytach rozwojowych narodu
i wtedy tylko bywaja rzetelne i ptodne. Podobne stanowisko zaj-
muje Freienfels i R. Curtius. Na przeciwnym stoi A. Rosenberg, ze
swojg teorig germanskiego mitu, i minister rolnictwa Walther Darré
(«Das Bauerntum als Eebensquelle der nordischen Rasse»). Wymie-
niam wybitniejszych, z uwagi na wptyw wywierany. Jakjuz z przyto-
czonego widzimy, zagadnienie powyzsze jest w Niemczech dysku-
towane i pogiebiane, i ogniskuje sie w dwdch opiniach o znacznej
rozbieznosci na tym punkcie. Dowdd to wiekowej kultury o boga-
tych ztozach. Jak diugo istnieje wolnos¢ dyskusji w sprawach zasad-
niczych, tak dtugo istnieje moznos$¢ unikniecia btedu co do kierun-
kowosci rozwoju. Trzeba tu jednak uczynic¢ zastrzezenie zasadnicze:
taka wolno$¢ wtedy jest ptodna, kiedy danej kulturze towarzyszy
cigzenie dosrodkowe, to znaczy, kiedy dana grupa spoteczna zwig-
zana jest wspolnoscig przezy¢ historycznych w przesztosci i ma wole
tej wspolnoty na przysztos¢. Tak okreslat narodowos¢ Renan. Jest
to najliberalniejsze z okreslen.

I wtedy jednak wchodzi w gre druga potowa definicji Pasteura:
uczony posiada ojczyzne. A to ma nastepstwa olbrzymie. Pomijajac
juz sprawe cech umystowych, ktére mogg mie¢ swoje znaczenie nawet
w dziedzinie nauk Scistych, jak matematyka i fizyka, wyciska¢ na
nich swe pietno, nie obojetne dla dalszego ich rozwoju, dla wiecej
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lub mniej szczesliwego kierunku ich pochodu, a moga wytwarzaé
pewne szkoly i tradycje, organizujace pomysine wspoétdziatanie, po-
mysiny bieg okretu ku nowym lgdom Nieznanego, — abstrahujgc
przeto od tej, zresztg dos¢ zawitej sprawy, mamy tu jednak do czy-
nienia z elementarng sitg wewnetrznego ptomienia, petng zarazem
subtelnej sublimacji, a wszczepiong w osobowos¢ uczonego na tle
jego podswiadomej i Swiadomej tgcznosci z narodem, owego zespolenia
«na $mier¢ i zycie, nahonor i szczescie». Ta to sita ma w sobie instynkt
organizacyjny w stosunku do zjawisk i zdarzen badanych; podobna
do dziatania magnesu porzadkuje ona drobiny fenomendéw i podaje
w rece badacza pochodnie, rozswietlajgcg mu kierunkowos$¢ drogi
przez chaos. Z jej to ptomieni, palacych sie w piersiach catych sze-
regow pokolen, wynurza sie wizja zycia, jednolita, natury przede
wszystkim moralnej, i ta to wizja, wyczuwana a niewyczerpana
i nieokreslona catkowicie, staje sie zrodtem jednosci wszystkich dazenh
i zjawisk kulturalnych, historycznych, religijnych i politycznych na-
rodu i jego panstwa. W ten spos6b powstaje polski, niemiecki czy
angielskityp i charakter w prawie, w obyczaju, w dziejowosci, w for-
mach spotecznego wspoétzycia, w religii. W miare natezenia czy osta-
bienia tego ptomienia, jednos¢ tych przejawow zycia narodowego
juz to wzrasta, juz to stabnie, chwieje sig, rozktada. A nauka podziela
los og6tu, i nie tylko podziela, ale dzwiga zarazem swoja cze$¢ odpo-
wiedzialnosci. Gdzie w uczonym nie ma tego ptomienia, gdzie jego
pracy nie przewodzi wewnetrzna wizja zycia plemiennego, nie czuwa
w jego piersi, nie nawiedza jego mysli i nie podaje mu pochodni do
reki, tam powsta¢ moga ciekawe rezultaty metody naukowej, ale albo
nie zwigzane z gtéwnym twdorczym pragdem w spoteczenstwie, albo
tamujgce mu droge. Decyduje wspolna wizja zycia moralna, dlatego
uderzajgcym jest zjawiskiem tak szybka asymilacja, tak samo i w Swie
cie nauki, cztonkéw jednego narodu europejskiego przez nardod
drugi,—ideat bowiem moralny, zasadnicza kierunkowo$¢ duchowego
pochodu, to sg rzeczy, narodom europejskim historycznym wspéine.

Z powyzszego wynika, ze 0 sprawie najwazniejszej, o pomysinej
kierunkowosci pochodu, decyduje stosunek uczonego do przedmiotu
badania. Rez wewnetrznego stosunku do narodowej woli duchowej
mozna napisa¢ sumienne metodyczne dzieto dzi$ o Reju, a potem
oRuddzie, ajednakbedato utwory, mimo erudycji, martwe, chtodne,
zdezorientowane i dezorientujagce. Te proste, jasne i wazne prawdy
domagajg sie i u nas szacunku. Powiedzmy wyrazniej: zwiaszcza
u nas,—od uniwersytetéw poczynajac.
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MICHAL SIEDLECKI

POTRZEBY NAUKI POLSKIEJ
W ZAKRESIE BADAN MORZA

Sprawa badan morza stanowi przedmiot zainteresowania a czesto nawet
troski wszystkich krajow, ktére majg to szczescie, ze ich granice sg w catosci
lub w czesci oblane falami morskimi. Wiemy dobrze, ze od bardzo wielu lat
we wszystkich krajach, majacych rozwiniete zeglarstwo a réwnoczesnie beda-
cych siedliskami powaznych instytucyj naukowych, zawsze mys$lano o tym,
aby zdobycze wiedzy teoretycznej stosowaé do spraw morskich a, na odwrot,
doswiadczenia i spostrzezenia zdobyte na morskich wyprawach tgczy¢ z czysta
nauka. Trudno powiedzie¢, czy zainteresowanie sie nauki sprawami morskimi
rozpoczeto sie od spostrzezen, jakich dostarczyto zycie praktyczne, czy tez,
odwrotnie, nauka data zyciu praktycznemu potezne srodki, pomagajgce w zdo-
bywaniu mérz. Wszak dobrze wiadomo, ze i do dzi$ dnia bardzo wiele spo-
strzezen biologicznych, dokonywanych przez rybakéw lub zeglarzy, staje sie
podnietg do powaznych badan naukowych. Jeden z nowszych dziatéw wiedzy
biologicznej, rozwijajacy sie nadzwyczaj bujnie w ostatnich czasach i zwraca-
jacy mysli biologéw w nowym kierunku, mianowicie ekologia zwierzat, rozpo-
czat sie od spostrzezen z zycia codziennego, zebranych czesto przez samoukoéw
lub zupelnych laikéw, ale umiejacych bystro i rozumnie patrze¢ na zjawiska
przyrody.

Podobnie tez badanie moérz zawdziecza bardzo wiele podstawowych wia-
domosci tym «nieznanym zotnierzom» wiedzy, jak ich nazwat prof. Hjort,
ktorzy nieraz zyciem przyptacili zdobyte doswiadczenia. Okazato sie jednak,
ze spostrzezenia laikéw i amatorow tylko do pewnego stopnia i to w dos¢
ograniczonym zakresie moga wystarczy¢ na potrzeby nawet tak bardzo prak-
tycznych gatezi ludzkich poczynali na morzu, jakimi sg rybactwo i zeglarstwo.
Wiasciwe podstawy rozwoju tych dziatébw pracy morskiej data czysta wiedza
i badania czestokro¢ odlegte od zycia praktycznego, badania, na ktére praktycy
patrzyli sie nieraz z lekcewazeniem a teoretycy nie doceniali lub nie prze-
czuwali ich doniostosci.

Polska nalezy do krajow, majacych zupetnie szczegélne stanowisko w za-
kresie swych spraw morskich. Wiemy doskonale, ze tylko bardzo mata czastka
granic Polski styka sie z morzem. Zazwyczaj oznacza sie stopien mozliwosci ro-
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zwoju danego kraju na morzu przez tzw. «stopien morskosci». Tg nazwag ozna-
czamy iloraz z liczby, okreslajacej dtugos¢ granic morskich, podzielonej przez dtu-
gosc¢ granic lagdowych. Wielka Brytania, ktéra ma cate granice stykajace sie z mo-
rzem, bedzie miata stopien morskosci rownajacy sie 100, Wiochy juz tylko 4,15,
Szwecja 3,48, Francja 1,51, Norwegia 1,32 a Polska zaledwie tylko 0,14, co
stanowi cyfre mniejszg od obliczonej dla totwy, majacej stopieri morskosci
rowny 0,29, Finlandii, majacej 0,54 i Niemiec, bedacych krajem lgdowym, ale
jednak majgcych stopienn morskosci rowny 0,19. Wiemy tez dobrze, ze na
1 km brzegu wypada w Anglii 5,5 tysigca mieszkancéw, w Polsce za$ prze-
szto 400 tysiecy! Potozenie nasze wiec jest bardzo niekorzystne. Brzegu mamy
mato, ale to nie jest wcale przeszkoda, abysmy nie mogli nalezycie rozwingé
naszych badan morskich. Przeciwnie, kto posiada mato, ten powinien wyzy-
ska¢ to co ma w catej petni.

W zaraniu naszej niepodlegtosci panstwowej, na pierwszym zjezdzie, zaini-
cjowanym przez Kase im. Mianowskiego a poswigeconym potrzebom nauki
polskiej, miatem sposobno$¢ poruszy¢ takze sprawe badania moérz. W pierw-
szym tomie Nauki Polskiej jest nawet nakreslony niezmiernie skromny pro-
gram tych badan, program, ktoéry dzisiaj nie moégtby nas zadowolnié.

Od czaséw tego pierwszego zjazdu stosunki zupetnie sie zmienity. Polska
zaczeta bardzo energicznie wyzyskiwaé swoéj dostep do morza. Rownoczesnie
tez rozwineto sie bardzo rybotéwstwo morskie i zeglarstwo. Wystarczy przy-
pomnieé¢, ze szkolny statek Szkoty Morskiej «Dar Pomorza» juz raz obwidzt
bandere polska dookota S$wiata a przez caty czas swej podroézy dokonywat
pewnych, cho¢ w skromnym zakresie pomys$lanych, jednakowoz systematycznie
prowadzonych obserwacyj naukowych, ktére nawet byty warte opublikowa-
nia, Rybotéwstwo nasze rozwineto sie bardzo znacznie, gdyz obecnie rybacy
polscy wydobywajg z Battyku dziesieciokrotnie wiekszag ilo$¢ ryb, niz przed
dziesieciu laty, statki za$ nasze rybackie nie tylko znajduja sie na Battyku,
lecz wysuwajg sie takze na Morze Péinocne. Wiadomo doskonale, ze potowy
rybakéw sg w ostatnich latach bardzo cennym materiatem naukowym, na
podstawie ktérego mozemy dokonywac¢ prac nad skiadem jakosciowym po-
pulacji pewnych gatunkéw oraz mozemy mie¢ wartosciowy materiat do prac
laboratoryjnych. Na to za$, aby rozwineto sie rybotéwstwo i byto postawione
racjonalnie, potrzebne byty Sciste badania naukowe. Nawet czysto ekonomiczne
zagadnienia, jak np. handel ryba morska, w ostatnich czasach niejednokrotnie
opierat sie na badaniach naukowych, prowadzonych na morzu. Dlatego tez
Polska nie tylko dla mitosci wiedzy, ale takze ze wzgledéw praktycznych mu-
siata rozwing¢ zainteresowanie sprawami badan morza.

Do rozwoju tych zainteresowan przyczynita sie w znacznej mierze takze
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i ta okolicznos¢, ze Polska weszta jako cztonek réwnouprawniony z innymi
panstwami w skiad miedzynarodowycli organizacyj, zajmujacych sie badaniem
morz. Nie tylko w stacjacli morskich uczeni polscy maja zapewnione miejsca,
ale przede wszystkim Polska jest stale reprezentowana w Miedzynarodowej
Radzie Badan Morza w Kopenhadze. Wiadomo dobrze, ze na to, aby w mie-
dzynarodowych organizacjach odegra¢ role odpowiadajaca ogollnej wartosci
panstwa, trzeba sie wobec takiej organizacji wykazaé¢ wiasng praca. Polska
rzeczywiscie w ostatnich czasach dokonata pod tym wzgledem wielkiego po-
stepu i, chociaz w skromnym zakresie, zajeta w Miedzynarodowej Radzie Ba-
dan Morza stanowisko $wiadczace o tym, ze praca w zakresie badania morz
U nas rzeczywiscie postepuje.

Jednakowoz trzeba odrazu powiedzie¢, ze ten stopien pracy naukowej na
morzu, jaki obecnie istnieje w Polsce, nie jest dostateczny ani dla rozwoju
czystej wiedzy, ani dla wydobycia takich wartosci, ktére by mialy znaczenie
praktyczne. Dzisiaj wszystkie panstwa, nawet niewielkie i nie grajace roli
mocarstwowej, nie ograniczajg sie do badan moérz prowadzonych tylko w blis-
kosci swych brzegéw, lecz wysuwajg sie daleko poza obreb swych wiasnych
wod. Tak samo tez i rybotéwstwo morskie oraz zeglarstwo nie ograniczaja
sie do wyzyskania wod bliskich wiasnego kraju, lecz dazg badz to do najwy-
godniejszych i najkorzystniejszych drég handlowych, badz tez wyszukuja
w bardzo odlegtych okolicach mérz najkorzystniejsze miejsca potowu. W S$lad
za tym idzie konieczno$¢ rozwiniecia badan na dalekich morzach.

Trzeba wiec najpierw zda¢ sobie sprawe z tego, jaki jest obecny stan na-
szych mozliwosci w zakresie badan morza.

Posiadamy Stacje Morska na Helu, majacg oddziat w Gdyni. Stacja ta
istnieje od pierwszych lat naszej niepodlegtosci, lecz z poczatku byta zorgani-
zowana tylko jako laboratorium morfologiczne, w ktérym nie pomyslano wecale
o mozliwosci badan fizjologicznych i ekologicznych, najbardziej rozwijajacych
sie w ostatnich czasach. Od kilku lat Stacja ta zostata zreorganizowana i obec-
nie stala sie matym ale zupetnie rzeczowo dziatajacym instytutem naukowym.
Jej cze$¢ naukowa, ztgczona z matym muzeum, miesci sie na Helu, czesé¢ po-
Swiecona naukowym podstawom rybotdéwstwa znajduje sie w Gdyni.

Chcac nalezycie oceni¢ zadania Stacji Morskiej, trzeba przede wszystkim
zda¢ sobie sprawe z ewolucji, jaka odbyty w ostatnich czasach zaréwno
stacje morskie, jak tez i badania morza. Pierwsze naukowe stacje morskie,
jak np. francuska stacja w Banyouls sur Mer, albo niemiecka na Helgolandzie,
lub tez zatozona przez Niemcéw stacja w Neapolu i stacja wioska w Mes-
synie, byly to instytuty, ktére roéznity sie tym tylko od badawczych insty-
tutbw umieszczonych wsrod ladu, ze postugiwaly sie materiatem czerpa-
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nym z morza. Najwyzej rozwinieta stacja kontynentu europejskiego, a mia-
nowicie stacja neapolitanska, pierwotnie zajmowata sie tylko zagadnieniami
morfologicznymi i opracowywata je podobnie, jak sie takie zagadnienia opra-
cowywuje we wnetrzu ladu. Badania cytologiczne, histologiczne i embriolo-
giczne w catej peini rozwijaty sie w dawniejszych stacjach europejskich.
Stacja neapolitaniska zainicjowata tez systematyczne badania fauny zwierzat
z najblizszej okolicy, przy czym kiadziono najwiekszy nacisk na wynalezienie
i okreslenie gatunkéw z danego dziatu systematyki zwierzat, a znacznie mniej
zwracano uwagi na zycie tych zwierzat. W miare rozwoju zagadnien fizjolo-
gicznych, a zwlaszcza zagadnien mechaniki rozwojowej, zakres badan stacyj
zoologicznych zaczat sie powieksza¢. Przede wszystkim zaczeto bada¢ czyn-
nosci zwierzat a potem zitgczono te badania z badaniem warunkéw, w jakich
zwierzeta sie znajdujg w morzu. Utworzone zostaty przy niektorych stacjach
oddziaty specjalnie poswiecone fizjologji zwierzat. Taki oddziat bardzo piek-
nie wyposazony powstat przy stacji zoologicznej w Neapolu.

Nalezy sobie jednak z tego zda¢ sprawe, ze niemal zadna ze stacyj zoolo-
g.cznych, umieszczonych na kontynencie europejskim, nie rozwineta zakresu
zagadnien, ktorymi sie zajmowata, do tego stopnia, aby objg¢ badania warun-
kéw zycia, jakie reprezentuje morze, i stosunki tych warunkéw do zmian, ja-
kie sie obserwowaé¢ dadzg wsréd fauny i flory morskiej.

Badania moérz poszty jednakowoz znacznie dalej. Trzeba sobie przypomniec,
ze, poczawszy od konca XIX w., coraz to wiecej ekspedycyj naukowych wy-
ruszatlo na szerokie oceany i przywozito stamtagd doswiadczenie naukowe
oraz pomysty, ktoére przyczynity sie w znacznej mierze do rozszerzenia
sie zakresu badan morza. Zwrocono uwage nha S$wiat zwierzat morskich
zyjacych w réznych gtebokosciach woéd, potgczono w badaniach zjawiska hy-
drograficzne ze zjawiskami biologicznymi, zrozumiano, ze znajomos$¢ prze-
biegu zycia istot morskich jest mozliwa do osiaggniecia tylko woweczas, kiedy
doskonale zna sie zarébwno morfologie i fizjologie tych istot, jako tez i wa-
runki, w jakich one zyja. Wreszcie zwrdcono uwage na wielkie zagadnienia,
dajgce sie objac¢ tylko woéwczas, jezeli sie zna ogromne przestrzenie oceanéw
i zjawiska na nich sie odbywajgce. Takimi zjawiskami sg np. i przemiana ma-
terii wsérdéd oceanéw, warunki rozwoju planktonu morskiego, stosunek fauny
arktycznej do antarktycznej itp.

Najwieksze i najstarsze stacje z kontynentu europejskiego nie mialy dos¢
sity, aby nadazy¢ za tym nowym kierunkiem badan moérz. Wiele z pomiedzy
nich pozostato instytutami badawczymi, zajmujacymi sie morfologig i fizjologia
zwierzat w takim samym zakresie i w sposob taki sam jak na lgdzie, a tylko
tym sie réznigcy od metod srodlgdowych, ze jako materiatu do badan uzywano
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zwierzat morskich. Jeszcze obecnie w stacji zoologicznej w Neapolu czesto-
kro¢ przeprowadza si¢ badania w ten sposéb, ze badacz otrzymuje na st6t
pracowniany okazy zwierzat, a najczesciej wcale nie wie, skad te okazy po-
chodzg, w jakich warunkach zyty i jakie byto ich $rodowisko.

Obecnie w Europie istnieje tylko jedna stacja, ktdra taczy w sobie moz-
no$¢ pracy na materiale morskim, wykonywanej podobnie, jak w instytutach
$rodlagdowych, z badaniem moérz na wielkg skale i z zajmowaniem sie wiel-
kimi zagadnieniami, wymagajacymi znajomosci nie tylko zwierzat, lecz i wa-
runkéw, w jakich one zyjg. Jest to angielska stacja w Plymouth, pierwotnie
wzorowana ha stacji neapolitanskiej, a pézniej osiggajaca najwyzszy rozwoj,
jako instytut zajmujacy sie naprawde catoscig morskich zagadnien biologicz-
nych i hydrograficznych.

Badania morz rozwinely sie jeszcze w innym kierunku. Ogromny rozwoéj
rybotowstwa w ostatnich dziesigtkach lat sprawit, ze wytonity sie zagadnienia
praktyczne, ktérych nie mozna byto inaczej rozwigzaé, jak tylko za pomoca
bardzo Scistych badan naukowych. Tak np. wzmagajace sie rybotdwstwo, ktére
pociagneto za sobg wyczerpanie sie pewnych gatunkéw ryb w niektorych oko-
licach mérz europejskich, spowodowato rozwéj badan nad populacjami ryb,
nad odnawianiem si¢ zapasu ryb na pewnych obszarach, nad sposobem odzy-
wiania sie ryb i wydajnoscig pewnych okolic mérz. W zwigzku z tym rozpo-
czely sie badania nad rasami ryb, na wielka skale badania wedréwek r6znych
gatunkéw i inne badania z zakresu ichtiobiologji, a jest rzecza zrozumiala, ze
wszystkie tego rodzaju zagadnienia mogly by¢ rozwigzane tylko woéwczas, je-
zeli sie rownoczesnie z badaniami biologicznymi uwzgledniato rezultaty réw-
nolegtych badan nad warunkami zycia danych gatunkéw. W niektéiych oko-
licach Europy, a zwiaszcza w Anglii, powstaty specjalne stacje biologiczne,
poswiecone zagadnieniom waznym dla rybotéwstwa. Jak za$ zwigzane sg te
zagadnienia, dajace rezultaty praktyczne, z teoretycznymi badaniami, tego
przyktad mozna mie¢ w badaniach wedréwek ryb. Aby zrozumie¢ to zja-
wisko, nie tylko trzeba sie byto postugiwaé spostrzezeniami dokonanymi na
rybach znakowanych, ale trzeba byto zbada¢ zalezno$¢ wedréwek od fizycz-
nych i chemicznych warunkéw s$rodowiska a w konsekwencji trzeba byto
zbada¢ sposéb ruchu ryb w $rodowisku i wptyw tego srodowiska na fizjologie
ruchu. Dlatego tez i stacje rybackie staty sie ohecnie instytucjami czysto
naukowymi.

Podobng ewolucje przeszty takze stacje amerykanskie, z ktérych naj-
wieksza, stacja biologiczna w Woods-Hole obejmuje w swym programie nie
tylko badania fauny i flory morskiej, ale takze wszelkich warunkéw zycia
w morzu i whasciwosci srodowiska morskiego.
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zwoju stacyj biologicznych w ogéle. Przede wszystkim trzeba stwierdzié¢, ze
przy naszych skromnych s$rodkach i w obecnych naszych warunkach Stacja
Morska na polskim brzegu musi wzigé na siebie wszystkie badania, jakie sg po-
trzebne zaréwno nauce polskiej, jak i praktycznym zagadnieniom morskim.
Polska Stacja Morska musi wiec mie¢ podwodjny charakter a dzisiejszy zakres
jej dziatania odpowiada temu podwdjnemu charakterowi. Musimy jednak
bardzo jasno podkresli¢, ze pomiedzy naukowymi badaniami, majacymi w kon-
sekwencji znaczenie praktyczne, a zagadnieniami $cisle teoretycznymi, nie ma
réznicy, ani w metodyce badan, ani w wartosci rezultatow, Scistos¢ musi by¢
jednakowa we wszystkich zakresach badan.

Podwoéjny charakter, jaki musi mie¢ morska stacja na polskim brzegu, po-
cigga za sobg konieczno$¢ odpowiedniego jej urzadzenia i umieszczenia. Rzecz
zrozumiata, ze obecny stan nie moze by¢ utrzymany przez czas dtuzszy. Jak
juz powyzej wspomniatem, Stacja Morska jest rozdzielona obecnie na dwie
czesci, z ktérych jedna znajduje sie na Helu, druga zas w Gdyni. Ten stan
musi usta¢ i Stacja Morska powinna otrzymac¢ odpowiedni budynek, w ktérym
znalaztoby sie miejsce na obydwa oddziaty. Budynek taki powinienby miesci¢
w sobie nie tylko odpowiednig liczbe ubikacyj, przeznaczonych na badania
i biblioteke Stacji, ale musi mie¢ takze sale, dajace sie uzyc¢ jako pracownie dla
poczatkujacych badaczy morza oraz do urzadzania kurséw dla miodziezy uni-
wersyteckiej; précz tego powinien by¢ przewidziany lokal na muzeum mor-
skie, chociazby utrzymane w skromnym zakresie, oraz na morskie akwarium.

Plan pracy Stacji Morskiej wymaga bezwarunkowo utworzenia przy niej
muzeum i akwarium. Ostatnie miatoby znaczenie jako miejsce, w ktorym prze-
chowywatoby sie zywy materiat do badan. Pierwsze oprécz wartosci pedago-
gicznej miatoby znaczenie jako instytucja, gdzie miescityby sie okazy typowe
fauny i flory mérz, na ktérych praca Polski sie rozwija, i bytoby siedliskiem
pracowni zajmujgcych sie systematyka.

ZaznaczylisSmy, ze Stacja Morska powinnaby mie¢ lokal przeznaczony na
urzadzanie kurséw dla miodziezy uniwersyteckiej. Podjecie sie przez Stacje
Morskga zadania pedagogicznego, polegajacego na rozszerzaniu wiadomosci 0 mo-
rzu pos$réd miodszych przyrodnikow, jest rzeczg zupetnie naturalng. W stacjach
zagranicznych, jak np. w stacji francuskiej w Roscoff i w Banyouls oraz angiel-
skiej w Plymouth, a takze w niemieckiej na Helgolandzie, takie kursy dla
miodych pracownikéw sg urzadzane badz to raz, badz kilkakrotnie do roku.
'W nowoczes$nie urzadzonej jugostowianskiej stacji zoologicznej nad Morzem
Adriatyckim w Splicie nie tylko przewidziano urzadzanie kurséw przez
stacje, ale takze jest dana mozno$¢ uczonym z innych krajow, aby przy-
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jezdzali ze swymi uczniami, celem urzadzenia dla nicli praktycznego kursu
morskiego.

Takie kursy pedagogiczne maja ogromne znaczenie. Poniewaz moga brac
w nich udziat tylko jednostki wybrane spomiedzy najlepszych uczniéw uni-
wersytetow, i to okazujgce szczegodlne zainteresowanie sie sprawami morskimi,
wiec sposréd uczestnikow tych kurséw jest moznos$¢ wybrania najlepszych,
ktorzy by mogli poswieci¢ sie na statle badaniom morz.

Urzadzenie Stacji Morskiej powinno by¢ tego rodzaju, aby wszystkie ba-
dania, zaréwno morfologiczne jak fizjologiczne, a takze i ekologiczne oraz
zwigzane z zagadnieniami praktycznymi, mogty by¢ bez trudu wykonywane.
Stacja Morska powinna wiec mie¢ zaréwno urzgadzong odpowiednio cze$¢ po-
Swiecong badaniom morfologicznym i systematycznym jak tez fizjologicznym,
akwarium za$ px'zyczynié sie moze do rozwoju badan nad ekologia zwierzat.

Rzecz zrozumiata, ze na Stacji powinna by¢ dobrze zorganizowana i obficie
opatrzona biblioteka. Jest rzeczg wiadomg, ze moznos$¢ postugiwania sie spe-
cjalnymi pracami i publikacjami w trakcie roboty na stacji w bardzo znacznej
mierze utatwia prace naukowa. Stacja zoologiczna w Neapolu jest znana z tego,
ze posiada doskonale zaopatrzonabiblioteke tak, ze wszyscy badacze, bez wzgledu
na kierunek swych badan, majg mozno$¢ skontrolowania w literaturze tego,
co juz w danym dziale zostato zrobione.

Jak z powyzszego wynika, przed Polskag stoi obecnie zadanie stworzenia
dobrej Stacji Morskiej. Musimy odrazu powiedzie¢, ze rozwdéj Panstwa Pol-
skiego i zainteresowan sprawami morskimi poszedt tak daleko, iz obecnie nie
moze nam wystarczy¢ malenka, skromniutka i nieodpowiednio pomieszczona
pracownia, lecz musimy mysle¢ o prawdziwie rozwinietej stacji na wiekszg
skale. Wybudowanie gmachu odpowiedniej wielkosci i odpowiednio urzadzo-
nego, by¢ moze ze sktadajacego sie z kilku pawilonéw, potrzebnych do po-
mieszczenia poszczegollnych dziatéw, jest niezbedne. Bedzie to potaczone z kosz-
tami, ale musimy zaznaczy¢, ze koszta te nie sg tak bardzo wielkie, jakby sie
na pozor wydawac¢ mogto. W kazdym razie nawet znaczny wydatek na ten
cel optaci sie sowicie, bo Polska stanie woéwczas w rzedzie narodéw zajmu-
jacych sie wielkimi problematami naukowymi i zyska przez to mocne stano-
wisko w $wiecie nauki.

Musimy wyraznie podkresli¢, ze dzisiaj na Battyku, a zwilaszcza na potu-
dniowej i wschodniej jego czesci, nie ma ani jednej stacji morskiej w wiekszym
stylu. Juz dzi$ najpowazniejsza stacjg morskg na potudniowo-wschodnim Bat-
tyku jest stacja polska na Helu, pomimo, ze jest to bardzo skromny i maty
instytut. Wiemy o tym dobrze, ze Niemcy majg zamiar w niedalekiej od pol-
skich brzegéw okolicy uruchomic¢ stacje morska. Rozwija sie réwniez i po
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przeniesieniu sie do nowego lokalu rozwinie sie jeszcze lepiej dunska stacja
biologiczna w Kopenhadze, ale na tej czesci Battyku, ktéra lezy wiasnie na
granicy pomiedzy zachodnig, bardziej stong a wschodnig, niemal stodkg czescig
Battyku, nie ma do dzi$ dnia instytutu naukowego, zajmujacego sie morzem.
Mamy wiec do zdobycia placowke, ktéra by byta centrum badan nie tylko dla
Polakéw, ale i dla obcych i z pewnoscig stataby sie osrodkiem $ciggajagcym ku
sobie takze i obcych uczonych. Nie chcemy tutaj rozstrzygac pytania, w ktérym
miejscu wybrzeza miatby stangé nowy morski instytut badawczy. Magtby on
by¢ umieszczony albo przy nowobudowanym porcie w Hallerowie albo w Gdyni.
Oba miejsca majg dobre i zte strony; dopiero doktadne zbadanie obu punktéw
wybrzeza pozwoli na racjonalny wybor.

Niezbednym warunkiem rozwoju i pracy Stacji Morskiej jest odpowiedni
statek badawczy. Musimy zda¢ sobie z tego sprawe, ze badania moérz obecnie
wymagaja innego przygotowania niz dawniej. W dawniejszych czasach ba-
danie mérz polegato gtéwnie na zbieraniu okazéw oraz na czynieniu od czasu
do czasu wycieczek lub nieco wiekszych wypraw celem zapoznania sie ze sto-
sunkami faunistycznymi i florystycznymi oraz warunkami bytu istot zywych
w pewnych okolicach mérz. Dzi$ wiemy, ze takie dorywcze badanie nie wy-
starcza. Zamiast wycieczek i wypraw, ktére w najlepszym razie moga dac
obraz warunkéw zycia i samego zycia w morzu w pewnym punkcie i okre-
slonym momencie, obecnie stosuje sie stale badania i powtarzajace sie perio-
dycznie a prawdziwie wartosciowe obserwacje prowadzone co jaki$ czas, przez
dtuzszy okres, w tym samym miejscu lub na tych samych przestrzeniach. Dzi$
np. nie wystarcza juz, aby ekspedycja zbierata plankton w réznych punktach
morza i tylko raz jeden zbadata go ilosciowo i jakosciowo. Daleko wazniejsze
i piekniejsze rezultaty uzyskuje sig, jezeli sie bada plankton przez dtugi okres
czasu, w tych samych miejscach periodycznie, uwzgledniajgc rownoczesnie ba-
dania okresowych zmian warunkéw zycia tego zbiorowiska. Nie chwilowe ba-
danie, lecz planowe studjowanie zmian zjawisk w morzu w pewnych oko-
licach daje pojecie o tym, co sie w morzu dzieje. Rzecz zrozumiata, ze do
zorganizowania takich badan jest niezbedny statek badawczy.

Statek badawczy jest nie tylko uzupetnieniem laboratorium znajdujacego sie
w Stacji Morskiej, lecz sam jest pewnego rodzaju pracownig. Bardzo wiele
badan musi by¢ dokonywanych bezposrednio na statku. Obecne zagadnienia
chemizmu i fizyczno-chemicznych wiasciwosci morza wymagajg nieraz prze-
prowadzania badan na probkach wody morskiej natychmiast po ich pobraniu,
na statku, bez wzgledu na warunki atmosferyczne w danym momencie panu-
jace. Wskutek tego statek musi badaczom dawa¢ mozno$¢ swobodnego i spo-
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kojnego przeprowadzania badan przy jakiejkolwiek pogodzie panujacej na
morzu.

Statki badawcze moga by¢ dwojakiego typu, zaleznie od tego, do jakiego
celu majg by¢ uzywane. Do urzadzania dalekich wypraw morskich i badania
wielkich obszaréw oceanu przez dtuzszy czas, potrzebne sa wieksze statki, pojem-
nosci od kilkuset do tysigca tonn, zaopatrzone w bardzo silng maszyne, ktéra moze
z fatwoscig i8¢ z rézng cliyzoscig, a posiadajace duze laboratorium ze wszyst-
kimi urzadzeniami potrzebnymi do badan hydrograficznych i biologicznych.

Bardzo wazng rzeczg w tego rodzaju statkach jest nalezyte pomieszczenie dla
personelu badawczego. Trzeba zwréci¢ uwage na fakt, ze w dtuzszych wy-
prawach biorg czestokro¢ udziat ludzie, ktérzy z powodu charakteru swych
badan moga by¢ narazeni na wielkie niewygody. Nalezy zatem stworzy¢ im
na statku mozliwe warunki bytu, Pod wzgledem tych urzadzen, ktére wymie-
niliSmy powyzej, rozmaite europejskie statki badawcze majg do$¢ rézny cha-
rakter. Francuski statek badawczy «Président Théodore Tissier» ma czes¢ prze-
zZnaczong na pomieszczenie zatogi i personelu bardzo pieknie urzadzona i zao-
patrzona, lecz stato sie to kosztem czesci laboratoryjnej. Niemiecki statek
«Meteor» ma zarowno cze$¢ laboratoryjng, jak i cze$¢ przeznaczong na pomie-
szczenie personelu, do$¢ obszerng. Moze najlepiej pod wzgledem réwnowagi
miedzy czescig przeznaczong do badan i czesciag mieszkalng jest urzadzony
nowy statek badawczy szwedzki «Skagerak», ktéry ma doskonate laboratorium,
niezmiernie praktycznie podzielone na partie hydrograficzng i biologiczna,
urzadzenia za$ mieszkalne bardzo skromne, ale nadzwyczaj wygodne, a zwaszcza
doskonale przewietrzane. Ogromng tez zaleta statku szwedzkiego jest to, ze
catla cze$¢ badawcza jest zamknieta i w ten sposéb umieszczona w goérnych
czesciach statku, ze nawet podczas najwiekszej burzy mozna, nie wychodzac
na poktad, dosta¢ sie do wszystkich oddziatéw badawczych.

Statki przeznaczone do ekspedycyj sa, jak wspomnieliSmy, do$¢ duze, musza
wiec mie¢ liczna zatoge, osobny personel zeglarski i osobny naukowy. Maszyny
statkbw wiekszych pochianiajg duzo paliwa a w zwigzku z wielkoscig statku
pozostaje i koszt jego utrzymania wzmagajacy sie zaleznie od tego, na jak wielka
ekspedycje statek wyrusza. Statek niemiecki «Poseidon», jak mnie informo-
wano, kosztuje dziennie od kilkuset do tysigca marek, liczac w ten wydatek
ptace personelu i wszystkie wydatki materialne. Rzecz zrozumiata, ze tylko
w wyjatkowych wypadkach i jedynie tylko rozporzadzajac duzymi S$rodkami
materialnymi mozna sie zdoby¢ na wielki statek badawczy, a zwlaszcza na na-
lezyte wyzyskanie go do badan. Koszty ekspedycyj idg nieraz w miliony
i z tego powodu w wielu krajach statki badawcze petnig rowuiez inne funkcje,
np. sa réwnoczesnie statkami strazniczymi, odbywajgcymi stuzbe w tych oko-
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licach, gdzie gromadzi sie wieksza liczba rybakoéw danego panstwa. Tak np.
statek «Meteor» petni stuzbe strazniczg na Morzu Pétnocnym i Morzu Ba-
rentsa, statek «Président Théodore Thissier» wyjezdza na rejsy straznicze
w okolice Islandji, a przez znaczng cze$¢ roku stoi bezczynnie w jednym
z portow francuskich, gdyz jest za drogi do ciggtego uzytku. Holandia spra-
wita sobie bardzo piekny statek strazniczy «Nautilus», ktory roéwnoczesnie
jest takze statkiem badawczym. W ten spos6b z dwdéch zrédet czerpie sie fun-
dusze na utrzymanie statku, ale bez watpienia fgczenie dwdch czynnosci, jednej
o charakterze wojskowo-ekonomicznym a drugiej czysto naukowej, w wielu
wypadkach nie jest korzystne.

lezeli by Polska miata zdoby¢ sie na wiekszy statek badawczy, stuzacy
do dtugich ekspedycyj, to oprocz kosztdw sprawienia tego rodzaju statku,
trzeba by opedzi¢ koszt jego statego utrzymania i wypraw badawczych. Bytby
to bardzo wielki wydatek. By¢ moze, ze datoby sie uzy¢ takiego wiekszego
statku réwniez jako statku strazniczego, a takze niosgcego pomoc naszym ry-
bakom na Morzu P6tnocnym. Musimy sobie przypomnieé¢, ze juz obecnie na
Morzu Pétnocnym przez znaczng czes$¢ roku towi okoto 200 polskich rybakéw.
Ludzie ci znajduja sie na statkach polsko-holenderskiego towarzystwa potowéw
Sledzi i mieszczg sie na kilkunastu lugrach motorowych, wyjezdzajgcych na
morze na diuzej trwajgce potowy. Nierzadko trafia sie, ze podczas po-
towobw spotka rybaka jaki$ nieszczesliwy wypadek. Bardzo czeste sa ztamania
rak lub tez zachorowania w zwigzku z ciezka pracg rybaka. Na Morzu Pétnoc-
nym obowigzuje tzw. «Konwencja Morza Potnocnego», zawarta miedzy Kilku
panstwami towigcymi na tym obszarze. W mysl tej konwencji kazde panstwo
z nalezacych do konwencji jest obowigzane nie$¢ pomoc wszystkim rybakom
z krajow nalezacych .do konwencji. Tak wiec statki niemieckie wspomagaja
rybakéw francuskich i naodwrét. Polska nie nalezy do konwencji Morza P6t-
nocnego; rybacy nasi znajdujg sie wiec bez opieki oficjalnej. Poniewaz jednak
nasze statki rybackie stosujg sie do przepisbw konwencji Morza Pétnocnego,
wiec trafia sie, ze w razie wypadku otrzymujg istotnie pomoc od obcych stat-
kéw strazniczych, chociaz te nie sg do tego wcale zobowigzane. Statki nie-
mieckie i francuskie nieraz opiekowaty sie naszymi rybakami.

Bytoby rzecza nie tylko ze wszech miar pozadang, ale nawet konieczng, aby
nasi rybacy uzyskali pomoc z wiasnego kraju. Bytoby to mozliwe, gdybysmy po-
siadali statek badawczy, bedacy réwnoczesnie statkiem strazniczym. Statek taki
zaspakajatby interesy Ministerstwa Przemystu i Plandlu, Opieki Spotecznej,
a przede wszystkim zaspakajatby potrzeby naszych badan na dalekich morzach.
Nie ulega watpliwosci, ze rejsy takiego statku na Morzu Péinocnym bytyby
znakomitg okazjag do badan na wigkszg skale. MoglibySmy wowczas stangé
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w jednym rzedzie z badaczami nawet znacznie wigkszych krajoéw, a doswiad-
czenie, jakie bysmy zyskali na Morzu Pdétnocnym, bez watpienia przydatoby
sie nam takze i na innych morzach. Stad wiec jezeli bysmy wogdéle mogli sie
zdoby¢ na wiekszy statek badawczy, to bytoby rzeczg praktyczng rozwazyc¢
mozliwos$¢ uzyskania tego instrumentu badawczego przez wspoétprace z czynni-
kami, do ktoérych nalezy opieka nad rybakiem na dalekich morzach. Trzeba
sobie jednak dobrze zda¢ z tego sprawe, czy to jest najpilniejsza potrzeba
naszej nauki i czy wydatek, jaki na to bylby poniesiony, odpowiadaé¢ bedzie
korzysciom, jakie z niego osiggniemy. Wedle mego przekonania, nie ulega
watpliwosci, ze polscy uczeni musza w swoich badaniach wyj$¢ poza granice
Battyku i muszg bra¢ udziat samodzielny we wszystkich pracach naukowych,
odnoszacych sie do badania mérz bez wzgledu na to, gdzie one sie odbywaja,
jezeli maja zajg¢ powazne stanowisko posréd badaczy oceandow. Jednakowoz
mozna mie¢ watpliwosci, czy w obecnym stanie naszego przygotowania do
badan morza juz nalezy mysle¢ o wielkich wyprawach oceanograficznych.
Nasi badacze dotychczas mato mieli sposobno$ci zapoznania sie z organizacja
i mechanizmem wielkich wypraw oceanograficznych. W stosunkach panu-
jacych obecnie na Swiecie nie ma nadziei, abySmy odpowiednie doswiadczenia
mogli uzyska¢ od obcych, przeciwnie, jest wszelkie prawdopodobienstwo, ze
sami bedziemy musieli przygotowac sie nalezycie do badan na wiekszg skale.
Moim zdaniem nie byloby racjonalne, gdybysmy zaczynali od wielkich wypraw,
lecz daleko lepsze rezultaty moglibySmy osiggna¢, gdybySmy w naszych wa-
runkach na Battyku nabyli wszelkich wiadomosci, ktore sg potrzebne do da-
lekich badawczych podrézy. Dlatego sadze, ze obecnie potrzebny nam jest
statek badawczy nieco odmiennego typu, anizeli wielkie statki oceanograficzne.

Obecnie istniejaca Stacja Morska korzysta z ustug matego stateczku, urza-
dzonego jako badawczy, bedacego wiasnoscig Morskiego Instytutu Rybackiego.
Statek ten, «Ewa», jest matym zaglowcem dwumasztowym, opatrzonym mo-
torem o sile stu koni. Dtugos$¢ poktadu wynosi okoto 17 m, szeroko$¢ okoto
5 m. Na pokiadzie znajduje sie mocna winda poruszana motorem, pozwalajgca
zarobwno na obstuge przyrzagdéw badawczych, wymagajacych windy, jak tez
i na potowy rybackie, zwtaszcza prébne potowy za pomocg nowego typu na-
rzedzi. Wewnatrz jest maty salonik z dwiema kojami i biureczkiem, ktore
moze stuzy¢ do drobnych prac podczas badan, ale jest niewystarczajgce nawet
do pobieznego badania wiekszych prob zaczerpnietych z morza. "Wszystkie
przyrzady sa pochowane w réznych szafach i komodach. Komendant statku
lub tez kierownik ekspedycji ma malerikkg kabinke z jedng koja przy boku
statku. Nie ma osobnej knchni dla personelu, ani tez nie ma wcale miejsca do
rozktadania materiatbw wydobytych z morza. Przewazna czes¢ pracy doko-
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nywa sie na pokiadzie i dlatego bardzo wiele zagadnien jest niemozliwych do
opracowania, skoro tylko statek znajdzie sie ws$rdd nieco wiekszych fal. Wy-
jazdy na kilka dni na tym statku nie sa wecale tatwe i wymagajg nie tvlko uspo-
sobienia dobrze znoszacego ruchliwe morze, ale tez i pewnego zaparcia sie
siebie, gdyz nie ma ani dobrego pomieszczenia, ani moznosci porzadnego odzy-
wienia personell! naukowego. Rzecz zrozumiatla, ze w takich warunkach praca
na wiekszg skale jest bardzo trudna. «Ewa» moze wyjezdza¢ tylko na
krotkie rejsy i nie moze stuzy¢ do podejmowania wiekszych zagadnien, nawet
na Battyku.

Pomimo tych niedogodnosci «Ewa» juz oddala nauce polskiej ogromne
ustugi, a niemniejsze z pewnoscig takze i rybotdwstwu polskiemu. Postuzyta
ona do prac nad zbadaniem tawicy Srodkowej na Battyku. Stuzyta do wy-
jazdoéw regularnie sie odbywajacych, a majacych na celu zbadanie temperatury
i stonosci oraz fauny i chemicznych wiasciwosci wody w okreslonych, stale
tych samych punktach potudniowego Battyku. Przeprowadzata ona badania
nad wedréwkami ryb i stuzyla do doswiadczen z ich znakowaniem, précz tego
na «Ewie» dokonano pierwszych prob z nowego typu narzedziami poto-
wow, ktoére okazaly sie doskonate i zostaly wprowadzone przez rybakow
a pozniej przyczynity sie do wzmozenia wydajnosci naszego rybotéwstwa mor;
skiego. Zastugi wiec tego statku, ktory juz od 6 lat stuzy naukowym bada-
niom na Batltyku, sga bezsprzecznie bardzo wielkie. Uznali to nie tylko nasi
badacze, ale takze i obcy a zwiaszcza Niemcy, ktérzy nawet wzieli od nas
opis tego stateczku, aby zuzytkowaé¢ go podczas budowy swego nowego, ma-
tego statku badawczego.

Mimo bezsprzecznej wartosci takiego matego statku, nie jest on jednak wy-
starczajacy dla nas i obecnie jedng z najwiekszych potrzeb naszej nauki jest
sprawienie nowego, nieco wiekszego statku do badan na Battyku.

Taki nieco wiekszy statek powinien by¢ tak urzadzony, aby mozna byto na
nim zbudowac¢ niewielkie laboratorium, a procz tego da¢ odpowiednie po-
mieszczenie personelowi. Drewniany statek o diugosci okoto 25 m pokiadu,
na ktérym by mozna byto wybudowa¢ mate laboratorium a wewnatrz da¢ dobre
pomieszczenie chociazby trzem ludziom z personelu naukowego, w przedniej
za$ czesci czterem marynarzom, bylby dla nas doskonatym instrumentem ba-
dawczym. Nasze prace na Baltyku wymagaja czestych wyjazdéw na morze.
Wystarczy przypomnieé¢, ze «Ewa» w ciggu ostatnich lat ptywata rocznie okoto
120 dni, co jest bardzo duzag pracg dla takiego malego statku. By¢é moze zas$,
ze intensywno$¢ pracy powinnaby sie jeszcze zwiekszy¢. Rzecz prosta, ze
z tego powodu nie mozna w naszych warunkach postugiwacé sie statkiem, kto-
rego urncliomienie bardzo drogo kosztuje. Jezeli do tego dodac jeszcze fakt,
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ze corocznie statek musi by¢ czyszczony i remontowany, a co kilka lat grun-
townie skontrolowany i naprawiony, to koszt pracy takiego statku bardzo sie
znacznie podnosi. Maty statek da sie uzy¢ dosyc¢ tanio, wielki bytby' zanadto
kosztowny. Na takim matym statku mozna by nie tylko doskonale prowadzi¢ ba-
dania na Battyku, poczawszyr od Skageraku az do Zatoki Botnickiej, ale nawet
mozna by sie pusci¢ na Morze Pétnocne. Trzeba przypomniec¢ sobie, ze towiec-
kie statki norweskie, jadgce na Spitsbergen, albo dunskie, kragzace koto Gren-
landii, czestokro¢ nie majg 25 m dtugosci, a jednak petnig swa stuzbe dosko-
nale. Rzecz prosta, ze wilasnie taki maty statek byitby znakomitg szkotg dla
tego personelu, ktéry by po nabyciu doswiadczen na Battyku mogt pozniej
zorganizowa¢ wieksza wyprawe na dalekie oceany. Sadze, ze w obecnych wa-
runkach witasnie taki mniejszy statek jest nam najbardziej potrzebny.

OmowilisSmy dotychczas potrzeby najwieksze, a takze i najkosztowniejsze,
odnoszace sie do technicznej strony badan morza. Pozostaje jednak druga
strona niemniej wazna, a mianowicie, wyksztatcenie badaczy. Trzeba sobie
przypomnie¢, ze w czasach przed uzyskaniem niepodlegtosci Polski zaledwie
bardzo nieliczne grono, co najwyzej Kilku polskich badaczy miato sposobnosc
zapoznania sie z badaniem morz. Wprawdzie wielu uczonych polskich praco-
wato w stacjach zoologicznych, a nawet miodzi badacze jezdzili czesto na
kursy do stacyj zoologicznych w Roscoff lub Triescie, ale w owych czasach
stacje zoologiczne, jak powyzej powiedzieliSmy, byty to przewaznie instytuty
pracujgce tymi samymi metodami, jak najrozmaitsze biologiczne instytuty we-
wnatrz ladu. Badan oceanograficznych na wielka skale w stacjach europej-
skich, z wyjatkiem stacji w Plymouth i w Monaco, nie prowadzono. Nic wiec
dziwnego, ze z chwilg, kiedy uzyskaliSmy mozno$¢ samodzielnych badah moérz,
nasza najwiekszg troska jest wyksztatcenie mtodego pokolenia badaczy. Trzeba
sobie przypomnie¢ jednak, ze kwalifikacje dobrego badacza morz sg wyzsze
anizeli kwalifikacje przecietnego biologa lub hydrografa. Dobry badacz mérz
powinien posiada¢ wiadomosci z zakresu zoologii, botaniki i biologii ogélnej
a procz tego powinien dobrze orientowac sie w zagadnieniach hydrograficz-
nych oraz zagadnieniach chemicznych i fizycznych, zwigzanych z badaniem
wod morskich. Poza tym musi to by¢ cztowiek fizycznie wytrzymaty i nie
cierpiacy na chorobe morska, a przynajmniej nie bardzo silnie i tatwo na nig
zapadajacy. Wybor zatem kandydatéw na badaczy morz nie jest tatwy i z tego
powodu nalezy da¢ moznos$¢ wielkiej liczbie mitodych i chetnych do pracy
badaczy, aby nie tylko uzupetnili swe wiadomosci, ale tez aby przeszli prak-
tycznie przynajmniej przez jaki$ czas trudy mniejszych ekspedycyj morskich.
Dopiero spomiedzy tych, ktérzy okaza sie najlepszymi i najwytrzymalszymi
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na morzu, bedzie mozna wybra¢ kandydatéw, ktorym warto da¢ srodki na
najwyzsze ksztatcenie sie w zakresie oceanografii.

Trzeba wiec zgodzi¢ sie z tym, ze powinno sie dawac liczne stypendia kan-
dydatom na badaczy moérz, a jesli nawet ktéry$ z nich nie okaze sie odpo-
wiednim jako materiat na dojrzatego badacza, to nie nalezy uwaza¢ tego za
wielkg kleske, gdyz musi by¢ dana moznos$¢ wyboru najlepszycli jednostek.
Mniej wybitni przyniosa korzy$¢ na innych placéwkach np. jako pedagogowie
szerzacy zamitowanie do spraw morskich.

Stypendia dla ludzi chcacych studiowac tak, aby mogli sie pozniej poswie-
ci¢ badaniu morz, powinny by¢ dawane tylko takim kandydatom, ktérzy juz
przeszli przygotowawcze studia w uniwersytetach i w Stacji Morskiej. . Nie
jest dobra rzeczg za wecze$nie dawacé stypendia ludziom, ktérzy jeszcze nie
dajg rekojmi, ze naprawde poswiecg sie badaniu moérz, gdyz tatwo moze sie
zdarzy¢, ze po ukonczeniu studiéw przygotowawczych kandydat nie okaze sie
odpowiednim jako materiat na oceanografa.

Rzecz zrozumiata, ze do tego, aby mozna byto mysle¢ o wyborze kandydatow,
chcacych sie poswieci¢ oceanografii, trzeba, aby w uniwersytetach byty
uwzgledniane w wyktadach oraz pracowniach te dziaty nauki, ktére sa zwia-
zane z badaniem morz. Niestety musimy sobie z tego zda¢ sprawe, ze dotych-
czas wszystkie nasze szkoty wyzsze nie maja jeszcze odpowiednio zorganizo-
wanego wyksztatcenia badaczy mérz. Dotychczas tylko w dwdch uniwersyte-
tach polskich, a mianowicie w Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
i w Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie odbywaty sie wyktady pt.« Za-
rys biologii morza». Dziedzina hydrograficznych badan morza w bardzo
szczuptym zakresie bywa uwzgledniana. Wielkie problematy oceanograficzne
sg czasem pobieznie poruszane w wyktadach geografii, zoologii lub biologii
ogolnej, wszystko to jednak nie daje dostatecznej podniety mtodym ludziom,
aby icli zacheci¢ do poswiecenia sie badaniu morz.

Jasno wiec z tego wynika, ze jedng z najpierwszych potrzeb nauki polskiej
jest state uwzglednianie w wyktadach uniwersyteckich takze spraw morskich.
Nasze uniwersytety lezg daleko od morza, ale to wcale nie przeszkadza temu,
by spomiedzy studentéw tychze uniwersytetéw wytonili sie dobrzy badacze
morscy. Trzeba sobie przypomnie¢, ze do morza musi dazy¢ caty naréd, a nie
tylko ludno$¢ nadbrzezna i ze z calego narodu moga by¢ wybierane wybitne
jednostki pracujgce na morzu. Wszak dobrze wiadomo, iz w czasie wojny
najdzielniejszymi kapitanami okretow bywali bardzo czesto ludzie, pochodzacy
z giebi ladu i nie majacy w zytach tradycji zycia na morzu. Tak samo tez
spomiedzy uczniéw uniwersytetéw odlegtych od morza mogga sie wybié jed-
nostki doskonale pracujgce w zakresie oceanografii.
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Jedyng sposobnoscig zblizenia naszych uczniéw do morza sa kursy morskie,
urzadzane przez Stacje Morska. Te kursy sg nadzwyczaj pozyteczne, corocznie
gromadza nieliczny ale do$¢ dobrany zastep miodych ludzi i spomiedzy ich
uczestnikbw od czasu do czasu wybija sie ktory$s jako samodzielny badacz
morza. Doda¢ tu musze, ze wprawdzie te kursy otrzymuja od poszczeg6lnych
uniwersytetobw drobne subwencje, ale opedzane sg w spos6b niestychanie
oszczedny. Bytoby wiec ze wszech miar pozadane, aby Stacja Morska juz obecnie
istniejgca, a takze i ta, ktdra jako wiekszy instytut powinna powstaé, otrzymy-
wata pewne subwencje state i z roku na rok zapewnione, celem urzadzania
kurséw dla mitodych badaczy w wiekszym zakresie. Uczestnicy kurséw po-
winni mie¢ utatwiony pobyt na stacji przez stypendia Inb pomoc w naturze.

Kursy urzadzane na Stacji Morskiej na naszym morzu dajg dobre wyobra-
zenie o warunkach, jakie panujg na Baltyku, a zwlaszcza w jego strefie przy-
brzeznej. Niestety jednak nie dajg one pojecia o warunkach panujacych na
dalszych oceanach, a zwlaszcza nie mogg one stuzy¢ do zaznajomienia sie z bo-
gactwem morz potudniowych. Byloby zatem pozadane, aby kandydaci na
oceanograféw mieli sposobno$¢ pojechania takze do innych stadyj zoologicz-
nych i tam zapoznania sie z innym typem morza niz nasze. Moze najlepsza
sposobnoscig do uzyskania rozszerzonych wiadomosci o morzu bytby wyjazd
do nowej stacji biologicznej w Splicie w Jugostawii. Stacja ta jest zbudowana
jako wielki instytut, do ktérego profesorowie z obcych uniwersytetbw moga
przyjezdza¢ ze studentami i moga dla nich urzadza¢ kursy praktyczne, pod-
czas ktorych stacja daje catkowitg pomoc techniczng. Sadze, ze taki kurs po-
winien by¢ od czasu do czasu urzadzany przez polskie uniwersytety. Bytby on
doskonatym uzupetnieniem kurséw prowadzonych przez Stacje na Helu.

Kursy zoologiczne czy tez oceanograficzne, urzadzane dla mitodych bada-
czy, sg tylko wstepem do wiasciwej pracy badawczej. Dopiero samodzielna
praca na morzu mogtaby pozwoli¢ mtodym badaczom na ostateczne rozwinie-
cie swych wiadomosci. W tym celu nasi badacze powinni uzyska¢ moznosc
studiow w zagranicznych stacjach morskich. Przede wszystkim powinna by¢
w tym celu wyzyskana angielska stacja w Plymouth, poniewaz ona jedynie
porusza zagadnienia oceanograficzne w catej petni. Drugg takg placoéwka jest
w Europie stacja niemiecka na wyspie Helgoland, w obecnych jednak warun-
kach nie mam wrazenia, aby na niemieckiej stacji byto tatwiej uzyska¢ miejsce
do pracy dla naszych badaczy anizeli na stacji angielskiej.

Rozszerzenie zamitowania do nauki o morzu tylko woéwczas bedzie moz-
liwe, jezeli bedziemy takze rozporzadzali odpowiednig a tatwo dostepna lite-
raturg naukowa, odnoszacg sie do tego przedmiotu. Do dzi§ dnia w polskim
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jezyku nie mamy ani jednej nowszej ksiazki oceanograficznej, w ktorej by byty
poruszone wszystkie gtéwne zagadnienia nauki o morzu, zaréwno biologiczne,
jak i hydrograficzne. W literaturze zagranicznej sg ksigzki tego rodzaju, lecz
zazwyczaj stojgce na poziomie nauki przystepnej dla ogétu lub tez przystepnej
dla osob wyksztatconych lecz nie specjalistéw. Nie sadze, aby w obecnych wa-
runkach, jakie panuja w Polsce, specjalne dzieta oceanograficzne mogty znalez¢é
tatwo nabywcéw i mogly wywrze¢ wigkszy wptyw. Natomiast przystepne
dzieto 0 morzu wydaje mi sie koniecznym warunkiem rozbudzenia zamito-
wania do badarn morza.

JesteSmy obecnie w okresie poczatkowym rozwoju naszych badan morza.
Droga przed nami otwarta i mozno$¢ zdobycia nalezytego stanowiska w nauce
w tym zakresie jest nam dana. Zalezy wiec tylko od planowego wysitku z naszej
strony, abysmy uzyskali stanowisko w nauce $wiatowej odpowiadajgce conaj-
mniej temn stanowisku, jakie nauka polska zdotata osiagnag¢ w innych zakresach.

STANISLAW PAWEOWSKI
INSTYTUT MORSKI | KOLONIALNY

Instytuty morskie czy oceanograficzne, zaréwno jak instytuty kolonialne,
istniejg w wielu panstwach. Spos$réd znanych instytutdbw morskich nalezy
wymieni¢ przede wszystkim Institut Océanographique w Monaco i w Paryzu,
Institut und Museum fur Meereskunde w Berlinie, Woods Hole Océanographie
Institution w Stanach Zjednoczonych, potem Institut Océanographique de
I’Indochine, Institute Espanol de Oceanografia, Havsforkningsinstitutet w Hel-
singforsie, Society for Nautical Research w Londynie, National Committee of
Japan on Pacific Oceanograpliy, Gosudarstwennyj Gidrologiczeskij Institut
w Leningradzie i tamze Arkticzeskij Institut, ktére badajg morza otaczajgce
Sowiety, a zwiaszcza morza polarne. Instytuty i muzea kolonialne znajduja
sie nieomal we wszystkich panstwach posiadajagcych kolonie zamorskie. Insty-
tucje tego rodzaju znajdujemy w Wielkiej Brytanii, Francji, Belgii, Holandii,
Wioszech itp.

Ostatnio, jak stycha¢, powstaje instytut oceanograficzny w Goteborgu, dzieki
fundacji im. Wallenberga w wysokosci V2 miliona koron. Katedra badan
oceanograficznych istnieje juz od do$¢ dawna przy Uniwersytecie giiteborskim.

Zakres dziatania owych instyttieyj jest rozmaity. Jedne instytuty oceano-
graficzne klada wiekszy nacisk na oceanografie fizyczng, inne na oceanografie
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biologiczng. Bardziej jednolite sg instytuty kolonialne, ktére przeprowadzajg
przede wszystkim badania geograficzno-gospodarcze nad koloniami.

W Polsce istnieje zatozone przez Uniwersytet Poznanski, a nastepnie prze-
jete przez Ministerstwo Rolnictwa— Laboratorium Morskie na Helu, obecnie
pn. Stacji Morskiej. Laboratorium to poswieca sie przewaznie zagadnieniom
biologicznym, a to w zwiazku z potrzebami naszego rybactwa morskiego, i pra-
cuje na waskim odcinku zatoki Gdanskiej. Instytutu kolonialnego w Polsce
nie posiadamy.

Potrzeba Instytutu Morskiego zostata wysunieta juz w r. 1925. W arty-
kule umieszczonym w Ziemi (s. 25-7) podano podéwczas projekt zatozenia
Instytutu Morskiego w Warszawie. Od czasu rzucenia jednak tego projektu
uptyneto 10 lat, az mysl zatozenia podobnej instytucji zostata podjeta przez
Lige Morska i Kolonialna.

Zgodnie z celami i potrzebami Ligi Morskiej i Kolonialnej Instytut ma sie
zajmowa¢ nie tylko sprawami morskimi, ale takze sprawami kolonialnymi.
Z tego powodu tez ma to byc¢ nie tylko Instytut Morski, ale i Kolonialny.

W zarysie projekt przedstawia sie, jak nastepuje. Glownym zadaniem
Instytutu Morskiego i Kolonialnego jest zapoznanie sie¢ w sposéb naukowy
z zagadnieniami morskimi i kolonialnymi i wzbudzanie w spoteczenstwie zro-
zumienia tycli zagadnien. Zadania te spetnione by¢ moga przez organizowanie
i przygotowywanie naukowych badan spraw morskich i kolonialnych i przez od-
powiednie oddziatywanie na drodze propagandowo-naukowej na spoteczenstwo.

Poza tym zaréwno badanie zagadnien morskich i kolonialnych, jak i propa-
ganda tych zagadnien maja sie odbywac¢ zgodnie z potrzebami Ligi Morskiej
i Kolonialnej i W zwigzku z realizacjg gtéwnych celow tej instytucji spotecz-
nej. Liga Morska i Kolonialna bowiem, rozrastajgc sie coraz bardziej i podej-
mujac sie coraz to wiekszych i dalej idacych zadan w dziedzinie handlu mor-
skiego, emigracji, kolonizacji, akcji kolonialnej itp., nie moze by¢ pozbawiona
placowki, ktéra by przygotowywata w sposéb mozliwie Scisty materiat nau-
kowy. Bylaby to w stosunku do Ligi placéwka naukowo-eksperymentalna.

Zgodnie zatem z ogolnymi celami i zatozeniami Ligi, 1. M. K. w dziale mor-
skim ma sie zajg¢ badaniem morz w zwigzku z zeglugg polska morska, z wy-
zyskaniem wybrzezy przez cztowieka, komunikacja morska, handlem morskim,
historia odkry¢ i handlu morskiego, najnowszymi odkryciami na morzu, pote-
gami morskimi, kartografiag morska itp. W dziale kolonialnym I. M. K. ma sie
zaja¢ badaniem obszaréw kolonialnych, majacych juz obecnie znaczenie dla
Polski lub mogacych to znaczenie posiada¢ w najblizszej przysztosci, a to pod
wzgledem budowy geologicznej i bogactw mineralnych tych obszaréw, krajo-
brazéw geograficznych, nawodnienia, klimatu, etnografii, demografii i stosun-
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kéw spotecznych, ogélnych warunkéw dostosowania cztowieka do przyrody,
osadnictwa, stosunkéw gospodarczych (rolnictwo, przemyst, finanse), komu-
nikacji, stosunkéw wewnetrzno- i zewnetrzno-politycznycli, handlu wewnetrz-
nego i zagranicznego, portéw, zeglugi morskiej i powietrznej tych krajow.

Jako instytucja propagandowa |. M. K. zajmie sie popularyzowaniem wie-
dzy o morzu i o koloniach. W zakresie moérz Swiata popularyzacja obejmie
oceanografie, geografie morz, zegluge i wszelkiego rodzaju komunikacje mor-
ska, handel morski, rybotdwstwo morskie, porty, historie odkry¢ geograficz-
nych, charakterystyke panstw morskich itp. W zakresie kolonii nastgpi zapo-
znanie publicznosci z terenami, do ktérych zwraca sie obecnie emigracja polska
zamorska, oraz z obszarami kolonialnymi, w ktérych Polska jest ze wzgledéw
gospodarczych czy innych zainteresowana. Zapoznanie odbywac sie bedzie
w zakresie geografii gospodarczej tych terenéw oraz geografii politycznej
z naswietleniem stosunkoéw ogolno-$wiatowych.

Realizacje powyzszych celéw przeprowadzi |I. M. K. przez organizowanie
badan jednostkowych czy tez zbiorowych na tematy budzace zainteresowanie,
przez kontrolowanie tych badan i wydawanie prac naukowych w zakresie
znawstwa spraw morskich i kolonialnych, przez gromadzenie biblioteki spe-
cjalnej, obejmujacej polska i Swiatowg literature oceanograficzng i kolonialna,
przez przygotowywanie zbioru map morskich i z terenéw kolonialnych.

Gdy chodzi o przeprowadzenie akcji propagandowej, zamierzone jest zato-
zenie muzeum morskiego i kolonialnego, organizowanie kurséw w zakresie
geografii moérz, handlu morskiego i kurséw kolonialnych, urzadzanie popular-
nych wyktadéw o morzu i o koloniach dla przysztych pionieréw morskich
i kolonialnych, przygotowywanie popularnych wydawnictw z tego zakresu, gro-
madzenie wszelkiego rodzaju ilustracyjnego i poglagdowego materiatu utatwia-
jacego popularyzacje.

Organizacja I. M. K. jest w ten sposob pomyslana, iz na czele instytucji
stoi dyrektor, ktéremu podlega personel ztozony z kustosza zbioréw i biblio-
tekarza oraz asystentow. Asystenci i w ogdle pomocnicze naukowe sity, ktore
beda przede wszystkim realizowaly zadania I. M. K., bedg sie rekrutowaty
z pracownikéw naukowych, zajmujacych sie zagadnieniami morza i kolonii.
W ten sposob otwiera sie dla mtodych naukowcoéw nowe pole dziatania.

W dalszych zamierzeniach organizacyjnych przewiduje sie Kuratorium,
w skiad ktérego wchodziliby przedstawiciele nauki i zainteresowanych mini-
sterstw czy instytucyj naukowych oraz osobne komisje naukowe. Komisje mia-
tyby zadanie opracowywania specjalnych zagadnien naukowych, ocenianiai przy-
gotowywania prac do druku, opiniowania o pracach innych itp. Przewodniczacy
komisji wchodziliby w sklad Kuratorium, a w og6le komisje tworzytyby jak
gdyby organ przyboczny i doradczy dyrektora w sprawach naukowych.
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Jakkolwiek 1. M. K. bedzie instytucjg Ligi Morskiej i Kolonialnej, to jednak
ma szukac jak najdalej idgcego kontaktu ze sferami naukowymi i z szerokim gro-
nem cztonkéw Ligi Morskiej i Kolonialnej. Z tego powodu przewiduje sie kilka
kategoryj cztonkéw (honorowych, wspierajacych, zwyczajnych, korespondentow).

W ramach zakreslonych Instytut Morski i Kolonialny statby sie placowka,
ktéra w zakresie badan morskich i kolonialnych ma wypetni¢ braki, jakie u nas
w tym wzgledzie istniejg. Instytut Morski i Kolonialny nie wchodzi w droge
zadnej instytucji zajmujacej sie u nas morzem. Obchodza go bowiem sprawy
morskie, ale nie tyle battyckie, co oceaniczne, a to w zwiazku z handlem
i zegluga swiatowa. Takze sprawy kolonialne wychodzg poza ramy zwyktych
u nas zainteresowan i prowadzg na tereny jak najdalsze, w kazdym razie
pozaeuropejskie. ldzie o to, azeby wokoto zagadnien wysuwanych przez
Instytut Morski i Kolonialny skupi¢ jak najwieksza liczbe wspoétpracowni-
kow i azeby Instytut wyrdst z czasem na pozyteczng, a nawet niezbednag
placéwke naukowa. Nie mozemy bowiem i$¢ w $wiat nieprzygotowani. W réz-
nych sprawach ogoélno-$wiatowych, ktére nas coraz wiecej obchodzg i w kt6-
rych powinnismy by¢ jak najlepiej poinformowani ze wzgledu na nasze zy-
wotne interesy gospodarcze i polityczne, pierwszy gtos powinna mie¢ nauka.
Nauka winna tez przygotowywac¢ materiat do decydujacych nieraz posuniec
i rozstrzygniec.

Dobrze sie wiec dzieje, ze Liga Morska i Kolonialna ocenia potrzebe i zna-
czenie nauki dla swoich zamierzen w dziedzinie morskiej i kolonialnej i ze
przystepuje do realizowania odpowiedniej instytucji naukowej.

WANDA BOBKOWSKA

KOMISJA DO DZIEJOW OSWIATY 1 SZKOLNICTWA
W POLSCE P. A. U.

(Jej powstanie, dziatalno$¢ i zamierzenia)

Komisja do dziejéow o$wiaty i szkolnictwa w Polsce zostata powotana do
zycia przez Zarzad Polskiej Akademii Umiejetnosci we wrzes$niu 1929 r. Prze-
jeta ona wszystkie agendy i prace z tego dziatu po istniejacej od 1875 do 1928 .
Komisji do badan literatury i oswiaty w Polsce, z wytgczeniem jej dziatu lite-
rackiego. Komisja ta wyptyneta z Wydziatu filologicznego Akademii. Program
jej prac nakreslit Antoni Matecki zé Lwowa w referacie «O zadaniach Wy-
dziatu filologicznego». Rozwinat go i sprecyzowat na pierwszej, sesji Komisji
(29.v 1875) Jozef Szujski. Wr programie skreslonym dla wydawnictwa zbio-
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rowego pt. Archiwum do dziejow literatury i oSwiaty w Polsce na pierwszym
miejscu zostaly wymienione materiaty do dziejow oswiaty, takie jak pomniki
ruchu naukowego, ustawodawstwa i sgdownictwa uniwersytetow w Krakowie,
Wilnie, Zamosciu i Warszawie, przyczynki do dziejow polskich towarzystw
uczonych, zrédta do dziejow nauczania w szkotach $rednich i pospolitych, ich
organizacji i statystyki.

Komisja wydata 15 toméw Archiwum, w ktérych umieszczata dostarczane
jej z réznych stron ziem polskich materiaty, zakreSlone programem. Zagad-
nienia o$wiaty i szkét znalazty w nich poczesne miejsce. Grupujg sie one okoto
polskiego humanizmu, uniwersytetow Krakowskiego i Wileniskiego, Konar-
skiego i Komisji Edukacyjnej, szkolnictwa Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa
Polskiego oraz Polonicow cesarskiej biblioteki w Petersburgu. Szujski sam
przygotowywat do druku pierwsze statuty Uniwersytetu Jagiellonskiego (t. |
i 1), po Smierci jego (1883) Bobrzynski podjat dalszg inicjatywe i rozwinagt
szeroki program wydawnictw dotyczacych oswiaty i szkét. Sekundowali mu
Windakiowicz, Kallenbach i K. Morawski.

Impuls do zywszego zainteresowania sie dziejami os$wiaty dat Zjazd Kocha-
nowskiego w r. 1884 (Archiwum t. V) i piecsetlecie Uniwersytetu Krakow-
skiego. Ruszyly sie piora w Krakowie, Warszawie i Lwowie, nasza literatura
historyczno-pedagogiczna wzbogacita sie szeregiem monografij, dotyczacych
dziejéow uniwersytetow i wyzszych szkét w Polsce. Autorami ich byli prze-
waznie czitonkowie Komisji, dzieta ich, wobec skgpych funduszéw Komisji,
wychodzity pod innym patronatem.

Pewng pomoc materialng zyskiwata Komisja z Towarzystwa popieraniawydaw-
nictw Akademii Umiejetnosci wWarszawie, ktorego prezes A. Osuchowski o$wiad-
czyt w roku 1909 gotowo$¢ wptacania 1000 kor. rocznie na jej wydawnictwa.

W latach 1910 i 1911 ozywia sie jej dziatalno$¢ przez powotanie na czton-
kéw Ludwika Janowskiego i Stanistawa Kota, ktérzy obok A. Karbowiaka
whniesli szersze zainteresowania w dziedzine badan nad dziejami polskiej oswiaty.
Wojna swiatowa potozyta tame ich projektom i zamierzeniom.

Chwila wskrzeszenia panstwa polskiego postawita rzad polski i spoteczenstwo
wobec ogromnego zadania — zorganizowania szkolnictwa i o$wiaty na rodzi-
mych podstawach. Nalezato nawigza¢ do tradycyj polskich, skrzetnie od wieku
zacieranych i celowo zohydzanych przez zaborcéow. W obliczu tych trudnych
i odpowiedzialnych prac odczuto w catej petni brak glebszych badan histo-
rycznych nad przesztoscig naszej oswiaty i wychowania. Nie mogly ich zastgpic
skape zbiory zr6det, wydane dotad przez Akademie.

W tych warunkach Ministerstwo W. R. i O. P. podjeto w roku 1919 mysl
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stworzenia osobnego ciata naukowego, ktére by ujeto w swe rece organizacje
badan nad dziejami wychowania i szkolnictwa w Polsce. Szef sekcji szkét
Srednich topuszanski odbyt w pazdzierniku 1919 r. konferencje wstepng
z gronem uczonych w Krakowie dla rozwazenia ogolnego planu badan, po
czym minister Jan tukasiewicz powotat do zycia Komisje do badan dziejéw
polskiego wychowania i szkolnictwa pismem z 5 listopada 1919 r., zwréconym
do prezesa Polskiej Akademii Umiejetnosci Kazimierza Morawskiego. Pismo to
zalecato Komisji opracowanie doktadnego planu badan nad historig wychowania
i szkolnictwa w Polsce, zachecenie i skupienie wiekszej liczby badaczéw w tym
zakresie, zuzytkowanie wydawnicze otrzymanych materiatéw i opracowan,
prowadzenie statej bibliografii prac ze swej dziedziny, wreszcie systematyczne
katalogowani™ maJdriatdw ze zbioréw publicznych i prywatnych. Na siedzibe
Komisji Ministerstwo wyznaczato Krakéw. Godnos$¢ prezesa zaofiarowato
K. Morawskiemu, stanowisko sekretarza St. Kotowi. Osoby prezesa i sekretarza
stanowity tgcznik miedzy Komisjg a Akademig Umiejetnosci. Roéwnoczesnie
Ministerstwo rozestato zaproszenia do mianowanych przez siebie cztonkéw
Komisji w Krakowie, Warszawie, Lwowie i Poznaniu.

Komisja uznana zostata za «samorzadne ciato naukowe przy Ministerstwiex»-..
W stosunkowo krétkim czasie zdotata ona skupi¢ grono fachowych badaczy,
zorganizowa¢ dwa oddziaty z siedzibg w Warszawie i Lwowie i dzieki zycz-
liwemu poparciu Ministerstwa wydac kilkanascie dzietl, odznaczajgcych sie wy-
sokg wartoscig naukowal.

Prace inwentaryzacyjne podjeto we wszystkich wiekszych zbiorach, zache-
cajagc do nich arcliiwariuszy i urzednikéw bibliotecznych. Na prace badawcze
w archiwach i bibliotekach polskich i zagranicznych Ministerstwo za posred-
nictwem Komisji udzielato urlopéw i stypendiéw. Za naglaca potrzebe uznano
zajecie sie dziejami szkolnictwa polskiego w czasie zaborczym, gromadzenie
dokumentéw, pism i podrecznikéw, wydobycie z rodzinnych zbioréw i od oséb,
ktore wspotdziataty w ruchu oswiatowym, pamietnikdw i zapiskéw z tych
czasOw. Cztonek oddziatu Iwowskiego F. Bostel rozpoczat te badania w Wiedniu
i w archiwum Namiestnictwa we Lwowie. Zaborem rosyjskim zainteresowano
oddziat warszawski, zaborem praskim — grono uczonych w Poznaniu.

1 W serii «Prac Monograficznych»» zostalty wydane: Wierzbowski, Szkofy parafialne za cza-
sow Komisji Edukacji Narodowej; S. tempicki, Dziatalno$¢ Zamojskiego na polu szkolnictwa;
Danysz, Studia z dziejéw wychowania w Polsce; Tync, Nauka moralna w szkotach Komisji
Edukacji Narodowej; K. Konarski, Dzieje szkolnictwa w b. Krélestwie Kongresowem; Po-
hoska, Sprawa o$wiaty ludu w dobie Komisji Edukacji Narodowej.—W «Bibliotece Polskich
Pisarzy Pedagogicznych»»: S. Konarski, Ustawy szkolne; Lewicki, Ustawodawstwo szkolne za
czaséw K. E. N.; Maricius, O szkotach z r. 1551.—W dziale «Materiatéw do dziejow szkol-
nictwa»»: Lipski, Materiaty do dziejéw szkolnictwa z rekop. Muzeum Czartoryskich; Lipski,
Archiwum Kuratorii Wilenskiej A. Czartoryskiego.—W r. 1922 Ministerstwo przekazato wszyst-
kie wydawnictwa Komisji na jej wasnos¢.
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Od roku 1924 zasitki Ministerstwa zaczety sie powaznie kurczy¢, katastro-
falny stan finanséw panstwowych z poczatkiem roku 1926 czynit iluzorycz-
nymi wszelkie zapomogi Ministerstwa. W tych warunkach Komisja musiata
przerwaé¢ wiele rozpoczetych prac, a wobec matej nadziei uzyskania odpo-
wiednich funduszéw na swe wydawnictwa rozwigzata sie uchwalg z 6.1V.
1929 r., przekazujgc caty swoj spadek w wydawnictwach (5000 t.), depozy-
tach i gotébwce oraz kontynuacje dalszych prac Komisji historyczno-pedago-
gicznej przy Naukowym Towarzystwie Pedagogicznym.

Z depozytow przekazanych sobie nowa Komisja wydata od 1930-32 r,
dwie monografie: L. Regorowicz, Szkolnictwo W. M. Krakowa w dobie ku-
ratorii J. Zatuskiego; M. Miterzanka, Dziatalno$¢ pedagogiczna ks. A. K. Czar-
toryskiego. «W Bibliotece Pisarzy Pedagogicznych» Zarzad Naukowego Towa-
rzystwa Pedagogicznego wydat trzy przektady: Rousseau, Emil (przektad
Hussarskiego), Locke, Mysli o wychowaniu (przektad Heitzmanna) i Komenski,
Wielka Dydaktyka (przektad Krystyny Romerowej).

Obok wyzej wzmiankowanych Komisyj nie przestata by¢ czynna przy Pol.
Akademii Umiejetnosci Komisja do badan dziejéw literatury i oswiaty. W mysl
nowego statutu Akademii wydzielono 26.1V.1928 z tej Komisji prace z dziedziny
historii oswiaty i kultury i nadano jej nazwe Komisji Literackiej. Jednak juz na
posiedzeniu 6.X1.1928 uchwalono na wniosek prof. Kota zwrdécic sie do Zarzadu
Akademii o ponowne stworzenie Komisji do dziejow os$wiaty. W wyniku tych
zabiegdéw zostata powotana do zycia 17.1X.1929 KOMISIA DO DZIEJOW OSWIATY
I SZKOLNICTWA W POLSCE. Poniewaz dzieje te tyczyC¢ sie mogg zakresu dziatania
kazdego z Wydziatow Akademii, Zarzad nadat jej charakter miedzywydziatowy.

W program Jej wydawnictw wliczono poza materiatami, dotyczacymi dziejow
oswiaty w Scistym tego stowa znaczeniu, wszystko, co sie tyczy historii pragdéw
umystowych i nauki, obyczajéw i zycia towarzyskiego, drukarstwa i ksiegar-
stwa, bibliografii i bibliotekarstwa, prywatne zapiski profesoréw i ludzi uczo-
nych w XVI i XVII w. itp. Przewodnictwo i dyrekcje wydawniczg ztozono
w rece prof. Kota.

Komisja wzieta w dziedzictwo wszystkie zadania swych poprzedniczek. Cen-
nego materiatu wydawniczego narasta z kazdym rokiem. Z materiatow zrodto-
wych zdotata dotad uskutecznié w stulecie zgonu Jana Sniadeckiego druk Kore-
spondencji Jana Sniadeckiego. Listy z Krakowa, 1.1, 1780- 1787, w opr.L. Kamy-
kowskiego; nastepnie Conclusiones Universitatis Cracoviensis ab anno 1441 ad
annum 1589, w opr. H. Barycza; wreszcie Korespondencje Metternicha w sprawie
Uniwersytetu Krakowskiego 1820-1829, w opr. W. Bobkowskiej. W najblizszym
czasie przystgpi do druku pracy H. Barycza: Studia Polakéw w Rzymiew w. XV1.
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Do Komisji zgtosito akces 29 cztonkow Akademii. Kierujac sie ich wska-
zowkami w r. 1930 wybrano 36 cztonkow-wspotpracownikéw z catej Polski,
ktorych liczba wzrosta obecnie do 43. Na corocznych zebraniach, ktére sta-
nowig rodzaj zjazdu cztonkéw zamiejscowych, pracownicy w referatach nau-
kowych zdaja sprawe z podejmowanych prac i przeprowadzonych badanl.

Miedzy najpilniejsze a niespetnione dotgd zadania zalicza Komisja podjecie
ponowne inicjatywy w gromadzeniu materiatbw do dziejow szkolnictwa
w czasach zaborczych, jak ditugo zyja jeszcze ci, ktérzy sami przezywali rusy-
fikowanie, germanizowanie a w zaborze austriackim polonizowanie szkét. Zgta-
szajg tez materialy rodziny i poszczegélne jednostki, ktérym Komisja stuzy
rzeczowymi radami i zachetg oraz wskazuje drogi do uzyskania funduszow
na ich opublikowanie. Czyni tez starania o udostepnienie dla badaczy spu-
$cizny materiatdw, zebranych skrzetnie przez $p. Bostla w archiwach austriackich.

Dotkliwie odczuwa Komisja brak funduszéw nawet na najpilniejsze i od
dawna do druku przygotowane wydawnictwa. Przy pracach, dotyczacych
Uniwersytetu Jagiellonskiego, apeluje skutecznie o pomoc Senatu w pokryciu
kosztow druku. Dla innych wydawnictw szuka ich — mniej skutecznie —
w réznych instytucjach, ktére bylyby powotane do wsparcia tych publikacyj
zarébwno w interesie rozwoju polskiej nauki, jak i wiasnej swej chlubnej dzia-
talnosci. A tu materiatu, i to bardzo cennego, gromadzi sie coraz wiecej. Na
pierwsze miejsce wysuwa sie Korespondencja KoHataja, wydobyta kilkunasto-
letnim trudem z ogromu rewindykowanych materiatéw, ktérej najwazniejsze
tylko pozycje, wybrane i przygotowane do druku przez J. Lewickiego w liczbie
okoto 1000, zajmg 2 powazne tomy. OsSwietla ona okres zycia KoHataja dotad
catkiem nieznany i nie zbadany. Na wykonczeniu jest monografia o KoHataju,
oparta na tych materiatach, piéra J. Lewickiego. Czeka swej kolei wydaw-
niczej od kilku lat Il tom Korespondencji Jana Sniadeckiego z lat 1787-18086,
tak waznej jako obraz rodzacej sie polskiej nauki. Dopraszajg sie osobnego

1 Na posiedzeniu 21.111.1933 H. Barycz zdawat sprawe ze swej pracy nad «Historig Uni-
wersytetu Jagiellonskiego w epoce humanizmu». Druk jej zostat uskuteczniony z funduszéw
Senatu U. J. Poza tym prof. Pigon podat komunikat A. Knota ze Lwowa o Pamietnikach Czer-
kawskiego. Dn. 29.X1. 1934 referowali: ks. Bednarski «Propozycje jezuitéw polskich w XVI w.
W sprawie Ratio Studiorum w $wietle materiatdw archiwalnych» ; W. Bobkowska «Korespon-
dencje Metternicha w sprawie Uniwersytetu Krakowskiego 1820-1829»; dyr. Gizbert-Stud-
nicki z Wilna «Tajne nauczanie jezyka polskiego na Litwie po r. 1863». Dyr. S. Michalski
podat komunikat o pracy Marii Gomélinskiej z Warszawy na temat «Czytelni bezptatnych War-
szawskiego Tow. Dobroczynnosci». Na posiedzeniu 16.X1. 1935 wygtoszono nastepujace refe-
raty: J. Lewicki z Warszawy, «Korespondencja KoHataja z okresu reformy Akademii Krakow-
skiej»; J. Hulewicz, «Studia mtodziezy polskiej w uniwersytetach zachodnich w latach 1880-
1914»; H. Barycz, «Polacy na studiach w Rzymie w XVI w.»; dn. 12.XIl. 1936 H. Pohoska
z Warszawy, «Wizytatorowie generalni K. E. N.»; T. Turkowski z Wilna, «Potrzeby ba-
dawcze i wydawnicze z zakresu dziejow o$wiaty i szkolnictwa Okregu Wileriskiego»; S. Szczotka,
«Szkolnictwo parafialne w Zywcu».

Nauka Polska, t. XXII. 10
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wydawnictwa listy r6znych znakomitosci europejskich w dziedzinie astronomii
i nauk $cistych, pisane do Sniadeckiego w kwestiach naukowych. Jest réwniez
w przygotowaniu cato$é korespondencji Czackiego ze Sniadeckim jako rektorem
Uniwersytetu Wilenskiego w sprawie Krzemienca. Podejmowane niejedno-
krotnie starania o uzyskanie srodkdw na te wydawnictwa nie daty dotad ocze-
kiwanych wynikéw. Nader ciekawym i zmudnie zebranym plonem badan
J. Hulewicza w archiwach uniwersytetéow i wyzszych szkét szwajcarskich®
belgijskich, francuskich i niemieckich w kwestii studiow polskiej mitodziezy
w latach 1880-1914, stwierdzajagcym, ze miodziez, skupiona w tych zakita-
dach, dostarczyta obecnemu zyciu nolskiemu szeregu najwybitniejszych mezéw
stanu i dziataczéw na polu gospodarczym i naukowym, starano sie zainte-
resowaC zwiagzki dawnych stuchaczy tych instytucyj (Zwigzek Zuryszan, Leo-
dyjczykoéw i i.), niestety, rowniez bez pozytywnych wynikéw.

Do najbardziej naglacych zadan Komisji, bo majacych na celu ratunek od
dalszego rozproszenia a moze i zupetnej zagtady waznych dokumentéw naszych
“magari kulturalnych w epoce porozbiorowej, nalezy zaliczy¢ wytkniety juz
przez $p. Janowskiego a obecnie ponownie podjety przez T. Turkowskiego po-
stulat odszukania, zbadania, skatalogowania i opisania zbioréw Krzemiernca
i Uniwersytetu Wilenskiego, rozerwanych i rozproszonych przy likwidacji
tych szkét, pozostawionych dawniej w skrajnym zaniedbaniu na poddaszach,
obecnie prawdopodobnie znowu rozdrobnionych wsréd nowoutworzonych
zbiorow. Na dokonanie tych prac $rodki znalez¢ sie musza, nie wolno nam
bowiem nawet w trudnych warunkach zaniecha¢ wysitkow, ktére muszg zadac
ktam obcym tezom naukowym o naszym zacofaniu kulturalnym i naukowym,
i ktére powinny wydoby¢ na jaw wktad nasz w ogdélne zdobycze kulturalne
Swiata.

Ze starszej epoki czekajg na druk zgtoszone jeszcze do uprzedniej Komisji
«Instrukcje rodzicielskie dla synéw i pedagogéw od XV1-XIX w.» (okoto 30),
zebrane i przygotowane przez prof. S. empickiego i ucznia jego dra t. Kur-
dybaclie, oraz «Zbiér programoéw szkolnych dawnej Polski» (od czaséw najdaw-
niejszych do potowy XIX w.), zgromadzonych przez prof. Kota i tem-
pickiego. Jedno i drugie wydawnictwo stanowitoby pierwszorzedny materiat
zrodtowy dla prac nad dziejami polskiej mysli pedagogicznej i polskiego szkol-
nictwa. Datoby sie wyliczy¢ jeszcze wiele innych juz opracowanych lub zapo-
wiedzianych. Zdobycie funduszéw na opublikowanie wymienionych statoby
sie ozywczg pobudka dla pracownikéw, a szczegdlnie dla miodych badaczy,
ktérych niejednokrotnie zniecheca do tej zmudnej pracy brak wszelkich wi-
dokéw wydawniczych.
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RADA NAUK SCISLYCH | STOSOWANYCH

Najnowsza organizacja naukowa polska ma dwa oblicza. Jednym zwrécona
do nauki, drugim do potrzeb praktycznych panstwa. Z jednej strony Rada
«ma dotozy¢ wszelkich staran do wytworzenia we wszelkich o$rodkach pracy
naukowej badawczej atmosfery, ktéra by tej pracy i intensyfikacji badan
tworczych sprzyjata»l, przez swoje zas Komitety Naukowe ma dba¢ o dokiadng
znajomos$¢ stanu i potrzeb poszczegblnych dziedzin wiedzy oraz stara¢ sie
0 utworzenie programu i koordynacji badan przeprowadzanych w réznych
osrodkach naukowych polskich,—u drugiej jej zadaniem jest dopomaganie pan-
stwu do rozwiagzania najistotniejszych zagadnien zwigzanych z bytem i niepod-
legtoscig narodu a wymagajacych wspotpracy Swiata uczonych.

Instytucja ta powstata przy wspoétdziataniu czterech naczelnych towarzystw
naukowych polskich: Polskiej Akademii Umiejetnosci, Akademii Nauk Tech-
nicznych, Towarzystwa Naukowego Warszawskiego i Towarzystwa Nauko-
wego we Lwowie. Towarzystwa te od r. 1931 sg zrzeszone w Komitet Poro-
zumiewawczym do popierania i obrony intereséw nauki polskiej, do spraw po-
dziatu pracy oraz wszelkich prac zespotowych2

W dniu 2 marca 1936 r. doszto na posiedzeniu wyzej wymienionego Ko-
mitetu do porozumienia w sprawie utworzenia Rady oraz Komitetbw Nau-
kowych. Porozumienie to zostato zatwierdzone przez cztery zrzeszone towa-
rzystwa, po czym na posiedzeniu Komitetu w dniu 21 maja 1936 r. uchwa-
lono regulamin tymczasowy Rady, w ktérym okreslono liczbe komitetow nauko-
wych, instytucje wysytajace do nich delegatéw, normy ich dziatalnosci itp.

Rada, zgodnie z brzmieniem regulaminu, sktada sie z Komitetu Porozumie-
wawczego, tj. z prezeséw i sekretarzy generalnych czterech wyzej wymienio-
nych instytucyj, oraz z przewodniczacych i sekretarzy 15 Komitetéw Nauko-
wych3. Do kazdego z Komitetéw Naukowych deleguja reprezentantow wedtug
okreslonego w regulaminie tymczasowym klucza wyznaczone do tego insty-
tucje o charakterze ogélnym i odpowiednie specjalne. Po raz pierwszy Komi-
tety byly zwolane przez cztery zrzeszone w Komitecie Porozumiewawczym

1 Wyjatek z przeméwienia Ministra Swietostawskiego na | posiedzeniu Rady Nauk $cistych
1 Stosowanych w dn. 29 listopada 1936 r. 2 Por. Nauka Polska, t. XV,s. 316 t. XVII,s. 198.
3 Astronomicznego, Biologicznego, Chemicznego, Fizycznego, Geodezyjno - geofizycznego,
Matematycznego, Antropologicznego, Mineralogiczno-geologicznego, Rolniczego, Les$nego,
Medycznego, Geograficznego, Inzyniersko-architektonicznego, Mechaniczno-elektrotechnicz-
nego i Gérniczo-hutniczego.
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instytucje do wybrania przewodniczacych i sekretarzy. Dalej zbiera¢ sie maja
na wezwanie swego przewodniczgacego, w porozumieniu z Komitetem Porozu-
miewawczym, przynajmniej raz na rok w marcu lub kwietniu. Posiedzenia
Rady zwotuje i przewodniczy im prezes Polskiej Akademii Umiejetnosci;
okresla jej program i wyznacza referentow Komitet Porozumiewawczy, tak samo
on rozpatruje wnioski Rady i decyduje o sposobie wprowadzenia ich w zycie.

W dniach 17-22 czerwca zebraty sie po raz pierwszy wszystkie Komitety
Naukowe w Krakowie, Lwowie i Warszawie, ukonstytuowaty sie wybierajac
przewodniczacych, zastepcoéw przewodniczacych i sekretarzyl oraz przepro-
wadzity dyskusje, majacag na celu okreslenie ich zadan. Niektore z nich juz
na pierwszym posiedzeniu powziety uchwaty o najpilniejszych potrzebach
w zakresie swych specjalnosci.

A wiec Komitet Astronomiczny podniést pilng potrzebe doprowadzenia jak
najszybciej Narodowego Komitetu Astronomicznego, pos$wieconego wytgcznie
pracy badawczej, do stanu petnej aktywnosci, potrzebe utworzenia obserwa-
torium astronomicznego poza granicami kraju, na potudniu, i kreowania kate-
dry astrofizyki na uniwersytetach polskich.

Komitet Riologiczny, majagc na uwadze stabo reprezentowany w naszych
uczelniach kierunek fizjologiczny badan organizméw zywych, domagat sie
utworzenia nowych katedr fizjologii roslin i zwierzat oraz usilnego doksztatcania
kandydatow na te katedry przez wydawanie im stypendiow na wyjazd za granice.

Komitet Chemiczny pragnie stworzy¢ organ referujgcy prace polskie ze
wszystkich dziatéw chemii. Komitet Matematyczny domaga sie wznowienia
dziatalnosci Polskiego Towarzystwa Matematycznego na zasadzie nowego sta-
tutu oraz opracowania memoriatu o stanie czasopi$miennictwa matematycznego
w Polsce.

Podnidstszy w specjalnym referacie braki organizacyjne w zakresie antro-
pologii polskiej, przewodniczacy Komitetu Antropologicznego prof. J. Czeka-

1 Komitet Astronomiczny: przewodniczacy prof. T. Banachiewicz, sekretarz tymczasowy dr
A. Wilk. K. Biologiczny: przew. prof. E. Godlewski, zastepca przew. prof. W. Roszkowski,
sekretarz prof. M. Korczewski. K. Chemiczny: przew. prof. L. Marchlewski, zastepca przew.
prof. K. Smolenski, sekr. prof. L. Szperl. K. Geodezyjno-geofizyczny: przew. prof. K. Weigel,
zastepcy dr W. Gorczynski i ptk. T. Zieleniewski. K. Matematyczny: przew. prof. W. Sier-
pinski, zast. prof. S. Banach, sekr. prof. K. Kuratowski. K. Antropologiczny: przew. prof. J.
Czekanowski, zast. prof. E. Loth, sekr. dr S. Klimek. K. Mineralogiczno-geologiczny: przew.
proi. J. Nowak, zast. prof. S.J. Thugutt, sekr. prof. R. Koztowski. K. Rolniczy: przew. prof.
M. Goérski, zast. prof. S. Moszczenski, sekr. prof. E. Malinowski. K. Le$ny: przew. prof. S.
Sokotowski, zast. prof. A. Kozikowski, sekr. prof. Sz. Wierdak. K. Medyczny: przew. prof.
W. Ortowski, zast. prof. S. Ciechanowski, sekr. prof. F. Walter. K. Geograficzny: przew. prof.
E. Romer, sekr. prof. A. Zierhoffer. K. Fizyczny: przew. prof. Cz. Biatobrzeski, zast. prof J.
Weyssenhoff, sekr. dr J. Rolifski. K. Inzyniersko-architektoniczny: przew. prof A .Pszenicki,
sekr. prof. S. Bryla. K. Mechaniczno-elektrotechniczny: przew. prof. C. Witoszyrnski, sekr. prof
W. Krukowski. K. G@rniczo-hutniczy: przew. prof K. Bohdanowicz, sekr. A. Krupkowski.
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nowski wysung! potrzebe zreorganizowania Komisji Antropologicznej Akademii
Umiejetnosci i Towarzystwa Antropologicznego oraz przeksztatcenia Przegladu
Antropologicznego w pismo o charakterze miedzynarodowym zaopatrzone
w dziat recenzyj. Cztonkowie Komitetu rozdzielili miedzy soba referaty obej-
mujace poszczegolne dziaty nauk antropologicznych, wazne naukowo i spotecznie.

Obszerne referaty o stanie nauk geologicznych i mineralogicznych w Polsce
wygtosili cztonkowie Komitetu Mineralogiczno-geologicznego prof. J. Nowak
1 prof. S. Kreutz. Nauki te, niestychanej wagi ze wzgledu na najistotniejsze
potrzeby obrony Panstwa (surowce), sa dla niezrozumiatych przyczyn w po-
tozeniu najzupetniej nieproporcjonalnym do potrzeb Panstwa i do stosunkéw
panujacych u sasiadéw naszych na zachodzie i wschodzie. Sa usuniete z pro-
graméw szkét Srednich, uposledzone w szkolnictwie wyzszym, nienalezycie
oceniane w stuzbie panstwowej. Jako najpilniejsze dezyderaty, ktorych zreali-
zowanie mogtoby naprawi¢ to upos$ledzenie nauk geologicznych, zapewniajac
szybszy przyrost nowych sit, Komitet wysuwa: przywrécenie zniesionych
w r. 1933 katedrl, stworzenie nowychl, wreszcie zapewnienie mtodym geo-
logom zastosowania nabytego przez nich wyksztatcenia czy to w szkolnictwie,
czy w przemysle, czy w stuzbie wojskowo-geologicznej. Ze wzgledu na po-
trzebe znajomosci wiasnego terenu we wszelkich poczynaniach zwigzanych
z obrong kraju Komitet uwaza za konieczne przy$pieszenie tempa opracowy-
wania Mapy Geologicznej Polski, ze wzgledu na surowce — nafte w szcze-
golnosci — opracowanie jednolitego planu poszukiwan, gtéwnie nowych tere-
néw naftowych, i utworzenie Panstwowego Instytutu Naftowego we Lwowie.

Komitet Lesny na swym pierwszym posiedzeniu przedyskutowat i do jak
najszybszego zrealizowania wysungt postulaty w nastepujacej kolejnosci:
1) przeprowadzenie szczegdtowej statystyki lasdw, uwzgledniajgcej nie tylko
stosunki stanu posiadania i obszaru laséw, ale takze skitad gatunkowy i za-
sobno$¢ drzewostanéw, 2) organizacje dos$wiadczalnictwa leSnego, 3) badanie
zasiegdéw geograficznych rodzimych drzew i krzewdw oraz ochrone pierwot-
nych zespotéw lesnych, 4) zbadanie fizjograficznych i biologicznych ras na-
szych drzew i krzewow lesnych, 5) opracowanie metod biologicznego zwal-
czania szkodnikéw drzew lesnych, 6) badanie historii laséw polskich, 7) ure-
gulowanie sprawy naukowego pismiennictwa leSnego, 8) organizowanie zjazdéw
naukowych krajowych i zagranicznych, 9) zalesienie nieuzytkéw dla zwieksze-
nia obszaréw leSnych z uwzglednieniem potrzeb i wskazan ochrony przyrody.

1 Katedry geologii w Politechnice Lwowskiej i paleontologii w Uniwersytecie Poznanskim.
2 Katedry geologu w Politechnice Warszawskiej i paleontologii w Uniwersytecie Stefana
Batorego, a takze réwnolegte katedry petrografii lub krystalografii we wszystkich uniwersy-
tetach, gdzie istnieje katedra mineralogii.
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Komitet Medyczny w referacie prof. Ciechanowskiego podniost brak wielu
katedr medycznych w uniwersytetach polskich, niedostatek srodkéw do badan
i nauczania, braki w personelu naukowym i w podrecznikach. O tym, w jakim
kierunku majg i$¢ prace Komitetu Medycznego, zdecyduje plan systematyczny
pracy, ktéory ma by¢ wygotowany przez jego prezydium.

Komitet Geograficzny uchwalit rozestanie do wszystkich instytutéw geo-
graficznych i innych warsztatéw geograficznych naukowo-badawczych kwe-
stionariusza w sprawie prac wykonywanych i projektowanych. Précz tego
postanowiono wydac¢ akademicki podrecznik geografii ogélnej. Dla sprawy
unifikacji towarzystw geograficznych zdecydowano zwota¢ oddzielne posie-
dzenie.

Komitet Fizyczny uchwalit zmieni¢ wydawnictwo Acta Physica Polonica
na periodyczne i zaopatrzy¢ je w dziat bibliograficzny prac polskich, wreszcie
postanowit zaja¢ sie brakami w podrecznikach fizyki czystej i technicznej.

Inne Komitety Naukowe ograniczyty sie na pierwszym zebraniu do wyboru
prezydiow.

W dniu 29 listopada r. 1936 zwotano pierwsze uroczyste posiedzenie Rady
Nauk Scistych i Stosowanych. Na.posiedzeniu obecni byli Minister W. R. i O. P.
prof. FF. Swietostawski, obaj Podsekretarze Stanu prof. J. Ujejski i J. Ferek-
Bteszynski, Dyrektor Funduszu Kultury Narodowej S. Michalski, cztonkowie
Komitetu Porozumiewawczegol, przewodniczacy i sekretarze 15 Komitetow
Naukowych.

Po przywitalnym przemowieniu Prezesa Akademii Umiejetnosci gtos zabrat
Minister Swietostawski, podkres$lajac role, jaka powinna odegra¢ Rada w roz-
woju kultury duchowej i materialnej Rzeczypospolitej. Panstwo potrzebuje —
procz pracy uczonych teoretykdw, budujgcych podstawy wiedzy naukowej —
wspotdziatania uczonych specjalistow w wielkim zakresie prac, poczawszy od
geologicznego zbadania bogactw naturalnych kraju i umiejetnego wyzyskania
najrozmaitszych zrédet energii do uprzemystowienia kraju i walki z choro-
bami. Nad tymi potrzebami — zdaniem Ministra — goruje konieczno$¢ teore-
tycznego opracowania wszystkich zagadnien, zwigzanych z pogotowiem obron-
nym na wypadek wojny. Utworzenie Rady ma na celu takie wiasnie zorga-
nizowanie pracy naukowej, aby obok teoretykdéw istnialy zastepy badaczy
poswiecajacych sie zagadnieniom zwigzanym z potrzebami kulturalnymi, go-
spodarczymi i politycznymi Panstwa.

1 Prezes Akademii Umiejetnosci prof. S. Wréblewski i Sekretarz generalny P. A. U. prof.
S.Kutrzeba, Prezes T. N. W. prof. W. Sierpinski i Sekretarz gen. prof. S. Mazurkiewicz, Pre-
zes T. N. we Lwowie prof. F. Bujak, Prezes Akademii Nauk Technicznych prof. A. Wa-
siutynski i Sekretarz gen. prof. K. Bassalik.
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Konkretyzujac zadania Komitetow Naukowych Minister ujat je w punkty,
ktére tutaj przytoczymy dostownie. Majg one mie¢ na celu:

1) doktadne zbadanie stanu i rozwoju danej dziedziny wiedzy i ocene,
czy przy istniejgcej obsadzie poszczegolnych wiekszych placowek nauko-
wych mozliwe jest przeprowadzenie zamierzonych prac naukowo-badaw-
czych,

2) zbadanie, czy W dostateczny sposob zabezpieczona jest ciggto$¢ pracy
i czy przygotowanie przysztych pracownikéw naukowych jest, zaréwno pod
wzgledem poziomu jako tez liczby, dostateczne,

3) opracowanie programu prac, ktére maja by¢ wykonane czy to przez
poszczegoblnych uczonych czy tez przez pracownie i instytuty badawcze,

4) zapewnienie nalezytej koordynacji i porozumienia pomiedzy poszczegol-
nymi osrodkami pracy naukowej,

5) krytyczna ocene prac wykonanych,

6) opiniowanie we wszystkich sprawach, dotyczacych danej specjalnosci,

7) zapoznanie sie z programem prac i badan naukowych, zaprojektowanych
przez czynniki rzgdowe, i udzielanie- fachowych opinij dotyczacych sposobu
ich realizacji,

8) porozumiewanie sie z innymi komitetami w sprawach, obejmujacych kilka
specjalnosci,

9) prace nad nalezytym zorganizowaniem pismiennictwa naukowego dla
kraju i zagranicy.

Jak juz wyzej powiedziano, Rada ma by¢ czynnikiem scalajgcym i koor-
dynujagcym prace poszczegolnych Komitetow.

Po przemoéwieniu Ministra prof. Sierpinski, zgodnie z porzadkiem obrad,
poruszyt sprawe, wspoOtpracy Rady z wiladzami wojskowymi i wysunagt naste-
pujacy wniosek: «Rada Nauk Scistych i Stosowanych uchwala wystaé do pana
Ministra Spraw Wojskowych delegacje z trzech os6b, ktéra zawiadomi p. Mi-
nistra o powstaniu Rady oraz jej Komitetow Naukowych i wyrazi w imieniu
Rady gotowos¢ wspotpracy z wiadzami wojskowymi w zakresie specjalnosci
poszczegdélnych Komitetéw Naukowych». Whniosek ten uchwalono, rozszerza-
jac skiad delegacji do 4 oséb. Ponadto uchwalono wysta¢ delegacje do p. Pre-
zesa Rady Ministrow w celu poinformowania go o powstaniu Rady i jej go-
towosci do ustug dla Panstwa. Prof. Kutrzeba ztozyt projekt postanowien
w sprawie delegacyj polskich na zjazdy naukowe miedzynarodowe i udziela-
nia im paszportéw ulgowych oraz subwencyj. Projekt ten!l przyjety przez
posiedzenie z nieznacznymi poprawkami zostal nastepnie przedstawiony Mini-

1 P. nizej s. 153.
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sterstwu W. R. i O. P. Prof. Mazurkiewicz referowat sprawe informowania
zagranicy o pracach naukowych wykonanych w Polsce i zgtosit wnioski na-
stepujace: a) zwréci¢ sie do Komitetu Antropologicznego z prosbg o przed-
stawienie projektu czasopisma bibliograficzno-referatowego w jezykach obcych;
projekt ten bytby za posrednictwem Komitetu Porozumiewawczego rozestany
do Komitetbw Naukowych celem wypowiedzenia sig; b) prosi¢ Komitety
Naukowe o zobrazowanie stanu czasopiSmiennictwa naukowego i zastanowie-
nie sie nad ewentualng komasacjg niektérych czasopism; c) zwr6ci¢ sie do
Komitetbw Naukowych z prosbg o zajecie sie sprawa zorganizowania refera-
téw z polskiej literatury naukowej dla zagranicznych czasopism referatowych.
Whioski te uchwalono.

Prof. Wasiutynski zajat sie sprawg tworzenia nowych placéwek naukowych.
Whioski jego, uchwalone i nieco zmienione na posiedzeniu, brzmia jak nastepuje:
1) Prosi¢ Komitety Naukowe, ktére juz sie zastanawiaty nad potrzebg utwo-
rzenia nowych placéwek naukowych oraz ulepszenia lub uzgodnienia dzialal-
nosci placéwek naukowych istniejagcych, o opracowanie odpowiednich memo-
riatdbw, innym za$ Komitetom zaleci¢ rozpatrzenie tych potrzeb i przedstawienie
Radzie Nauk Scistych i Stosowanych umotywowanych wnioskéw. 2) Przy
rozwazaniu sprawy placowek naukowych Komitety powinny zbiera¢ dane
o placoéwkach istniejacych i potrzebach w tym zakresie wszystkich instytucyj
w Panstwie, zwlaszcza za$ instytucyj panstwowych i samorzagdowych, infor-
mujac sie o nich ze sprawozdan, budzetéw i innych danych, ogtoszonych lub
nadestanych przez Rade Nauk Scistych i Stosowanych i zainteresowane insty-
tucje. 3) Komitety Naukowe w razie potrzeby uzyskania materiatow od wiadz
rzadowych zwracaja sie do Komitetu Porozumiewawczego o ich uzyskanie.

Prof. Bujak w obszernym przemowieniu zwrdcit uwage Rady, ze do jej obo-
wigzkow nalezy rozpatrzenie z pomocg Komitetow Naukowych stosunku $wiad-
czen panstwa i spoleczenstwa na cele nauki do osiggnietych wynikow, tj.
zbadanie optacalnosci naktaddéw na nauke. -«Doktadne rozpoznanie stanu nauk
scistych i ich zastosowan — wyrazit sie prof. Bujak —, opracowanie rozum-
nego planu ulepszen i organizacji oraz wlanie energii i konsekwencji w ich
przeprowadzanie zwiekszy parokrotnie wyniki». Referent w koncu podat
whniosek «aby Rada Nauk Scistych i Stosowanych rozpoczeta za posrednictwem
Komitetbw Naukowych w najblizszym czasie systematyczne badanie cato-
ksztattu naszych urzadzen naukowych pod katem widzenia stosunku naktadow
do osigganych obecnie wynikéw i do koniecznego postepu, odpowiednie za$
whnioski, majace na celu jak najwydatniejsze podniesienie tych wynikoéw,
przedstawiata w miare postepu powyzszych badan wiadzom oraz instytucjom,
posiadajacym naukowe urzadzenia». Whniosek referenta uchwalono.
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Pole pracy Rady i Komitetéw jest, jak wida¢, ogromne. Przysztos¢ po-
kaze, jaki bedzie wptyw tej instytucji na organizacje badan naukowych i, co
za tym idzie, na sprawy twdrczosci i postepu naukil.

Projekt postanowier w sprawie delegacyj polskich na zjazdy naukowe miedzynarodowe
przyjety przez Rad'e Nauk scistych i Stosowanych dnia 29 listopada 1936 r.

1. Przy przyznawaniu paszportéw ulgowych i subwencyj dla udziatu polskich pracownikéw
naukowych w zjazdach miedzynarodowych Min. W- R. i O. P. przyznaje paszporty bezptatne
lub ulgowe oraz subwenqe na wyjazd w miare rozporzadzalnych $rodkéw:

a) na propozycje dotyczacego Komitetu Naukowego przy Radzie Nauk Scistych i Stoso-
wanych;

b) o ile nie ma dla danego dziatu wiedzy Komitetu Naukowego, po zasiegnieciu opinii Ko-
mitetu Porozumiewawczego Polskiej Akademii Umiej., Akademii Nauk Technicznych, Towa-
rzystwa Naukowego Warszawskiego i Towarzystwa Naukowego we Lwowie. W razie ko-
nieczno$ci pospiechu zasiega Ministerstwo opinii Polskiej Akademii Umiejetnosci.

2. Paszporty bezptatne i subwencje na wjrjazd moga by¢ przyznawane wyltgcznie cztonkom
prezydium delegacji polskiej oraz tym pracownikom naukowym, ktérzy na zjazd zgtosili referat
lub zostali zaproszeni do wygtoszenia referatu przez Komitet organizujacy zjazd, jak réwniez
statym delegatom do organizacji miedzynarodowych; inni cztonkowie moga otrzymaé tylko pa-
szporty ulgowe.

3. W sprawach zjazdéw, interesujacych takze inne Ministerstwa, nalezy sie z nimi porozu-
miewa¢ co do utworzenia wspdélnej delegacji.

1. Wszyscy ci, ktérzy otrzymali paszporty bezptatne lub ulgowe lub subwencje na wyjazd,
naleza do sktadu delegacji polskiej.

2. Czlonkowie takiej delegacji obowigzani sg stosowac sie do przepiséw tego regulaminu.

3. Przewodniczacego, jego zastepce lub zastepcow oraz sekretarza wyznaczajg Komitety
Naukowe. O ile nie ma Komitetu Naukowego dla pewnego dzialu wiedzy, wyznaczajg ich to-
warzystwa ogdélnopolskie danego dziatu wiedzy, o ile egzystujg i zajmujg sie organizacja zjazdu,
i podajg do wiadomosci Min. W. R. i O. P. Toz tyczy sie wypadku, jesli jedno lub kilka to-
warzystw stworzy ogdélnopolski komitet organizacyjny zjazdu lub jesli istnieje specjalna organi-
zacja pewnego dziatu nauki dla zjazdéw miedzynarodowych. W razie watpliwosci Min. W. R.
i O. P. zwraca sie o opini¢ do Komitetu Porozumiewawczego P. A. U, A. N. T., T. N. W.
i T. N. L. co do skfadu prezydium delegacji.

4. Przewodniczacemu delegacji przyznaje w zasadzie Min. W. R. i O. P. charakter delegata
Rzadu, o ile Rzad Polski jest na taki zjazd zaproszony.

5. Przewodniczacy zwotuje posiedzenie peinej delegacji przed otwarciem kongresu lub
W jego poczatkach, by ustali¢ udziat cztonkdéw W sekcjach i ogdlne zasady postepowania, zwia-
szcza jesli moga zachodzi¢ kwestie politycznej natury. Cztonkowie delegacji obowiazani sg za-
stosowac sie do tych wskazdwek.

6. Przewodniczacy reprezentuje delegacje na zewnatrz, gtosuje w imieniu catej delegacji,
0 ile delegacja oddaje wspdélny gtos, prowadzi sam lub przez osobe wyznaczong przez siebie
(lub przez komitet organizacyjny) pertraktacje z prezydium kongresu, prezydiami sekcyj i in-
nymi delegacjami; w wazniejszych sprawach porozumiewa sie z innymi cztonkami prezydium.

1 Dane, odnoszace sie do dotychczasowej dziatalnoéci Rady i jej Komitetéw, znalezé mozna
W drukach wydanych na prawach rekopisu: «Porozumienie w sprawie utworzenia Rady Nauk
SC|s+ych i Stosowanych oraz Komitetdw Naukowych«-, «Regulamin tymczasowy Rady N. Sc.
18. i Komitetow Naukowych», «Protokoty p05|edzen inauguracyjnych Komitetow Naukowych»
i «Protokét | posiedzenia Rady Nauk Scistych i Stosowanych z 29 listopada 1936»-—wszyst-
kie wydane przez Polskg Akademie Umiejetnosci w Krakowie w r. 1936. Na ich podstawie
sporzadzono powyzszg notatke.
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7. Zaproszenia zjazdu lub jego sekcyj do Polski moze przewodniczacy czyni¢ tylko na pod-
stawie upowaznienia Min, W, R. i O. P.j o$wiadczenie co do podjecia pewnych, prac tylko
w porozumieniu z wtadzami lub towarzystwami, ktére takie prace majg wykonac.

8. W sprawach naukowych majg wszyscy cztonkowie zupetng swobode przemawiania i gto-
sowania.

9. Przewodniczacy (oraz delegat Rzadu, jesli nie jest nim przewodniczacy) nawigzuje po
przybyciu do kraju, gdzie obraduje Kongres, kontakt z reprezentacjg dyplomatyczng Rzeczy-
pospolitej Polskiej i porozumiewa sie z nig w sprawach majacych polityczny charakter.

10. Po zjezdzie przewodniczacy zdaje Komitetowi Porozumiewawczemu a przez Komitet
Ministerstwu W. R. i O. P. sprawe z dziatalnosci zjazdu, w szczegdlnosci z dziatalnosci dele-
gacji polskiej.

Przepisy te nie tycza sie Zjazdéw Unii Miedzynarodowych, na ktérych Polska Akademia
Umiejetnosci reprezentuje Rzad Rzeczypospolitej Polskiej.

PANSTWOWA RADA MUZEALNA

Podstawa prawng istnienia Panstwowej Rady Muzealnej przy Ministrze
"Wyznan Religijnych, i O$wiecenia Publicznego jest artykut 3 Ustawy z dn. 28
marca 1933 r. o opiece nad muzeami publicznymi (Dz. U. R. P. z r. 1933,
Nr 32, poz. 279), ktéry brzmi jak nastepuje:

-«Tworzy sie przy Ministrze W. R. i O. P. Panstwowa Rade Muzealna,
ktéra jest organem doradczym i opiniodawczym w zakresie opieki i nadzoru
nad muzeami publicznymi; organizacje i zakres dziatania Panstwowej Rady
Muzealnej okre$la Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P.» h

Ustawa ta uzupetniona zostala Rozporzadzeniem Ministra W. R. i O. P.,
z dn. 13 lutego 1935 r. o Panstwowej Radzie Muzealnej (Dz. Urz. Min. W. R.
i O.P. zT. 1935, Nt 2 poz. 11), ktérego petny tekst jest taki:1

1 Przypominamy na tym miejscu czytelnikowi, ze Ministerstwo W. R. i O. P. juz w latach
1922-1925 posiadato organ doradczy w sprawach muzealnictwa W postaci Centralnej Rady Mu-
zealnej i pieciu Rad Okregowych. Organizacje te byty powotane z inicjatywy éwczesnego Wy-
dziatu Nauki Ministerstwa rozporzadzeniem Ministra W. R. i O. P. prof. A. Ponikowskiego
(p. Dziennik Urzedowy Min. W. R. i O. P. Nr. 29 (89) z dn. 20.11.1922 r.) jako «ciato dorad-
cze Ministra W. R. i O.P. w wykonywaniu spraw, zwigzanych z administrowaniem muzedw,
tudziez w opracowywaniu projektéw nowych przepiséw prawnych, dotyczacych muzebw».
Okregowe Rady Muzealne powstaty z nominacji Ministra dla okregéw: warszawskiego, kra-
kowskiego, lwowskiego, poznanskiego i wilenskiego. Kazda z nich delegowata po dwéch przed-
stawicieli do Centralnej Rady Muzealnej, w ktérej sktad wchodzili nadto reprezentanci Mini-
sterstwa W. R. i O. P. Najczynniejszag z Rad Okregowych byta Warszawska Okregowa Rada
Muzealna, ktéra w okresie trzech lat odbyta 27 posiedzen, przeprowadzita szereg wizytacyj
zbioréw muzealnych, przedstawita plany organizacyjne i projekty terenéw pod budowe niekté-
rych muzedw i zebrata materialy do opracowania ustawy muzealnej. Centralna Rada zebrata sie
tylko raz jeden w r. 1924. W r. 1925 dziatalno$¢ Rad zamarta.—O Radach Muzealnych infor-
mowalismy w Nauce Polskiej wt.1V,s. 425 i w t. VII, s. 421 (Przyp. Red.)-
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Na podstawie art. 3 Ustawy z dnia 28 marca 1933 r. o opiece nad muzeami publicznymi

(Dz. U. R. P- NIr 32, poz. 279) zarzagdzam, co nastepuje:
§i.

W skiad Panstwowej Rady Muzealnej wchodza:

a) 9 cztonkéw mianowanych przez Ministra W. R. i O. P.,

b) 7 cztonkéw, wybranych przez -«Zwigzek Muzedw w Polsce»; wybdr ten wymaga za-

twierdzenia przez Ministra W. R. i O. P.

Minister W. R. i O. P. zaprasza na posiedzenia P. R. M. przedstawicieli zainteresowanych
Ministrow.

82.

Przewodniczacym Panstwowej Rady Muzealnej jest Minister W. R. i O. P. lub wyznaczony
przez niego zastepca. Sekretarza wybiera Panstwowa Rada Muzealna ze swego grona na prze-
ciag 3 lat.

§3.

Cztonek Panstwowej Rady Muzealnej nieobecny na 3 kolejnych posiedzeniach bez nalezy-
tego usprawiedliwienia traci mandat.

§ 4

Panstwowa Rada Muzealna moze uchwatg, zatwierdzong przez Ministra W. R. i O. P., wy-
fania¢ dla poszczegdlnych terenéw lub zagadnien Komisje, ustalajac ich sktad, zakres dziatania
i regulamin.

85

Do zakresu Panstwowej Rady Muzealnej nalezy:

a) badanie potrzeb muzealnictwa w Polsce,

b) przedstawianie Ministrowi W. R. i O. P. opinii w sprawach muzealnictwa, o stanie po-
szczegblnych muzedw oraz wynikajacych stad wnioskéw, a w szczegblnoéci w sprawach
zaktadania nowych muzeéw, udostepniania zbioréw, typu, zakresu i zasiegu muzedw,
komisji zbioréw, zawodowego ksztatcenia pracownikéw muzealnych itp.

86.

Czlonkowie Panstwowej Rady Muzealnej petnig swe obowigzki honorowo; cztonkowie, za-
mieszkali stale poza Warszawa, otrzymujg zwrot kosztéw podrézy oraz diety, a to cztonkowie
bedacy urzednikami panstwowymi wedtug przepiséw ich dotyczacych, pozostali za$ zwrot kosz-
téw podrézy 11 kl. pociggu osobowego oraz diety w wysokosci 30 zt. za kazdy dzien, w ciagu
ktérego odbywato sie posiedzenie.

§7.

Posiedzenie Panstwowej Rady Muzealnej zwotuje Minister W. R. i O. P. w miare po-
trzeby, przynajmniej jednak raz w roku.

88
Kadencja Panstwowej Rady Muzealnej trwa trzy lata.

§9.
Panstwowa Rada Muzealna uchwala swdj regulamin wewnetrzny; regulamin ten podlega
zatwierdzeniu przez Ministra W.R. i O.P.

§ io.
Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.
Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
(—) W. Jedrzejewicz

Opierajac sie na 3 artykule wyzej wymienionej Ustawy oraz na uzupetniaja-
cym ja Rozporzadzeniu, Minister W. R. i O. P. wdn. 28 czerwca 1935 r. powotat
do Panstwowej Rady Muzealnej dziewieciu cztonkéw mianowanych przez
siebie: ks. pratata dra Stanistawa Bulande, kustosza Muzeum Diecezjalnego
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Sztuki Koscielnej i Muzeum m. Tarnowa; dra Tadeusza Dobrowolskiego, dy-
rektora Muzeum Slaskiego w Katowicach; rotm. dypl. dra Wiadystawa Dzie-
wanowskiego; inz. Kazimierza Jackowskiego, dyr. Muzeum Techniki i Prze-
mystu w Warszawie; dra Cezarie Jedrzejewiczowa, prof. Uniw. J. P. w War-
szawie; dra Kazimierza Piekarskiego, bibliotekarza Biblioteki Narodowej J. P.
w Warszawie; dra Tadeusza Wolskiego, kustosza Panstwowego Muzeum Zoo-
logicznego w Warszawie; inz. J6zefa Wotkanowskiego, prezesa Muzeum Ko-
lejowego i dyr. Kolei Panstwowych w Krakowie; Juliusza Zborowskiego, dyr.
Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem — oraz zatwierdzit siedmiu cztonkéw
wybranych do Rady przez Zwigzek Muzeéw w Polsce: prof. dra Wtodzimierza
Antoniewicza, dyr. Muzeum im. E. Majewskiego w Warszawie; dra Aleksandra
Czotowskiego, dyr. Muzedéw Miejskich we Lwowie; dra Stefana Komornic-
kiego, konserwatora Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie; dra Feliksa Ko-
pere, dyr. Muzeum Narodowego w Krakowie; dra Alfreda Lauterbacha, dyr.
Panstwowych Zbiorow Sztuki w Warszaw ie; dra Nikodema Pajzderskiego, dyr.
Muzeum Wielkopolskiego w Poznaniu; doc. dra llariona Swiencickiego, dyr.
Ukrainskiego Muzeum Narodowego we Lwowie.

Pierwsze posiedzenie Panstwowej Rady Muzealnej zwotat Minister W. R.
i O.P. na dzien 23 marca 1936 r. W posiedzeniu tym wzieli udziat Podse-
kretarz Stanu Jerzy Ferek-Bteszynski, jako przewodniczacy Rady, wyzej wy-
mienieni cztonkowie Rady (z wyjatkiem prof. C. Jedrzejewiczowej i dyr.
T. Dobrowolskiego), ponadto za$ delegaci: Ministra Spraw Wojskowych—ptk.
Leon Koc, szef Wojskowego Instytutu Naukowo-Oswiatowego; Ministra Skar-
bu—dyr. dep. Witadystaw Drojanowski; Ministra Przemystu i Handlu—dyr. dep.
Marian Kandel; Ministra Poczt i Telegrafébw — nacz. wydz. Leon Letigdowicz
i Witodzimierz Polanski, kustosz Muzeum Poczt i Telekomunikacji; Ministra
Sprawiedliwosci — radca dr Stanistaw Cheliniski; Ministra Rolnictwa i Reform
Rolnych — Stanistaw Stepowski, kierownik Biblioteki; Ministra Opieki Spo-
tecznej — nacz. wydz. Marcin Kacprzak oraz urzednicy Ministerstwa W. R.
i O.P. dr Wiadystaw Zawistowski, naczelnik Wydziatu Sztuki, Jerzy Remer,
gtéwny konserwator, radca dr Jadwiga Przeworska i Jan Karpowicz, przed-
stawiciel Wydziatu Nauki.

Zebranie zagait Podsekretarz StanuJ. Ferek-Bleszynski przemoéwieniem, w kto6-
rym podkreslit waznos¢ silnej iracjonalnej organizacji muzealnictwa w Polsce, od-
powiadajgcej ogolnoswiatowej pozycji panstwa, a zarazem mogacej zados¢ uczynié
nowoczesnym wymaganiom stawianym obecnie instytucjom muzealnym w $wiecie.

Nastepnie przystgpiono do wyboru sekretarza Rady, ktorym zostat dr K. Pie-
karski, oraz do wyboru komisji regulaminowej. Referat pt. -«<O stanie, orga-
nizacji i potrzebach muzealnictwa w Polsce»! wygtosita dr J. Przeworska.

1 Wydrukowany w czasopi$mie Pion, R. 1V, Nr 18 (135) w dn. 2 maja 1936 r.
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Dyskusje nad referatem przeprowadzono w czterech grupach zagadnien,
a mianowicie: 1. Cele i zadania muzealnictwa w Polsce, 2. Organizacja mu-
zebw, 3. Potrzeby szczegétowe muzedw, 4. Ksztatcenie pracownikéw muzeal-
nych i sprawy personalne. Po zamknieciu dyskusji, ktéra miata za zadanie
wysuniecie najwazniejszych zagadnien, jakie powinnyby by¢ opracowane przez
Rade i ulec szczegétowemu rozwazeniu na nastepnych posiedzeniach, przy-
stgpiono do przedyskutowania projektu tymczasowego Regulaminu Rady.

Po ucliwaleniuRegulaminu postanowiono na wniosek przewodniczacego utwo-
rzy¢ dwie komisje: prawno-statutowg i organizacyjno-rzeczowg, w ktorych
sktad wchodza cztonkowie Rady wedle wiasnego uznania. Na przewodniczacego
pierwszej z nich wybrano prof. Antoniewicza, drugiej — dyr. Jackowskiego.

Pierwsze posiedzenie Panstwowej Rady Muzealnej miato charakter konsty-
tuujacy, wiasciwe jej prace odbywajg sie w komisjach. W lipcu 1936 r.
przewodnictwo Rady przejat Podsekretarz Stanu prof. dr Jozef Ujejski.

Prace podjeto przede wszystkim w komisji organizacyjno-rzeczowej. W dniu
22 wrze$nia 1936 r. przewodniczacy Rady na wniosek przewodniczacego ko-
misji organizacyjno-rzeczowej powierzyt nastepujace referaty poszczegolnym
cztonkom Rady: Muzea archeologiczne, personel i ksztalcenie muzeologéw
(prof. Antoniewicz), Muzea diecezjalne (ks. dr Bulanda); Wspotpraca muzedéw
z samorzadami (dyr. Czotowski); Budowa muzedéw (dyr. Dobrowolski); Muzea
wojskowe i dziaty niepodlegtosciowe w muzeach (rotm. dr Dziewanowski);
Muzea techniczne (dyr. Jackowski); Muzea etnograficzne (prof. Jedrzejewi-
czowa); Muzea historyczno-artystyczne (dr Komornicki); Wspotpraca muzedéw
polskich z zagranicg (dyr. Pajzderski); Biblioteki w muzeach, zbiory graficzne,
wydawnictwa (dr Piekarski); Wspo6tpraca muzedéw ukrainskich z polskimi (dyr.
Swiencickij); Muzea przyrodnicze (dr Wolski); Sie¢ muzedw regionalnych

(dyr. Zborowski).
KAZIMIERZ PIEKARSKI

INSTYTUT EKONOMICZNY POLSKIEJ AKADEMII
UMIEJETNOSCI

Instytut Ekonomiczny P. A. U. zostal zatozony w pazdzierniku 1934 r.
Funduszéw na prowadzenie Instytutu dostarczyta gtéwnie Fundacja Rocke-
fellera. Projekt zatozenia podobnej organizacji powzieta Fundacja Rockefellera
juz pare lat wczesniej. Jej przedstawiciel Tracy B. Kittredge zetknat sie w Kra-
kowie w r. 1931 z prof. A. Heydiem i os$wiadczyt gotowos$¢ udzielenia sty-
pendiéw naukowych dla miodych ekonomistéw krakowskich. Prof. Heydel
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zapoznat z p. Kittredge’m dra J. Libickiego i dra J. Fiericha. Dr Libicki (obecnie
docent U. J.) otrzymat, dzieki temu, stypendium na wyjazd do St. Zjednoczo-
nych z wiosng r. 1932. Prof. Heydet otrzymat takze stypendium poczgwszy
od stycznia 1933 r. W przedstawicielstwie Fundacji Rockefellera w Paryzu
w styczniu 1933 p. Kittredge os$wiadczyt prof. Heydlowi, ze po zapoznaniu
sie ze studiami ekonomicznymi w Polsce Fundacja Rockefellera postanowita
szczegolnie poprze¢ srodowisko krakowskie. Pomoc wyrazi sie w dalszych sty-
pendiach dla mtodych ekonomistow krakowskich oraz w utworzeniu w Krako-
wie Instytutu, w ktérym mogliby pracowaé¢ naukowo adepci ekonomii. Sty-
pendia Fundacji Rockefellera byty istotnie nadal bez przerwy udzielane. Dr
J. Libicki uzyskat przedtuzenie rocznego stypendium na drugi rok studidw.
Docent dr Oskar Lange otrzymat stypendium rowniez przedtuzone na dwa lata.
Fundacja Rockefellera przyznala ostatnio stypendium drowi Wiodzimierzowi
Hagemejerowi.

Projekt zatozenia Instytutu Ekonomicznego w Krakowie ulegt pewnej zwtoce
w zwigzku ze zniesieniem w r. 1933 drugiej katedry ekonomii w Krakowie.
Po pertraktacjach jednakowoz z Ministerstwem W. R. i O. P.,, z Akademia
Umiejetnosci i z Uniwersytetem Jagielloniskim Fundacja Rockefellera zdecydo-
wata sie zatozy¢ Instytut w pazdzierniku r. 1934.

Instytut Ekonomiczny powstat jako osrodek badawczy oraz dydaktyczny.
Dla osiaggniecia pierwszego celu, Instytut umozliwia materialnie prace naukowa
dwu ekonomistom: prof. A. Heydlowi (dyrektor Instytutu) oraz drowi W.
Hagemejerowi (asystent). Rozwojowi teoretycznej ekonomii w Polsce stuzy organ
Instytutu Studia Ekonomiczne (Economic Studies), wydawnictwo dwujezyczne,
ktorego zadaniem ma byc¢ nawigzywanie kontaktu pomiedzy nauka polska i nauka
zagraniczng. Celom dydaktycznym stuzg dwa seminaria prowadzone w Instytu-
cie przez prof. A. Heydla i W. Hagemejera dla silniej w nauce zaawansowa-
nych, a przede wszystkim juz ukonczonych studentéw Uniw. Jagiellonskiego.

Srodki finansowe zostaly zebrane w nastepujacy sposéb: a) subwencja Fun-
dacji Rockefellera: Fundacja Rockefellera udzielita w r. szkolnym 1934/35
Instytutowi Ekonomicznemu subwencji w kwocie trzech tysiecy dolaréw. Ta
kwota zostata podniesiona w r. 1935/36 do sumy 4.000 dolaréw, w dalszym
ciggu ma by¢ udzielana w skali degresywnej w sposob nastepujacy: rok
1936/37 — 3.000 $, r. 1937/38 — 2.000 $, r. 1938/39— 1.000 $.

Udzielajgc subwencji Fundacja Rockefellera wyrazita nadzieje, ze w Polsce
znajdg sie srodki dla podtrzymania dalszej dziatalnosci Instytutu.

b) Subwencja P. A. U-. Polska Akademia Umiejetnosci udziela statego
zasitku Instytutowi Ekonomicznemu w postaci lokalu, opatu, oswietlenia
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i obstugi oraz data jednorazowsg subwencje w kwocie 500 zt na umeblowa-
nie Instytutu.

¢) Subwencja U. J. polega na pokrywaniu kosztow druku i papieru Studiow
Ekonomicznych w ilosci 10 arkuszy druku rocznie.

Opijane cele Instytutu Ekonomicznego zostaty urzeczywistnione w sposéb
nastepujacy:

a) Praca badawcza pracownikéw Instytutu. Dzieki oparciu, jakie Instytut
dawat pracownikom, pracowali oni nadal naukowo. W szczegoélnosci prof. A.
Heydel ogtosit w latach 1934-1936 sze$¢ rozpraw ekonomicznych (Mierzenie
elastycznosci popytu, Pojecie produktywnosci, Nieciggtos¢ funkcyj w ekonomii,
Co to jest inflacja i deflacja, Teoria dochodu spotecznego, Economic Acti-
vity and Interest; pie¢ artykutéw do «Encyklopedii nauk politycznych» oraz
broszure socjologiczng pt. «Mysli o kulturze»). Dr W. Hagemejer juz jako asy-
stent Instytutu Ekonomicznego ukonczyt rozprawe doktorska pt. «Badania sta-
tystyczne elastycznosci popytu», opracowat pod kierunkiem prof. A. Heydla
(na zaméwienie Wydziatu Taryfowego Min. Komunikacji) memoriat o ela-
stycznosci popytu na ustugi kolei zelaznych w Polsce oraz ogtosit rozprawe po
angielsku na temat: «Niektore koncepcje teorii procentu».

b) Pomoce naukowe. Instytut zaczat gromadzi¢ biblioteke o charakterze
specjalnym. Skifada sie ona obecnie z 200 toméw oraz prenumeruje 8 czaso-
pism naukowych ekonomicznych, odcigzajagc w ten spos6b budzet Seminarium
Ekonomii U. J. Instytut posiada maszyne rachunkowa, z ktorej korzysta przy
pracach statystycznych. Maszyny tej uzywali réwniez pracownicy Seminarium
Ekonomiki agrarnej U.J. i Seminarium Ekonomicznego U. J.

¢) Dziatalno$¢ wydawnicza Instytutu objeta wydanie w ciggu lat 1935-1936
trzech zeszytéw Studiow Ekonomicznych. Studia pomieszczajg artykuty te-
oretyczne oraz (po angielsku) wybor streszczen prac ekonomistéw polskich.
W Studiach Ekonomicznych umiescili swoje prace dwaj ekonomisci zagra-
niczni: Miss Doreen Warriner, docent University College w Londynie, oraz
Sune Carlson, Szwed, stypendysta Fundacji Rockefellera. Sposréd ekonomi-
stow polskicli drukowali swoje prace w Studiach Ekonomicznych-, prof. A.
Heydel, dr W. Hagemejer, doc. dr Libicki, doc. dr Wisniewski z Warszawy
oraz Jan Drewnowski z Warszawy. W przygotowaniu jest obecnie IV zeszyt
Studiéw, ktory ukaze sie w koncu r. 1936, a ma obejmowac artykuty prof. L. Gor-
skiego, prof. S. Schmidta, dra Jerzego Massalskiego i dra Stefana Bollanda. W stre-
szczeniach pomieszczono w Studiach 19 prac réznych ekonomistéw polskich.

Studia Ekonomiczne zainteresowaty nauke zagraniczng, jak o tym Swiadcza
propozycje wymiany ze strony Economica (najpowazniejsze czasopismo eko-
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nomiczne angielskie), Weltwirtschaftliches Archiv, Nankai Social Economic
Quarterly (Chiny), Social Revue (New York) oraz Revue Internationale
du Travail (Miedzynar. Biuro Pracy, Genewa), prosby prof. J. Marschaka
(Oxford), prof. Ellis’a (Ann Arbor, St. Zjednoczone) i Ludwiga M. 1.achmanna
(z Londynu) o nadestanie wydawnictw oraz wzmianki w 'Zeitschriftfur Natio-
nalékonomie (Wieden), w Archiv f. mathematische Wirtschaft u. Sozial-
forschung (Lipsk) i w artykule prof. Hayeka (Londyn) w Quarterly Journal
of Economics. Wyrobienie sobie na przyszto$¢ ustalonej pozycji w literaturze
Swiatowej jest oczywiscie uwarunkowane utrzymaniem ciggtosci wydawnictwa.
W r. 1935 Towarzystwo Ekonomistéw Polskich w Warszawie wysuneto ini-
cjatywe wspotudziatu w wydawaniu Studiéw Ekonomicznych. Inicjatywa ta,
niestety, nie zostata urzeczywistniona z powodu braku funduszéw tego Towa-
rzystwa.

d) Seminaria prowadzone przez prof. Heydla i dra Hagemejera miaty na
celu zapoznanie uczestnikébw z problematami wspo6tczesnej teorii ekonomii
w szerszym zakresie niz to jest mozliwe do osiggniecia w obecnym stanie
nauczania ekonomii naWydziale Prawa U. J. Konwersatoria draHagemejera byty
przeznaczone dla stuchaczéw Il roku studiéw prawniczych. Prof. Heydel
przyjmowat uczestnikébw na swoje Seminarium w zasadzie po egzaminie z eko-
nomii na Uniwersytecie oraz po zdaniu specjalnego collogium z dziedziny
teorii. Wyjatkowo dopuszczani byli tez na to Seminarium po zdaniu collogium
stuchacze Il roku prawa, poczawszy od Il trymestru. Oba Seminaria rozwi-
jaty sie pomyslnie. Cztonkdéw Seminariow byto od 40 do 50 oséb. Przecietna
liczba stale uczeszczajacych wynosita:

w r. 1934j5 w r. 1935j6
prof. Heydel.........ccccovvennnn. 8 14
dr Hagemejer 10 9
18 23

W roku biezacym précz dawnych uczestnikéw Seminarium, z ktérych zapi-
sato sie ponownie 15 o0s6b, zapisanych jest nowych kandydatéw 54, tj. razem
69 o0s6b. Sposrod tych kandydatéw tylko okoto 50 bedzie dopuszczonych
do Seminariow. Proécz stuchaczy Uniwersytetu Jagiellonskiego brali réwniez
udziat w zebraniach Seminarium magistrzy i doktorzy prawa, wsréd nich
asystent U. J. dr Libicki, asystent ekonomii W. S. H. dr Bolland, zastepca na-
czelnika Wydziatu Statystyki m. Krakowa mgr Fory$, oraz urzednik tegoz
urzedu Gawron.

Instytut Ekonomiczny zwiedzato, précz przedstawicieli Fundacji Rockefel-
lera, kilku ekonomistéw zagranicznych: prof. Oskar Morgenstern, dyrektor In-
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stytutu badania koniuktur z Wiednia, miss Doreen Warriner, docent Univer-
sity College z Londynu, i dr Sune Carlson ze Stockholmu. Z ekonomistow pol-
skich brali udziat w zebraniach Instytutu prof. Edward Taylor, prof. Ludwik
Gorski, prof. Adam Krzyzanowski i prof. Stefan Schmidt.

PLACOWKI POLONISTYCZNE ZA GRANICA

Liczba ich zwieksza sie powoli lecz stale. Znajdujg sie one we Francji
(wyktady w Sorbonie, katedra i lektorat w Panstwowej Szkole Jezykoéw Wschod-
nich w Paryzu, lektoraty w Lille, Lugdunie, Dijon, Nancy, Strasburgu, Tuluzie
i Bordeaux), we Wioszech (katedra w Rzymie, lektoraty w Rzymie, Tury-
nie i Florencji), Anglii (katedra w King’s College w Londynie, lektorat w Bir-
mingham), Belgii (katedra w Brukseli), totwie (katedra w Rydze), Estonii
(lektorat w Tartu), Szwecji (lektorat w Lund), Czechostowacji (lektorat wBra-
tislawie), Szwajcarii (katedra we Fryburgu oraz lektoraty w Genewie i Neu-
chatel), Finlandii (lektorat w Helsinki). Placoéwki te stajg sie osSrodkami dzia-
talnosci, szerzacej wiedze o Polsce i jej kulturze za granicg i wigzacej niémi
intelektualnego zblizenia i porozumienia nardd polski z innymi. Dziatalnos¢
ich nie ogranicza sie do przepisowych wyktadoéw literatury i historii polskiej
oraz nauki jezyka polskiego; obejmuje ona liczne odczyty na prowincji, opieke
intelektualng, czesto nawet materialng nad stypendystami przybywajacymi
z Polski i udajacymi sie do Polski, zabiegi okoto uzyskania przektadéw arcy-
dziet literatury polskiej na jezyki obce, wreszcie wszelkie imprezy kulturalne
zwigzane z Polskg i kontakt z miejscowymi instytucjami zyczliwymi Polsce.

Najbardziej rozwinieta sie¢ placowek z Polskg zwigzanych posiadamy, jak
wiadomo, we Francji, gdzie piecze nad wszelkimi polskimi poczynaniami kul-
turalnymi sprawuje delegat Ministra W. R. i O. P. do spraw naukowych we
Francji prof. Zygmunt L. Zaleski.

W Paryzu istnieje sekcja polska Instytutu Studiéw Stowianskich tamtej-
szego Uniwersytetu pozostajaca pod kierownictwem prof. Zaleskiego. Opie-
kuje sie ona dziatem polskim biblioteki Instytutu, jego wydawnictwami dotycza-
cymi Polski i polskimi stypendystami we Francji. Sam Instytut, kierowany
ostatnio w czasie choroby jego prezesa prof. A. Meilleta (ktéry zmart w r. 1936)
przez wiceprezesa E. Fournola oraz dyrektora biblioteki i wydawnictw prof-
Mazona (rusycyste z zawodu), gtowny nacisk kiadt na studia rusycystyczne.
Jego wydawnictwo Revue des Etudes Slaves umieszcza wprawdzie kronike
polskg redagowang przez prof. Grappina (katedra jez. polskiego w Szkole
Jezykoéw Wschodnich), ale w artykutach faworyzuje tematy rosyjskie i cze-
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skie, pozostajacy zas w kontakcie z Instytutem, acz formalnie od niego nie-
zalezny Le Monde Slave, nacechowany jest wyrazng rezerwg i silnym kryty-
cyzmem do spraw polskich.

Do szczegoélnie cennych wynikéw dziatalnosci sekcji polskiej Instytutu na-
lezy wydanie opracowanej przez J. Lorentowicza bibliografii prac francuskich
dotyczacych Polski pt. «La Pologne en France. Essai d’une bibliographie rai-
sonnée des ouvrages francais concernant la Pologne». Pierwszy tom, za-
wierajacy 4.260 pozycyj i poswiecony literaturze, teatrowi i sztukom pieknym,
juz wyszedt, tom drugi jest przygotowany do druku. Z nowosci wydawniczych,
wymieni¢ nalezy «Metode praktyczng jezyka polskiego» dra J. A. Teslara,
ktéra ma utatwi¢ zadanie nauczycielom jezyka polskiego we Francji.

Na zaproszenie Instytutu przyjezdzat do Paryza w r. 1935 prof. W. Led-
nicki na wyktady o stosunku Totstoja do Polski i prof. Kot — na wyktady
o historii religij, a w roku 1936 prof. J. Lukasiewicz, ktéry wygtosit dwa
odczyty «L’axiomatisation de la logique de I’Aristote» i «L’indeterminisme
et la logique a plusieurs valeurs».

Z innych placéwek paryskich do studiéw polonistycznych wymieni¢ nalezy
Panstwowag Szkote Jezykdéw Wschodnich, posiadajgcg katedre jezyka polskiego
(prof. H. Grappin) i lektorat praktycznych ¢wiczen jezykowych (p. Korwin-
Piotrowska). W Sorbonie (Faculté des Lettres) w 1935/6 wyktadat prof. Z. L.
Zaleski o teatrze polskim pseudoklasycznym i romantycznym. Ponadto wygtosili
wyktady profesorowie: H. Arctowski, Cz. Biatobrzeski, S. Kempisty i K. Lu-
tostanski.

Z inicjatywy F. Putaskiego, delegata Polskiej Akademii Umiejetnosci i dy-
rektora Biblioteki Polskiej w Paryzu, powstato w lutym 1935 r. utrzymywane
przez nasze Ministerstwo Spraw Zagranicznych Studium polskie pod nazwa
«Centre d’études polonaises». Prace tego Studium prowadzone byty dotych-
czas w dwoch rownolegltych kursach: cywilizacji (literatura XV1 w. i Krasicki),
kursie prowadzonym przez P. Cazina, oraz kursie o Polsce nowoczesnej, pro-
wadzonym przez H. de Montforta. Osobne stypendia na wyjazdy do Polski
zostaty oddane tej placéwce do rozporzadzenia. W pierwotnym projekcie za-
daniem Studium miato by¢ skionienie pewnej liczby miodych Francuzéw do
stuchania wyktadéw Studium oraz do pisania prac na tematy polskie, prac,
ktére mozna byto wykona¢ bez znajomosci jezyka polskiego. Stopniowo jednak
zaczeto realizowac postulat znajomosci jezyka, celem uzgodnienia wymagan
Studium z wymaganiami stawianymi stuchaczom przez inne placéwki poloni-
styczne we Francji. Delegat Ministra prof. Zaleski bierze udziat w kierowaniu
Studium, nalezy do jego Rady zarzadzajacej oraz do tzw. Comité de Perfec-
tionnement, przewodniczy na egzaminach i uczestniczy w ocenie prac uczniéw
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Na prowincji przoduje pod wzgledem liczebnosci uczniéw polskich Lille,
gdzie lektorem jest W. Godlewski, nauczanie za$ jezyka oraz literatury pol-
skiej odbywa sie zarébwno w Uniwersytecie Panstwowym (prof. M. Hennan-
Ousselin) jak i w Uniwersytecie Katolickim (prof. K. M. Moyse). Lektor orga-
nizuje tu z wielkim powodzeniem wyjazdy wakacyjne miodziezy francuskiej
do rodzin polskich. Od r. 1932 wyjechato juz w ten sposéb do Polski 87 osob.
Poza Lille lektoraty polskie funkcjonujg w Nancy (lektor mgr Cz. Biszynski),
Strasburgu (lektorka H. Chetminska), Dijon i Lugdunie (lektorka dr J. Choj-
koéwna), w Tuluzie (lektor Z. Markiewicz) oraz w Bordeaux (lektor Antoni
Kulen-Stawenski).

Jak wiadomo, istnieje w Paryzu Ksiegarnia Polska, ktorej pierwszym wi-
ceprezesem jest prof. Zaleski (prezesem jest prezes P. K. O. w Warszawie).
Ksiggarnia rozwija sie pomyslinie, obstugujgc zaréwno emigracje polskg jak
i francuskiego klienta szukajgcego wydawnictw, dotyczacych Polski w jezyku
francuskim czy przektadéw polskich arcydziet literatury.

Na terenie Wtoch pracom prowadzonym z ramienia MinisterstwaW.R. i O.P.
patronuje delegat Ministra do naukowych spraw polskich we W#toszech pro-
fesor Uniwersytetu Poznanskiego Roman Pollak. Co roku objezdza on pla-
cowki wioskie Ministerstwa, nawiazuje ich kontakt z miejscowymi instytucjami
naukowymi, wygtasza odczyty i rozciaga opieke nad licznymi we Wioszech
towarzystwami wiosko-polskimi.

W Rzymie uniwersyteckie studium filologii stowianskiej powierzone jest
profesorom: G. Maverowi (zwyczajna katedra literatury i jezyka polskiego)
i E. Damianiemu (jezyk i literatura butgarska); istniejg précz tego lektoraty:
polski (doc. dr Mieczystaw Brahmer) i rosyjski. Prof. Maver zajmowat sie
wr. ak. 1935/36 w swoich wykladach i ¢wiczeniach uniwersyteckich wspot-
czesng literaturg polska. Prof. Brahmer, powotany w koncu r. 1936 na nowa
katedre italianistyki w Uniwersytecie J. Pitsudskiego, prowadzit do czasu wy-
jazdu swego z Rzymu kurs jezyka polskiego i opiekowat sie studiami poloni-
stycznymi zaréwno w obrebie Uniwersytetu jak i poza nim. Lektorat po
nim obja¢é ma dr Maria Falkbwna, prowadzaca obecnie kurs jezyka polskiego
w Istituto Europa Orientale. Seminarium slawistyczne w Uniwersytecie Rzym-
skim uzyskato niedawno lokal w nowej citta universitaria; w zwigzku z tym
rozwija energiczng dziatalnos¢ gromadzenia dziet polskich do swej biblioteki.

Decentralizacja wiloskiego ruchu umystowego spowodowata takze tery-
torialny podziat akcji propolskiej. Silniejsze os$rodki tej akcji znajduja sie,
poza Rzymem, w Turynie, Florencji, gdzie sg lektoraty polskie, a w Turynie
takze Instytut Polsko-wioski im. Begeyal, w Neapolu, Wenecji, Bolonii i Trie-

1 Por. Nauka Polska t. XIII, s. 201-2, t. XIV, s. 291-2, t. XV, s. 352-3
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scié, gdzie sg wszedzie towarzystwa wiosko-polskie, popierajace stosunki kul-
turalne obu narodéw.

~W Turynie lektorat jezyka polskiego, prowadzony przez Zofie Gawrorska-
Kozarynowa, jest w scistym kontakcie z Instytutem im. Begeya, ktory orga-
nizuje odczyty, gromadzi ksiegozbiodr i ogtasza konkursy dla Wtochoéw na prace
z zakresu wiedzy o Polsce. P. Kozarynowa przygotowata podrecznik jezyka
polskiego dla Witochéw. We Florencji lektorat powierzony jest dr. Antoninie
Brzozowskiej, ktdra zabiega usihiie okoto utworzenia biblioteki slawistycznej
z dziatem polskim w Uniwersytecie Florenckim. Prof. Pollak stara sie o utwo-
rzcie jednego jeszcze lektoratu we Wioszech: w Neapolu, wobec sprzyja-
jacych temu warunkéw miejscowych.

Mimo wzrastajgcego ciagle we Wioszech zainteresowania Polskag tetno pracy
wszystkich naszych placéwek w ciggu ostatniego roku ostabto na skutek wojny
wiosko-abisynskiej.

Z wydawnictw witoskich o Polsce, ktére ukazaty sie ostatnio, nalezy wy-
mieni¢ duzy artykut o Polsce w tomie XXVII Enciclopedia Italiana. Artykut
ten stanowi jakby monografie o Polsce, w ktérej wspotpracowato 9 wio-
skich i 6 polskich specjalistbw. Najwydatniejszy jest w niej udziat prof. Ma-
yera, ktory opracowat historie Polski, jezyk i literature.

W Londynie pierwotny lektorat polonistyki w School of Slavonie Studies
Uniwersytetu Londynskiego, zajmowany przez dra Wactawa Borowego, zostat
w koncu 1935 r. przeksztatcony na katedre nadzwyczajng, na ktdrg powotano
dra Williama J. Bosc’a, poloniste doktoryzowanego w Krakowie. Procz wy-
ktadoéw o stosunkach kulturalnych polsko -angielskich w w. XI1X i normalnych
kursach jezyka dr Borowy wyglaszat w r. 1935 wyktady na tematy polskie
w Dublinie i Birmingham. W Birmingham znajduje sie takze lektorat polski
w obrebie departamentu stowianskiego tamtejszego Uniwersytetu, ktory zaj-
muje dr Helena Reybekiel. W Nottingham, dzieki subwencji Ambasady lon-
dynskiej, absolwentka Uniwersytetu Jagiellonskiego p. Irena Griffiths prowa-
dzita kursy jezyka polskiego przy katedrze slawistyki tamtejszego Uniwersy-
tetu. Przy Uniwersytecie w Nottingham odbyto sie takze kilka odczytéw An-
glikbw na tematy polskie.

Katedra slawistyki Uniwersytetu Brukselskiego istnieje od r. 1925, stale
zajeta przez prof. Wactawa Lednickiego. Wr. 1935 przeniesiono jg z wydziatu
filozoficznego do Instytutu Wschodniego Uniwersytetu pod nazwa katedry
historii krajow stowianskich. Prof. Lednicki, ktory jest profesorem Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego i stale mieszka w Krakowie, ma w Brukseli asystenta
Claude Backvisa, wyktadajagcego w ciggu catego roku jezyk i literature polska
i rosyjska, prof. Lednicki za$ przyjezdza na wyktady na przecigg 6-8 tygodni
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w ciggu roku. Obecnie rozszerzono studium slawistyczne Uniwersytetu Bruk-
selskiego, tworzac katedre jezykoznawstwa (powierzong Rosjaninowi) i 2 lekto-
raty: polski (lektor Szeftel) i rosyjski, obok dawniej istniejgcego czeskiego.

Katedra literatur stowianskich w Rydze zajeta jest réwniez przez Polaka
dra Stanistawa Kolbuszewskiego od konca r. 1934 po poprzedniku prof. J. Krzy-
zanowskim. S. Kolbuszewski prowadzi wyktady z literatury polskiej, ukrain-
skiej i czeskiej, kladac najwiekszy nacisk na literature polska. Wspotpracuje
on takze z redakcjg Encyklopedii totewskiej w zakresie spraw polskich, wy-
gtasza odczyty dla totyszow i miejscowej kolonii polskiej a takze wspoétdziata
we wszelkich imprezach kulturalnych polskich w Rydze.

W Estonii istnieje lektorat w Tartu, ktoéry zajmuje dr Jerzy Kaplinski.
W koncu r. 1935 lektorat posiadat juz wilasne seminarium i spory zaczagtek
biblioteki. Précz wyktadoéw jezyka i literatury polskiej dla slawistow w Uni-
wersytecie lektor polski prowadzi kurs jezyka polskiego dla docentéw i asy-
stentéw oraz dla pracownikéw Archiwum Panstwowego w Tartu. Stuchacze
zdradzajg duze zainteresowanie sprawami polskimi, zaznaczajgce si¢ w licznym
uczestnictwie w kursach oraz w poswiecaniu polonikom poszczegdlnych wy-
ktadow uniwersyteckich. Poza tym dr Kaplinski prowadzi w Wyzszej Szkole
Wojskowej w Tallinie systematyczny kurs jezyka polskiego oraz podobny kurs
dla oficeréow w Tartu. W r. 1936 rozpoczat wyktady poswiecone wspoétczes-
nym pisarzom polskim w Uniwersytecie Ludowym w Tartu, ktory jest odpo-
wiednikiem wyktadéw powszechnych naszych uniwersytetéw. Podobnie jak
prof. Kolbuszewski w Encyklopedii totewskiej, dr Kaplinski redaguje polo-
nika w Encyklopedii Estonskiej i wygtasza liczne odczyty na tematy polskie.

W Lund (Szwecja) lektorat polski zajmuje od r. 1934 dr Z. takocinski.
Jego wyktady obejmuja kursy jezyka i literatury. W r. 1935 dzieki jego
wspotpracy powstato w Lund trzecie juz na terenie szwedzkim towarzystwo
szwedzko-polskie (istniaty juz w Stockholmie i Upsali) o celach naukowych
i kulturalnych. Dr takocinski prowadzi akcje w kierunku uzupetniania dziatu
polskiego biblioteki uniwersyteckiej w Lund.

W Szwajcarii istnieje katedra slawistyki w Uniwersytecie Fryburskim (prof.
Edward Cros) oraz dwa lektoraty polskie: w Genewie (prof. Cros) i Neuchatel
(dr Alfons Bronarski). Prof. Cros wyktada we Fryburgu literature polska i inne
stowianskie i prowadzi kursy jezykéw polskiego i rosyjskiego. Seminarium
slawistyczne we Fryburgu posiada biblioteke, ktéra jest najwiekszym, po
wywiezieniu biblioteki raperswilskiej, ksiegozbiorem polskim w Szwajcarii.
W Genewie prof. Cros wyktada tylko literature polska i uczy jezyka. Dr Al-
fons Bronarski wyktada w Neuchatelu jezyk i literature polska.

Lektorat jezyka polskiego w Uniwersytecie Komernskiego w Bratislawie
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prowadzi doc. Wiadystaw Bobek. Systematyczne wyktady jezyka i literatury
uzupetnia akcja odczytowa, gtdwnie na terenie Stowaczyzny.

Jedng z najmtodszych naszych placéwek zagranicznych jest lektorat w Hel-
sinki, objety przez dra Stanistawa Brzezinskiego w listopadzie r. 1935. Prowa-
dzit on wykiady z zakresu literatury i historii polskiej oraz lekcje jezyka polskiego
w Uniwersytecie i w miejscowym Zjednoczeniu Polskim, spotykajac sie z zyczli-
wym stosunkiem wiadz i spoteczenistwa. Obecnie lektorat ten objat p. Jozef
Trypucko.

Wszystkie wyzej wymienione placoéwki zagraniczne odczuwajg wielkie braki
w ksiegozbiorach, bez ktérych nie podobna prowadzi¢ owocnej i powaznej
pracy polonistycznej na obczyznie.

Nasi delegaci zagraniczni pozostajg w kontakcie z Zarzagdem Kursow Wa-
kacyjnych o Kulturze Polskiej dla cudzoziemcéw, Kkierujg oni bowiem na te
kursy najzdolniejszych swoich uczniéw dla umozliwienia im bezposredniego
zetkniecia sie¢ z Polska. Ostatni kurs wakacyjny, odbyty miedzy 20.V1I
a 29.VIII 1936 I., byt sz6stym z rzedu. Jego organizacjg, podobnie jak or-
ganizacjg czterech poprzednich (kurs pierwszy byt urzadzony przez Mini-
sterstwo W. R. i O. P.zajmowata sie Polska Komisja Miedzynarodowej
Wspotpracy Intelektualnej, ktora w r. 1935 utworzyta na zyczenie Minister-
stwa osobny zarzad Kurséw Wakacyjnych.

Kursy ostatnie podzielone byty na trzy dwutygodniowe studia. Z tych dwa
pierwsze odbywaty sie w Krakowie, ostatni zaS w Warszawie. Pierwszy, prze-
znaczony przede wszystkim dla uczestnikébw z Ameryki P6tnocnej, miat jako
gtéwny temat Polske wspoétczesng i jej kulture, drugi zajmowatl sie kulturg
panstwa polskiego od XV do XVII w., trzeci wreszcie — twoérczoscig polska
i walkg o wyzwolenie wXI1X i XX w. Kierownikami kurséw byli kolejno: prof.
R. Dyboski, prof. J. Krzyzanowski i prof. M. Handelsman. Wyktady odbywaty
sie w jezyku polskim. Cato$¢ kursu obejmowata 69 godzin wykiadowych,
126 godzin ¢wiczen jezykowych, 8 nauki $piewu i 4 godziny przeznaczone
na dyskusje. Zwiedzanie zabytkow Krakowa i Warszawy, liczne wycieczki
uzupetniaty program. Kurs objgt 75 oso6b (30 kobiet, 45 mezczyzn), co sta-
nowi znaczng zwyzke w stosunku do kursu z r. 1931, ktory miat tylko 21
uczestnikow. Pod wzgledem skitadu narodowosciowego najliczniej reprezento-
wane bytly Stany Zjednoczone i Francja (po 17 os6b). Skiad osobowy, jak
i w latach poprzednich, byt nader rozmaity: w kursach brali udziat profeso-
rowie uniwersytetu, doktorzy medycyny, adwokaci, urzednicy, nauczyciele,
lektorzy i asystenci, uczeni-slawisci oraz najliczniejsze stosunkowo grono stu-

1 p. Nauka Polska, t. XV, s. 327-8.
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dentéw i absolwentow szkét wyzszych (37 os6b). Spomiedzy uczestnikow
30 zamieszcza artykuty w pismach zagranicznych, okoto 20 za$ pisze prace
o Polsce.

W ciaggu szesciu lat istnienia kursy polskie przyniosty juz pozytywne rezul-
taty i staty sie niezbednym uzupetnieniem nauki, pobieranej o Polsce za gra-
nica, rodzajem dorocznych zjazdéw cudzoziemskich polonistow.

PRZEGLAD ZIJAZDOW NAUKOWYCH
ODBYTYCH W POLSCE W ROKU 1936

Statystyka zjazdow roku 1936, zobrazowanych w tym dziale kroniki «Nauki»,
przedstawia sie jak nastepuje: uzyskaliSmy blizsze wiadomosci o stronie orga-
nizacyjnej dwudziestu dziewieciu zjazdow naukowych lub naukowo-zawodo-
wych (w tym trzech miedzynarodowych), w ktérych wzieto ogétem udziat
okoto 7.000 os6b ze $wiata naukowego i zawodowego oraz wygtoszono na
nich okoto 1.000 referatéw. Zjazdy te dotyczyty: filozofii 1, fizyki 2 (w tym
jeden miedzynarodowy), geologii 1, techniki 10 (2 zjazdy inzynieréw chemi-
kéw, po jednym: inzynierow budowlanych, inzynieréw mechanikéw, inzynie-
row gazownikow i wodociggowcow, naftowy, elektrykéw, ogrzewnikow, odlew-
nikéw, Zwiazku badania materiatdw), nauk prawno-politycznych 3 (prawa
publicznego, prawnikéw, kongres miedzynarodowy nauk administracyjnych),
nauk rolniczych 2 (rolniczy i rolniczo-lesny), medycznych 5 (eugeniczny, psy-
chiatryczny, przeciwgruzliczy, klimatologiczny, walki z rakiem), psychotech-
niczny 1, bibliotekarskie 2 (zjazd Zwiazku Bibliotekarzy i miedzynarodowa
konferencja komitetu bibliotek), i Zwigzku Muzedéw 1, wreszcie zjazd spra-
wozdawczo-naukowy, poswiecony Ziemiom Wschodnim.

Zjazdy te obradowaty w nastepujacych miastach: Warszawie 12, Poznaniu 4,
Wilnie 3, Katowicacli 3, Krakowie 2, Lwowie 2, Lublinie 1, Zakopanem 1
i Borystawiu 1. Przejrzymy je ponizej w porzadku chronologicznym.

W dniu 6 i 7 stycznia odbyla sie w Warszawie Ill POLSKA KONFERENCIA
PSYCHOTECHNICZNA. Zorganizowat jg Komitet ztozony z dra J. taczkowskiej,
dra H. Targonskiego i dra S. Sedlaczka. Prezydium Zjazdu stanowili: prof. dr
S. Szaman, prof. dr. M. Kreutz, pptk. T. Kornitowicz i dr B. Biegeleisen. Obec-
nych na konferencji byto 121 0s6b spomiedzy psychologéw, psychotechnikéw
i doradcéw zawodowych z Warszawy, Biategostoku, Katowic, Krakowa, Lu-
blina, Lwowa, todzi, Poznania, Sosnowca, Torunia i Wilna. Zgtoszono 17
referatow.
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Obrady odbywaty sie na plenum i w jednej sekcji zagadnienn specjalnych.
Obracaty sie one okoto zagadnienn metodologicznych i poradnictwa zawodo-
wego. Kilka referatow zajmowato sie stanem i odtogami psychotechniki w Polsce.
We wnioskach uchwalonych przez Konferencje znalazta sie m.i. uchwata, ze
centralnym zagadnieniem nastepnej Konferencji bedzie sprawa metod badania
charakteru i temperamentu. Postanowiono tez zorganizowac statg komisje po-
rozumiewawczg, ztozong z delegatobw Pol. Tow. Psychotechnicznego, Tow.
Psychologicznego im. Jozefy Joteyko i Kota Psychologow Szkolnych, do koor-
dynowania prac i poczynan pokrewnych organizacyj psychologéw praktykow
oraz do stworzenia Zwigzku Zawodowego Psychologow Praktykéw. Te Uchwaty
i szereg innych, majacych na celu jak najpilniejsze wprowadzenie w zycie
spoteczne wskazan psychotechniki, a przede wszystkim ustawowe unormowa-
nie poradnictwa i doboru zawodowego, Konferencja przekazala Zarzadowi
Pol. Towarzystwa Psychotechnicznego do wykonania.

2 i 3 lutego w Poznaniu obradowat zJAZD DYLUWIALNY POLSKIEGO TOWARZY-
STWA GEOLOGICZNEGO. Przewodniczagcym Komitetu organizacyjnego byt prof.
dr S. Pawtowski, sekretarzem doc. dr R. Galon; na przewodniczacego Zjazdu
wybrano prof. dra T. Wojne, na sekretarzy doc. drow M. Ksigzkiewicza
i R. Galona. W Zjezdzie uczestniczyto 52 osoby: byli to profesorowie i do-
cenci uniwersytetow Warszawskiego, Jagiellonskiego i Poznanskiego, asystenci
uniwersytetow Stefana Batorego, Jagielloniskiego i Poznanskiego, przedstawi-
ciel i pracownicy Panstwowego Instytutu Geologicznego, wreszcie absolwenci
geografii, geologii i nauk pokrewnych Uniwersytetu Poznanskiego. Zgtoszono
19 referatow. Centralnym zagadnieniem Zjazdu by#a liczba zlodowacen w Pol-
sce. Referatdw dotykajgcych spraw organizacyjnych nie byto; w dyskusji je-
dynie poruszono sprawe koordynacji badali nad dyluwium Polski oraz kwestie
wystgpienia polskiej nauki dyluwialnej na Miedzynarodowej Konferencji Dy-
luwialnej w Wiedniu w roku 1936. Uchwalono powierzy¢ sprawy, zwigzane
z przygotowaniem wystgpienia polskiej delegacji na Konferencji Asocjacji
Dyluwialnej w Wiedniu, Polskiemu Towarzystwu Geologicznemu oraz we-
zwac uczestnikow, aby referaty na ten zjazd skiadali za posrednictwem tegoz
Towarzystwa.

Streszczenie referatbw oraz doktadne sprawozdanie ze Zjazdu Dylu-
wialnego wydrukowane bedzie w Roczniku Polskiego Towarzystwa Geo-
logicznego.

Dzieki obfitosci poruszonych zagadnienn Zjazd objat catoksztatt dyluwium
Polski. Ustalono na nim ogdélne wytyczne dalszych badann terenowych oraz
wydano ocene poszczegoélnych metod badan.
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Od dnia 15 do 17 lutego trwaty obrady n zJAzZDU INZYNIEROW BUDOWLANYCH
w Katowicach, zorganizowanego przez Komitet pod przewodnictwem prof.
dra inz. S. Bryty, z sekretarzem generalnym inz. J. Nechayem. Przewodniczg-
cym Zjazdu byt dyr. inz. L. Torun, sekretarzem gen. takze inz. J. Necliay.
Liczba cztonkéw Zjazdu 367 os6b, liczba zgtoszonych referatow 46. Zjazd
obradowat w 4 sekcjach: og6lnej (zagadnienia centralne: a. statyka i wytrzy-
matos¢ konstrukcji — 4 referaty, i b. wptyw konstrukcji na rozwdj architek-
tury — 1 ref.), stalowej (a. spawanie — 5 ref., b. konstrukcje stalowe w bu-
downictwie — 9 ref., ¢. konstrukcje stalowe w mostownictwie — 5 ref.), zel-
betowej (a. technologia betonu — 6 ref., b. obliczanie konstrukcyj zelbeto-
wych — 6 ref., c. wykonywanie konstrukcyj zelbetowych — 5 ref.), w sekcji
innych konstrukcyj (a. badanie gruntu i fundamenty —2 ref., b. wyroby ce-
ramiczne jako element konstrukcyjny — 1 ref., c. konstrukcje drewniane —
2 ref).

W czasie Zjazdu obradowali takze delegaci Laboratoriéw budowlanych
i uczestnicy Zjazdu, interesujacy sie zagadnieniami badawczymi w budownic-
twie. W czasie dyskusji wysunieto nastepujace postulaty:

1) konieczno$¢ opracowania programu zagadnien badawczych z dziedziny
budownictwa,

2) koniecznos$¢ rejestracji prac badawczych wykonanych w poszczegoélnych
laboratoriach,

3) zbieranie danych wytrzymatosciowych, osiggnietych w ciggu lat doryw-
czo w poszczegollnych laboratoriach dra réznych materiatow,

4) nawigzanie blizszego kontaktu miedzy laboratoriami za pomocg odpo-
wiednich komisyj przy Zwigzku Inzynieréw Budowlanych.

Jednoczesnie odbywat sie takze Il Walny Zjazd tego wiasnie Zwigzku,
z udziatem okoto 400 os6b, ktéry, poza rozpatrzeniem wielu spraw fachowych,
uchwalit utworzy¢ przy Zwigzku komisje do spraw laboratoriéw budowlanych,
ktéra w Scistym kontakcie z Pol. Zwigzkiem Badania Materiatow | ma zanali-
zowac¢ wyzej podane postulaty wynikie na naradach delegatéw Laboratoriow
Budowlanych.VI

VI OGOLNOPOLSKI ZJAZD FACHOWO-ROLN1CZzY obradowat w dniu 5 i 6 marca
w Warszawie. Zorganizowat go Komitet, wytoniony z Pol. Zwigzku Zawdéd.
Rolnikéw i Lesnikow z wyzszym wyksztatceniem, pod przewodnictwem pre-
zesa S. Lesniowskiego, z sekretarzem generalnym J. Dybowskim. Obrady pod
przewodnictwem prezesa S. Le$niowskiego i dwodch jego zastepcow: W. Cie-

1 Zob. nizej w Uzupetnieniach do spisu instytucyj i tow. naukowych w Polsce, instytucje
warszawskie.
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chomskiego i Z. Czerwijowskiego odbywaty sie na plenum. Praca przygoto-
wawcza, polegajgca na rozpatrzeniu z prelegentami referatbw i uzgodnieniu
wnioskéw wynikajacych z tych referatéw, odbywata sie na zebraniach sekcyj:
racjonalizacji gospodarstw, ekonomicznej i organizacji rolnictwa, a takze na
zebraniach Zarzadu gtéwnego, ktére odbyty sie przed Zjazdem.

W Zjezdzie wzieto udziatl przeszto 500 oséb z terenu catej Polski. Wiek-
szo$¢ uczestnikdw stanowili producenci rolni; w Zjezdzie uczestniczyli takze
przedstawiciele nauki oraz fachowcy z poszczegoélnych dziedzin. Zgtoszono
10 referatow.

Zjazd poswiecony byt zagadnieniu produkcji zwierzecej, rozpatrywanemu
z réznych punktéw widzenia, a wiec ze stanowiska ekonomii, techniki oraz
organizacji.

Wyszedt Pamietnik VI Ogélnopolskiego Zjazdu Fachowo-Rolniczego w dn.
5 i 6 marca 1936 r. Warszawa 1936. S. 187.

Zjazd nastepny ma sie odby¢ w marcu r. 1937.

ZIAZD SEKCJI METALI | ZELIWA POLSKIEGO ZWIAZKU BADANIA MATERIALOW 1 odby#t
sie w Katowicach w dn. 14 marca. Komitetowi organizacyjnemu przewodni-
czyt prof. M. T. Huber, prezes Zwiazku, z pomoca sekretarza Zwigzku inz.
M. Popiela. Obradowano w dwoéch sekcjach: badania metali (pod przew.
prof. W. toskiewicza i jego zastepcow: prof. F. |. Czopiwskiego i inz. T.
Whiodka oraz sekretarza inz. J. Lewickiego) i sekcji badania zeliwa (przew.
inz. dr K. Gierdziejewski i sekretarz inz. Szczawinski). Na Zjazd zgtoszono 5
referatdw, obracajacych sie okoto metodyki badania materiatow. Celem Zjazdu
byto zetkniecie ze sobg przedstawicieli zaktadéw naukowych i przemysto-
wych, zajetych zagadnieniami préb metali, dla wymiany pogladéw co do uzy-
tecznosci i ekonomicznosci stosowanych metod badania. W Zjezdzie wzieto
udziat 56 o0s6b — inzynieréw, kierownikéw fabryk i pracownikéw zaktadow
badania metali (zaktadéw naukowych i przemystowych).

Whioski, jakie uchwalono na Zjezdzie, dotyczyly kierunkéw rozwoju prac
obu sekcyj Zwiagzku.

Sprawozdanie ze Zjazdu znajdzie sie w 2 zeszycie Biuletynu Polskiego
Zwiazku Badania Materiatow.

ZJAZD PROFESOROW | DOCENTOW PRAWA PUBLICZNEGO, ktory sie odbyt w dn.
6 do 8 kwietnia w Poznaniu, zorganizowany byt przez Redakcje Ruchu Praw-
niczego. Prezydium Zjazdu stanowili prof. M. Rostworowski, prezes, i prof.

1 Por. nizej: Uzupetnienia do spisu instytucyj i towarzystw naukowych w Polsce, instytucje
warszawskie.
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A. Peretiatkowicz, sekretarz. Udziat w Zjezdzie wzieto okoto 25 os6b z Po-
znania, Krakowa, Lublina, Lwowa, Warszawy i Wilna; zgtoszono 5 referatéw.
Zjazd byt zwotany dla rozwazenia spraw nauczania prawa publicznego w uni-
wersytetach polskich. Rozpatrzywszy obecng organizacje studiow prawnych,
Zjazd wypowiedziat sie przeciw jakimkolwiek radykalnym zmianom obecnego
systemu. Zgodnie z referatem prof. A. Peretiatkowicza uchwalono utworzenie
Polskiego Instytutu Prawa Publicznego h

W dniu 18 i 19 kwietnia odbyt sie w Krakowie OGOLNOPOLSKI ZJAZD DE-
LEGATOW POL. TOWARZYSTWA EUGENICZNEGO pod przewodnictwem dra L. Wer-
nica, ktéry wygtosit referat o rozwoju naukowym eugeniki w Polsce i za gra-
nica. Poza tym wygtoszono 7 referatow specjalnych, z ktérych wymienimy
tu referat prof. Melanowskiego o znaczeniu Rad Naukowych przy oddziatach
Towarzystwa Eugenicznego.

Na wiosne roku sprawozdawczego odbyty sie dwa zjazdy cliemikéw-tech-
nikéw o charakterze r-aczej organizacyjno-zawodowym: w Warszawie, w dn.
19-20 kwietnia, 1l ZJAZD DELEGATOW ZWIAZKU CHEMIKOW POLSKICH, na ktérym,
poza sprawozdaniem z dziatalnosci Zwigzku i dyskusjg nad jego sprawami
wewnetrznymi, dr A. Morawiecki wygtosit odczyt pt. «Zatrudnienie chemikow
w przemysle chemicznym», — iw Poznaniu, w dn. 2 i 3 maja, V ZJAZD DELEGA-
TOW ZWIAZKU INZYNIEROW CHEMIKOW RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ, gdzie inz.
T. Sliwinski miat odczyt pt. «Perspektywy rozwoju przemystu chemicznego
w Wielkopolsce».

W Borystawiu w dniu 9 i 10 maja obradowat IX zjazd naftowy, zwotany
przez Rade Zjazdéw Naftowych przy Stowarzyszeniu Pol. Inzynierow Prze-
mystu Naftowego pod przewodnictwem prof. inz. Z. Bielskiego, z inz. J. J. Zie-
linskim jako sekretarzem-generalnym. Udziat w Zjezdzie wzieto 170 uczest-
nikéw, ogromna wiekszos$¢ ze Srodowisk naftowych: Borystawia, Jasta, Krosna,
Lwowa i Stanistawowa. Na Zjazd zgtoszono 34 referaty. OsSrodkiem zain-
teresowan byty tu zagadnienia poszukiwawcze geologii naftowej, postepy
w technice wiertniczej i eksploatacyjnej oraz oleje smarowe. Obrady odby-
watly sie w 3 sekcjach: kopalnianej, rafineryjnej i geologicznej. Na Zjezdzie
dyskutowano projekt zorganizowania statego Instytutu Techniczno-badawczego
do opracowywania technicznych zagadnien wiertnictwa i eksploatacji. We
Whioskach uchwalonych przez Zjazd podkreslono, ze poszukiwania naftowe

1 Por. nizej: Uzupetnienia do spisu instytucyj i towarzystw naukowych w Polsce, instytucje
poznanskie.
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wymagaja metodycznych przygotowawczych badan geologicznych, geofizycz-
nych i wiercen poszukiwawczych. Catoksztatt tych prac winien stanowié jedng
z istotnych czesci kazdego gospodarczego planu przemystu naftowego. Badania
te powinny by¢ prowadzone jednolicie i w sposéb skoordynowany przez in-
stytucje specjalne jak Panstwowy Instytut Geologiczny, Karpacki Instytut
Geologiczno-Naftowy, Instytut Przemystu Naftowego w Krosnie i Sp. A.
«Pionier», ktére powinny by¢ zaopatrzone w $rodki materialne na cele ba-
dawcze i wydawnicze. Kartografig geologiczna, majacg podstawowe znaczenie
dla rozwoju kopalnictwa naftowego, winien sie zajg¢ Panstwowy Instytut
Geologiczny odpowiednio zreorganizowany i zaopatrzony w niezbedne $rodki
dla wzmozenia tempa prac oraz uzgodnienia ich planu i sposobu wykonania
z innymi placéwkami geologicznymi, istniejgcymi na obszarach naftowych.
Referaty wygltoszone na Zjezdzie ukaza sie w catosci w 1'rzeiriykle Naftowym.

W dniach 20 do 25 maja odbyt sie w Warszawie MIEDZYNARODOWY ZJAZD
FIZYKOW POSWIECONY FOTOLUMINESCENCIJI (REUNION INTERNATIONALE DE PHOTOLUMI-
NESCENCE). Byt to pierwszy zjazd miedzynarodowy, poswiecony wytgcznie temu
zagadnieniu. R6zne zjawiska fotoluminescencyjne znane byty od do$¢ dawna,
jednakze dopiero od czasu stynnych badan Wooda nad rezonansem optycz-
nym w latach 1907-1912 zwrécono na nie baczniejszg uwage. Najwiekszy
rozkwit badan w tym kierunku przypada na lata powojenne, albowiem wyniki,
otrzymane znajdowaty proste wyttumaczenie na gruncie teorii kwantowej bu-
dowy atomoéw i czasteczek, ugruntowujac te teorie, jednocze$nie zas stawiajgc
jej caty szereg nowych zagadnien do rozwigzania. Na catym Swiecie wiele
zaktadow fizycznych prawie catlkowicie poswiecito sie badaniom fotolumine-
scencji. Miedzy innymi i w Polsce powstaty, w Warszawie i w Wilnie, dwa
osrodki, w ktérych od lat kilkunastu pracuje sie w tym kierunku. W ostatnich
kilku latach tempo pracy w tej dziedzinie na Zachodzie nieco spadto, z jednej
strony zapewne wskutek wyczerpania sie tematéw aktualnych a dajgcych sie
rozwigza¢ za pomocg stosunkowo prostych aparatur, z drugiej — wskutek roz-
bicia dwu najwazniejszych osrodkéw niemieckich w Getyndze (J. Franek)
i w Berlinie (P. Pringslieim). Na skutek powyzszego gtownymi osrodkami
badan nad luminescencja w Europie, w ktérych pracujg stosunkowo duze
zastepy pracownikow, staty sie Warszawa i Leningrad (Instytut Optyczny).
To tez jest rzeczg zrozumiata, ze po prywatnym porozumieniu sie réznych
badaczy wybrano Warszawe jako miejsce pierwszego Zjazdu.

Powyzszy kongres zorganizowany zostat przez Oddziat warszawski Polskiego
Towarzystwa Fizycznego wspolnie z Zaktadem Fizyki Do$wiadczalnej Uniw. J. P
Na czele Komitetu organizacyjnego stanat prof. S. Pienkowski, jego sekretarzem



RUCH ORGANIZACYJNO-NAUKOWY 173

byt doc. A. Jabtonski. Celem Zjazdu byto zobrazowanie w szeregu referatow tycb
postepéw, jakie dotychczas osiggnieto, i przedyskutowanie perspektyw dalszych
badan. Z tego tez powodu referaty byty wygtoszone prawie wytacznie przez
zaproszonych do tego prelegentéw, przy czym niejednokrotnie tematy refe-
ratobw byty sugerowane przez Komitet organizacyjny. Tres¢ referatow byta
wydrukowana przed kongresem i rozestana uczestnikom. Referatow zgtoszo-
nych byto okoto 30, nie wszystkie jednak bjdy wygtoszone z powodu nieprzy-
bycia niektérych referentow, w szczeg6lnosci — wszystkich fizykéw rosyjskich,
ktorym rzad sowiecki nie udzielit zezwolenia na wyjazd do Polski. Referaty
byly wygtoszone w jezykach francuskim, niemieckim i angielskim, trwaty prze-
cietnie okoto 40 minut, po czym zwykle nastepowaty co najmniej pétgodzinne
dyskusje. Z Polski referaty wygtosili prof. S. Pienkowski oraz docenci A. Ja-
btonski, W. Kapuscinski, S. Mrozowski i H. Niewodniczanski. Na zebraniach
przewodniczyli kolejno profesorowie: P. Pringsheim (Bruksela), R. W. Pohl
(Getynga), P. Swings (Liege), F. Perrin (Paryz), E. Badazan (Bukareszt) i W.
Hanie (Lipsk); przewodniczacym catego Kongresu byt prof. P. Pringsheim,
sekretarzem generalnym doc. A. Jabtonski. Na referaty uczeszczato przecietnie
okoto 50-80 os6b; w kongresie uczestniczyto okoto 30 os6b z zagranicy (Fran-
cja, U. S. A., Niemcy, Belgia, Jugostawia, Rumunia, totwa), tylez z innych
miast uniwersyteckich polskich, poza tym okoto 70 oséb z Warszawy.

W celu umozliwienia specjalistom przedyskutowania réznych zagadnien
w ograniczonym kotku, a takze w celu zblizenia towarzyskiego w przerwach
miedzy posiedzeniami byty organizowane wspolne herbatki, wycieczki auto-
busami do Wilanowa i statkiem po Wisle. Dn. 22 maja uczestnicy kongresu
byli przyjeci na Zamku przez Pana Prezydenta Rzeczypospolitej.

Wszystkie referaty zgloszone oraz dyskusje ukaza sie w druku jako tom V
Acta Physica Polonica. W ten spos6b tom ten stanowic¢ bedzie zwarta catosc,
i tre$¢ jego bedzie obejmowacé prawie catoksztatt aktualnych zagadnien foto-
luminescencji, zreferowanych w gtéwnej czesci przez najwybitniejszych znaw-
coéw tego przedmiotu.

W Poznaniuw dniach 25-28 maja odby#t sie ZJAZD NAUKOWY ROLNICZO-LESNY.
Na czele Komitetu organizacyjnego Zjazdu stat prof. F. Terlikowski, preze-
sem Zjazdu byt prof. K. Maitsburg. Liczba uczestnikbw wyniosta okoto 600
0s6b: przedstawicieli nauki rolnictwa i lesnictwa ze wszystkich osrodkéw
naukowych Polski, kierownikéw i pracownikéw zaktadéw doswiadczalnych,
przedstawicieli organizacyj rolniczych i lesnych, wreszcie przedstawicieli prak-
tyki rolniczej i lesnej. Zjazd pracowat w 6 sekcjach. Sekcja produkcji roslin-
nej przyjeta 37 referatdbw, dotyczacych zagadnien doswiadczalnictwa, fizjografii
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regionalnej oraz Upravny. Sekcja produkcji zwierzecej w 63 referatach zajmo-
wata sie sprawami przemiany materii, hodowlg ogolna i szczegétowq oraz prze-
tworstwem zwierzecym. Sekcja lesna (38 ref.) dyskutowata nad zagadnieniami
siedliskowymi, dendrometrycznymi, hodowli i technologii lasu. Sekcja ekono-
miczna zajmowata sie teorig nauk ekonomicznych, metodami nauczania oraz po] ;-
tyka agrarng (26 ref.). Sekcja chemiczno-rolnicza w 29 referatach zajmowata si®
substancjami organicznymi gleby, zagadnieniami gleboznawczo - nawozowymi
oraz potrzebami pokarmowymi roslin. Wreszcie sekcja ochrony roslin dyskuto-
wata nad chorobami ziemniakdw, zb6z, fizjografig i biologig szkodnikéw (28 ref.).
Ogotem na Zjazd zgtoszono olbrzymig liczbe 221 referatow. Byt on najlicz-
niejszym ze wszystkich podobnych zjazdow, jakie sie dotychczas w kraju odbyty.

Z tematéw organizacyjnych wyliczymy nastepujgce: organizacja doswiad-
czalnictwa polowego w Wielkopolsce, sprawa szkolnictwa lesnego w Polsce,
organizacja ochrony roslin w Kanadzie, Stanach Zjednoczonych, Niemczech
i B-Osji. W uchwatach swoich ogo6lnych Zjazd m. i. podnidst 1) sprawe utworzenia
Polskiej Akademii Nauk Rolniczych, jako nadrzednego organu koordynujacego
prace odosobnionych osrodkéw naukowych i porzadkujacego sity i zasoby,
2) uznat konieczno$¢ utrzymania w Polsce istniejacych obecnie wyzszych
szkot lesnych i oparcia szkolnictwa leSnego na zasadzie dwustopniowosci tj.
szkolnictwa akademickiego i nizszego z wytaczeniem S$redniego, 3) podkreslit
potrzebe urzadzania w odstepach 2-3 lat zjazdoéw naukowych rolniczych
i lesnych, na ktérych by bytly przedstawiane wyniki prac oryginalnych oraz
referowane postepy wiedzy w kraju i za granica.

Z uchwat poszczegolnych sekcyj podkreslimy tu postulaty organizacyjne
sekcji ekonomicznej, jak: wzmozenie dziatalnosci placowek naukowych, pra-
cujagcych nad poznaniem catoksztattu zycia gospodarczego, a w szczegdlnosci
agrarnego, wspotpraca Gtéwnego Urzedu Statystycznego, Instytutu Badania
Koniunktur, Instytutu Eksportowego i innych z naukowymi placéwkami po-
lityki agrarnej oraz stworzenie na jednym z wydziatéw rolniczych uniwer-
sytetow polskich placowki prawa agrarnego (sekcja ekonomiczna).

Sekcja ochrony roslin wysuneta postulat utworzenia placowki naukowej
do badania chemizmu i skutecznosci preparatow grzybo- i owadobdjczych,
potrzebe zorganizowania stacyj ochrony ro$lin w tych wojewddztwach, ktére
ich dotychczas nie posiadajg, i utworzenia w Ministerstwie Rolnictwa sty-
pendiéw rocznych dla pracownikéw specjalizujgcych sie w ochronie roslin.
Kandydatéw na takich stypendystow powinny przedstawia¢ Ministerstwu oba
wydziaty ochrony roslin Panstw. Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego w Pu-
tawach i Bydgoszczy i kierownicy uniwersyteckich katedr entomologii i fito-
patologii. Dazac do nawigzania $cistej wspoOtpracy zaktadéw naukowo-hadaw-
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czych z siecig stuzby oclirony roslin, Sekcja ochrony roslin zwraca sie w uchwa-
tach swoich z apelem do zaktadéw naukowych o zawiadamianie wydziatu
ochrony roslin Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego o podejmowanych przez
nich tematach, majacych zwigzek z ochrong roslin. Woreszcie Sekcja wzywa
do wznowienia dawnych tradycyj dorocznych zjazdéw anatomo - fitopatolo-
gicznych z udziatem zaréwno pracownikéw zakitadéw naukowych jak stuzby
ochrony roslin i przedstawicieli praktycznego rolnictwa.

W dniach 30, 31 maja oraz 1 i 2 czerwca odbyto sie w Wilnie, w m0-
rach Uniwersytetu Stefana Batorego, VIl WALNE ZGROMADZENIE STOWARZYSZENIA
ELEKTRYKOW POLSKICH 0 charakterze zjazdu naukowego.

Organizacjg Zjazdu zajmowat sie Zarzad Gitdwny Stowarzyszenia z preze-
sem inz. Alfonsem Kihnem na czele wesp6t z Zarzagdem Oddziatu Wileniskiego
Stowarzyszenia i jego prezesem inz. Juliuszem Glatmanem oraz specjalnie do
celéw Zjazdu powotang Komisja referatowg VIIlI Walnego Zgromadzenia.

Do prezydium Zjazdu weszli inz. A. Kuhn, prezes Stowarzyszenia, inz. J.
Glatman, prezes Oddziatu Wilenskiego S. E. P., inz. A. Hoffmann i prof. inz.
J. Lenartowicz.

Zjazd Wilenski zgromadzit przeszto 500 oséb z catego kraju, w tym z gorg 400
elektrykéw—przemystowcoéw, urzednikéw, handlowcéw, przedstawicieli nauki,
wojskowosci, instytucyj panstwowych i komunalnych oraz organizacyj spo-
tecznych.

Komisja referatowa Zjazdu, ktérej przewodniczacym hyt prof. M. Poza-
ryski, sktadata sie z szesciu sekcyj: |1 Naukowej z podsekcjami ogoélng i szkol-
nictwa elektrotechnicznego (przewodniczacy prof. M. Pozaryski); 11 Elektry-
fikacyjnej (przew. inz. St. Konczykowski); 11l Przemystowej (przew. inz.
E. Potempski); IV Trakcyjnej (przew. inz. K. Mech); V Telekomunikacyjnej
(przew. prof. J. Groszkowski) i VI pod nazwag «Postepy Polskiego Przemystu
Elektrotechnicznego» (przew. inz. St. Kaniewski).

Ogotem zgtoszono na Zjazd 45 referatow, w tym na sekcje pierwszg 7,
drugg 11, trzecig 6, czwartg 4, pigtg 10 i sz6stg 7. Procz tego na otwarciu
Zjazdu wygtoszono 2 referaty prezydialne: «Braki organizacyjne jako jedna
z przyczyn stabej elektryfikacji Polski» (inz. A. Kuhn) i «Zasoby energetyczne
W ilenszczyzny» (inz. J. Glatman).

Obrady podsekcji szkolnictwa elektrycznego wypetnity aktualne zagadnienia,
zwigzane z organizacjg gimnazjow i liceéw elektrycznych. W szczegodlnosci
poruszono tematy: nauczania urzadzen elektrycznych, programu zaje¢ war-
sztatowych i kierunku teletechnicznego i radiotechnicznego w gimnazjach
elektrycznych oraz nauczania fizyki w liceach elektrycznych. Materiat refe-
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ratowy i z przebiegu dyskusji przekazano Ministerstwu W. R. i O. P., ktérego
przedstawiciele brali udziat w posiedzeniach.

W pozostatych sekcjach toczyty sie obrady nad zagadnieniami teoretyczno-
naukowymi i praktycznymi, zwigzanymi z poszczegélnymi dziatami elektro-
techniki.

JNa posiedzeniu formalnym zapadta wazna uchwata rozwiniecia i pogtebie-
nia prac naukowych Stowarzyszenia przez tworzenie staltych Sekcyj Nauko-
wych S. E. P., w ktorych by wszyscy cztonkowie Stowarzyszenia, stosownie
do swych zainteresowan, specjalnosci lub pracy zawodowej, mieli moznos¢
gromadzenia, badania, roztrzgsania i wzajemnej wymiany wiadomosci i mate-
riatbw z teorii i praktyki elektrotechnicznej.

Sekcje te majg by¢ tworzone w Warszawie i w Oddziatach prowincjonal-
nych Stowarzyszenia.

Punkt ciezkosci obrad Zjazdu Wilenskiego tkwit w pracach sekcyj. Refe-
ratow kazdej sekcji stuchato przecietnie okoto 100 os6b, zainteresowanie dy-
skusjg byto znaczne. W pokazie przemystowym, zorganizowanym dla uczest-
nikébw Zjazdu, wzieto udzial 8 firm elektrotechnicznych, wystawiajgcych
eksponaty, bedace ilustracjga do opracowywanych przez nie referatbw na
sekcje pod nazwa «Postepy Polskiego Przemystu Elektrotechnicznego». Précz
tego odbyt sie szereg wycieczek technicznych.

Z okazji Zjazdu ukazaty sie dwa specjalne zeszyty organu Stowarzyszenia
Przegladu Elektrotechnicznego: zeszyt 9—referatowy, o objetosci ok. 250 stron,
z dnia 1 maja, i 11—~zawierajacy sprawozdanie z dziatalnosci Stowarzyszenia
za rok 1935/36 z dnia 1 czerwca. Protokéty Zjazdu byty drukowane w na-
stepnych zeszytach Jh-zegladu.

Nastepne Walne Zgromadzenie, 1X z kolei, zwotane bedzie w koricu maja
1937 r. w Warszawie.

Od dnia 31 maja do 2 czerwca obradowat w Wilnie vI OGOLNOPOLSKI ZJAZD
PRZECIWGRUZLICZY. Przewodniczagcym Komitetu organizacyjnego byt dr W. fig-
dzynski, na prezesa Zjazdu wybrano prof. dra T. Janiszewskiego z Warszawy,
sekretarzem generalnym byt dr S. Wasowicz. W Zjezdzie wzieto udziat 236
cztonkoéw, lekarzy z catej Polski, zgtoszono przy tym 5 referatéw i 2 korefe-
raty. Wiekszos$¢ referatow poruszata sprawe gruzlicy u dzieci.

Pamietnik Zjazdu jest w druku.

IV ZJAZD BIBLIOTEKARZY POLSKICH odbyt sie w dn. 31 maja — 2 czerwca 1936 r.
w Warszawie w potgczeniu z 1XX Konferencja Miedzynarodowego Komitetu Bi-
bliotek. Protektorat nad Zjazdem objgt Pan Prezydent Rzplitej, Komitetowi
honorowemu przewodniczyt Minister W. R. i O. P. prof. W. Swigtostawski.
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Prezydium Komitetu organizacyjnego stanowili: dr Jan Muszkowski —
przewodniczacy, Edward Chwalewik i dr Kazimierz Piekarski — wiceprze-
wodniczacy, dr Marian todynski — przewodniczacy komisji programowej, dr
Bolestaw Olszewicz — przewodniczacy komisji wydawniczej, Jan Michalski —
przewodniczacy komisji wystawowej, Mieczystaw Rulikowski — przewodni-
czacy komisji propagandowo - prasowej, Aleksander Patkowski — przewodni-
czacy komisji przyjeé, zwiedzan i wycieczek, Ksawery Swierkowski — sekre-
tarz generalny.

Do prezydium Zjazdu byli powotani: przewodniczacy: dr Edward Kuntze,
wiceprzewodniczacy: dr Witold Betza, dr Wactaw Borowy, dr Ludwika Do-
brzynhska-Rybicka, dr Marian Kukiet, ks. Karol Milik, dr Kazimierz Tyszkow-
ski; sekretarz generalny: Ksawery Swierkowski.

Obrady Zjazdu odbywaty sie w czterech sekcjach: bibliotek naukowych
(przewodniczacy dr Adam tysakowski), bibliotek oswiatowych (przew. dyr.
Jan Augustyniak), bibliograficzna (przew. kustosz Wiadystaw Tadeusz Wi-
stocki), ksiegoznawcza (przew. dr Kazimierz Dobrowolski).

W Zjezdzie wzieto udziat ogétem 519 osob, w tym bibliotekarzy bibliotek
naukowych 192 (z W arszawy 95, z prowincji 97), bibliotekarzy bibliotek
oswiatowych 193 (100 i 93), bibliotekarzy bibliotek specjalnych, urzedowych
itp. 22 (19 i 3), mitosnikow ksigzek i 0s6b z zawodéw pokrewnych bibliote-
karstwu 86 (51 i 35), przedstawicieli instytucyj (bibliotek) naukowych 23
(14 i 9), przedstawicieli bibliotek o$wiatowych 3 (2 i 1).

W kazdej sekcji byt jeden referat centralny, inne za$ poruszaty zagadnienia
szczegOtowe z tematem centralnego referatu zwigzane. "W sekcji bibliotek
naukowych zgtoszono 8 referatéw z jednym koreferatem, w sekcji bibliotek
oswiatowych — 8 referatow, w sekcji bibliograficznej — 5 referatow z jednym
koreferatem oraz 5 komunikatéw, w sekcji ksiegoznawczej — 11 referatow.
Ogoétem zgtoszono 32 referaty, 2 koreferaty i 5 komunikatow.

Motywem przewodnim Zjazdu byty sprawy organizacyjne. W sekcji biblio-
tek naukowych obok centralnego referatu dra Jozefa Grycza, poswieconego
zasadom organizacji bibliotek naukowych, rozpatrzono sprawy organizacji bi-
bliotek uniwersyteckich oraz poszczegélnych dziatléw w bibliotekach nauko-
wych. W wyniku dyskusji powzieto uchwaty, z ktérych jedna inicjuje specjalny
zjazd naukowy w celu rozpatrzenia sposobu nalezytego uposazenia bibliotek
naukowych, w szczegoélnosci ksiegozbioréw szkot akademickich, w obcag literature
naukowa. Drugi wniosek projektuje opracowanie sieci bibliotek naukowych
w miastach prowincjonalnych, potozonych dalej od o$srodkéw uniwersyteckich.
Jeszcze inny wniosek nawotuje. wydawcoéw czasopism do znormalizowania
strony zewnetrznej naszych periodykow.

Nauka Polska, t. XXII. 12
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W sekcji bibliotek oswiatowych w trzech referatach (Leona Bykowskiego,
Jozefa Janiczka i Jadwigi Filipkowskiej - Szemplinskiej) szczegotowo rozpa-
trzono sprawe organizacji ogolnokrajowej sieci bibliotecznej i polityki w za-
kresie bibliotekarstwa oswiatowego. Inne referaty miaty charakter sprawo-
zdawczy, rozpatrywaty dotychczasowe wyniki w sprawie realizacji sieci bi-
bliotecznej w réznych przejawach i na rozmaitych terenach. Jedyna uchwata
tej sekcji dazy do rewizji dotychczasowej polityki bibliotecznej i do zorgani-
zowania jednolitego w tej dziedzinie postepowania przez wszystkie zaintere-
sowane instytucje.

W sekcji bibliograficznej (centralny referat dra Stefana Wierczynskiego) roz-
patrywano sprawy organizacji prac polskich w tej dziedzinie. W wyniku dyskusji
uchwalono ustalenie waznosci poszczegoélnych projektéw bibliograficznych oraz
postanowiono opracowanie i wydanie centralnego katalogu czasopism polskich.

W sekcji ksiegoznawczej podsumowano stan badan polskich i ustalono szereg
postulatéw; do ich realizowania powotuje sie kilka specjalnych komisyj.

Referaty wydano przed Zjazdem osobng ksiega w dwu czesciach (s. 351
i 113) pt. «IVV Zjazd Bibliotekarzy Polskich w Warszawie... Referaty». Pro-
jektuje sie wydac¢ osobno protokéty i sprawozdanie Komitetu organizacyjnego.

Nastepny zjazd jest zamierzany w r. 1940 w Krakowie.

Zjazd warszawski byt najliczniejszym z dotychczasowych zjazdéw bibliote-
karzy polskich. Zgromadzit uczestnikoéw ze wszystkich stron Polski. Pociesza-
jacym zjawiskiem byta obecnos$¢ bibliotekarzy z r6znych matych miast, co tez
wptyneto na podniesienie liczby bibliotekarzy oswiatowych. Uczestnicy mieli
utatwiony wstep do wiekszych bibliotek warszawskich, gdzie przy oprowa-
dzaniu ktadziono szczegélny nacisk na sprawy organizacyjne. Poza tym Komitet
organizacyjny urzadzit wystawe ksigzki pn. «Biblioteki Polskie», gdzie zgro-
madzono w kilkunastu grupach pismiennictwo oraz ikonografie z tego zakresu
od czas6w najdawniejszych do chwili obecnej.

Roéwnoczesnie odbywajgca sie IX KONFERENCIA MIEDZYNARODOWEGO KOMITETU
BIBLIOTEK (ktory jest organem wykonawczym Miedzynarodowej Federacji
Zwigzkow Bibliotekarzy) zgromadzita przedstawicieli 28 panstw Europy, Ame-
ryki i Azji. Najwazniejsza z rozpatrywanych tu spraw byla organizacja mie-
dzynarodowego wypozyczania ksigzek i rekopiséw bezposrednio z biblioteki do
biblioteki. Sprawozdanie z polskiego ruchu bibliotekarskiego w roku ubiegtym
ztozyt radca Jozef Grycz. Przewodniczacy podkomisji statystyki produkcji wy-
dawniczej dr Jan Muszkowski przedstawit projekt Mieczystawa Rulikowskiego,
wydany w osobnej broszurze pt. «Vers une nouvelle méthode de statistique
des imprimés». Specjalnie dla uczestnikdw Konferencji Komitet organizacyjny
polskiego Zjazdu wydat broszure informacyjng po francusku i po angielsku.
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XVIII ZJAZD GAZOWNIKOW | WODOCIAGOWCOW POLSKICH odbyt sie w dniach
25 do 27 czerwca we Lwowie. Zjazd byt zorganizowany przez Zrzeszenie
Gazownikéw i Wodociggowcoéw oraz Zwigzek Gospodarczy Gazowni i Zakia-
dow Wodociggowych przy wspétudziale P. Komitetu Techniki Sanitarnej
i Higieny Miast. Obrady witasciwe Zjazdu poprzedzito Walne Zebranie Zrze-
szenia, na ktérym ztozono sprawozdanie Zarzadu za r. 1935/36 i dyskutowano
nad nowym statutem Zrzeszenia. Obrady pod przewodnictwem inz, B. Klim-
czaka odbywaty sie w trzech sekcjach: gazu sztucznego i ziemnego, wodocig-
gowo-kanalizacyjnej i techniczno-sanitarnej. Referatoéw i koreferatow zgto-
szono ogotem 29. Liczba uczestnikow Zjazdu 200 osob.

Od dnia 9 do 16 lipca obradowat w Warszawie VI MIEDZYNARODOWY KONGRES
NADK ADMINISTRACYJINYCH. Organizowata go sekcja polska Miedzynarodowego
Instytutu Nauk Administracyjnych w Brukseli, wytaniajgc z siebie Komitet
organizacyjny z prezesem Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego Janem
Kopczynhskim jako przewodniczacym i sedzig N. T. A. Konstantym Mniszkiem
Tchorznickim jako sekretarzem generalnym. Prezydium Kongresu stanowili:
J. Kopczynski, wiceprezydent Miedz. Instytutu Nauk Administracyjnych,
Gascon y Marin, prof. Uniwersytetu w Madrycie, wiceprezydent Instytutu,
P. de Vuyst, honorowy dyrektor departamentu w belgijskim Ministerstwie
Rolnictwa, E. Lesoir, dyr. departamentu belgijskiego Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych i sekretarz generalny Instytutu, Leonard D. White, szef delegacji
St. Zjedn. A. P., dr Emmerich hr. Coreth, prezydent Izby Trybunatu Zwigz-
kowego w Wiedniu i S. Starzynski, prezydent m. st. Warszawy.

Uczestnikow byto ogétem 125 (70 os6b z zagranicy i 55 Polakéw). Wséréd
uczestnikéw zagranicznych (z 20 panstw europejskich i amerykanskich) prze-
wazali profesorowie uniwersytetow, reszta byli to wyzsi urzednicy administra-
cyjni panstwowi i samorzadowi, w drobnej czesci przedstawiciele tych panstw
(postowie i konsulowie) w Warszawie. Wsrdd uczestnikéw polskich przewa-
zali urzednicy administracyjni panstwowi, poza tym byli funkcjonariusze samo-
rzadowi, profesorowie wyzszych uczelni, adwokaci. Reprezentowane byty précz
Polski: Anglia, Argentyna, Austria, Belgia, Brazylia, Chile, Czechostowacja,
Dania, Egipt, Estonia, Finlandia, Francja, Holandia, Iran, Lichtenstein, totwa,
Meksyk, Niemcy, Stany Zjednoczone Ameryki Pétnocnej, Szwajcaria, Urugwaj,
Wegry, Wiochy, wreszcie Biuro Pracy Ligi Narodow.

Obradowano w trzech sekcjach, poswieconych poszczegélnym tematom:
1) -«Gwarancje praw obywateli w postepowaniu i orzecznictwie administra-
cyjnym», 2) «Racjonalizacja w administracji i przedsiebiorstwach panstwo-
wych», 3) «Organizacja wiadz, a zwiaszcza rola szefa rzadu w tonie admi-
nistracji publicznej».
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Kazdemu z tych tematéw poswiecony byt referat generalny; précz nich
zgtoszono na kongres 34 referaty dotyczace powyzej wymienionych tematow.
Generalnymi referentami byli: w 1) sekcji G. y Marin, prof. Uniwersytetu
madryckiego, w 2) sekcji — dr O. Leimgruber, wicekanclerz Federacji Szwajcar-
skiej, w 3) — dr Zoltan Magyary, prof. Uniwersytetu w Budapeszcie. Prze-
wodniczyli obradom: w sekcji 1) —dr J. Morawski, adwokat, w 2) — M. Ja-
roszynski, prezes Zwigzku Rewizyjnego Samorzadu Terytorialnego i w sekcji
3) — B. Hetczynski, pierwszy prezes Najw. 'Frybunatu Administr.

Kongresy nauk administracyjnych, organizowane przez wyzej wspomniany
Instytut w Brukseli, odbywaja sie cotrzy lata, w coraz to innej stolicy. Dla obec-
nego kongresu charakterystycznym byt udziat Niemiec i Egiptu, ktore dotychczas
do Instytutu Brukselskiego nie nalezaty i nie braty udziatu w poprzednich kon-
gresach. W wyniku kongresu nastgpito rozszerzenie dziatalnosci Instytutu Mie-
dzynarodowego przez zapowiedz rychtego utworzenia sekcji narodowej niemiec-
ckiej, przez powstanie sekcji narodowej egipskiej i mianowanie szeregu osobistosci
z Polski, Estonii, Belgii i Egiptu cztonkami tytularnymi Instytutu. Nalezy
takze zaznaczy¢ udziat licznej (z 19 osob ztozonej) delegacji Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Pétnocnej i obecnos$¢ przedstawiciela Anglii.

Pomiedzy licznymi wnioskami, powzietymi przez kazda sekcje oddzielnie,
znajduje sie zyczenie kongresu, aby kongres nastepny zajat sie w szczegdlnosci
tematem «rola szefa rzadu w stosunkach pomiedzy panstwem i zyciem ekono-
micznym z punktu widzenia technicznego i administracyjnego» oraz aby Mie-
dzynarodowy Instytut Nauk Administracyjnych wzigt na siebie inicjatywe
koordynacji prac naukowych na temat powyzszy, jako jedno z zagadnien
kluczowych przysziej ewolucji.

Sprawozdanie z prac kongresu wyjdzie w r. 1937 jako oddzielne wy-
dawnictwo.

W dniu 23-26 sierpnia, w dziesigtym roku istnienia Stowarzyszenia Inzy-
nieréw Mechanikéw, obradowat X JUBILEUSZOWY ZJAZD INZYNIEROW MECHANIKOW
POLSKICH w Warszawie. Zjazdowi, zorganizowanemu przez specjalny Komitet
pod kierunkiem inz. Cz. Mikulskiego, przewodniczyto Prezydium z inz. P. Drze-
wieckim na czele. Obrady odbywaty sie w sekcjach: warsztatowej, energe-
tyczno-konstrukcyjnej, metaloznawczej, wojskowo-technicznej, spawalniczej,
samochodowej i bezpieczenstwa pracy. Liczba uczestnikéw Zjazdu wynosita
Z gOrg 600 o0s6b ze wszystkich gtownych osrodkéw przemystowych i nauko-
wych. Byli to profesorowie i asystenci uczelni akademickich, inzynierowie-
mechanicy, zatrudnieni w wytwoérniach wojskowych i prywatnych, w hutnic-
twie, przemysle samochodowym, lotniczym itp., wreszcie inzynierowie pracu-
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jacy w ministerstwacli techniczno-gospodarczych. Referatéw zgtoszono og6-
tem 79. Na plenum wygtoszono nastepujace: «10 lat pracy Stowarzyszenia
Inzynierow Mechanikéw Polskich» (inz. W. K. Wierzejski) i «Rola i znaczenie
instytutow badawczych» (prof. B. Stefanowski). Zjazd jako doroczny dat
przeglad dokonanych prac technicznych i badawczych w kraju oraz poru-
szyt aktualne zagadnienia techniczne wytwoérczosci krajowej w réznych dzie-
dzinach pracy inzyniera mechanika. W uchwatach swych Zjazd wypowiedziat
szereg postulatéw, dotyczacych organizacji badan technicznych: domagat sie
tworzenia placowek badawczych sitami zrzeszen przemystowych, wspotpracy
zaktadoéw przemystowych z istniejgcymi instytutami Politechnik, rozwoju la-
boratoriow fabrycznych, wreszcie wymienit konkretne tematy badan i wskazat
potrzebe koordynacji prac poszczegolnych zaktadéw.

Bezposrednio po posiedzeniu inauguracyjnym Zjazdu otwarto zwigzang
z nim W ystawe Przemystu Metalow o-Przetwoérczego i Elektrotechnicznego,
ktora cieszyta sie wielkg popularnoscia w Warszawie i catym kraju.

Zjazd nastepny ma sie odby¢ w jesieni r. 1937 w todzi.

Referaty oraz sprawozdanie ze Zjazdu wydrukowano w Nracli 15, 16, 18
i 20 Przegladu Mechanicznego z r. 1936. Poza tym wyszta Il Ksiega Inzy-
nieréw Mechanikéw Polskich.

H ZJAZD KLIMATOLOGICZNY LEKARSKI obradowat w dniu 5 i 6 wrze$nia w Za-
kopanem. Przewodniczacym Komitetu organizacyjnego byt dr H. Karwowski.
Uczestniczyto w Zjezdzie okoto 100 lekarzy ftyzjologébw oraz chirurgéw
i in., zgtoszono 7 referatdbw. Zajmowano sie gtéwnie lecznictwem w klimacie
gorskim, lecznictwem chirurgicznym i uciskowym w gruzlicy ptuc oraz za-
gadnieniami sanitarno - kanalizacyjnymi Zakopanego. W czasie obrad Zjazdu
ufundowano nagrode za najlepsze prace lekarskie, zajmujgce sie leczniczym
dziataniem klimatu zakopianskiego. Na cel ten burmistrz Zakopanego inz. Za-
czynski ztozyt 3.000 zt. na rece Prezydium Zjazdu. Konkurs na prace bedzie
ogtoszony w najblizszym czasie.

Zjazd nastepny ma sie odby¢ z Zakopanem w zimie 1938 r.

W dniach 5-9 wrzes$nia odbyt sie w Warszawie | ZJAZD OGRZEWNIKOW
POLSKICH. Inicjatorem Zjazdu bylo Koto Ogrzewnikow przy Stowarzyszeniu
Technikéw Polskich w Warszawie. Przewodniczyt Komitetowi organizacyj-
nemu inz. P. Drzewiecki, na przewodniczgcego Zjazdu wybrano prof. R. Da-
widowskiego, na sekretarzy — E. Stankiewicza i Z. Ranieckiego. Na Zjezdzie
wygtoszono 11 referatéw specjalnych i odbyto szereg wycieczek. W uchwa-
tach podniesiono m. i. aktualno$¢ utworzenia instytutu badan z zakresu tecb-
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niti cieplnej i ogrzewnictwa oraz katedr ogrzewnictwa i wietrzenia w wyz-
szych uczelniach technicznych.

W tym samym prawie czasie, bo w dniach 6-8 wrzes$nia obradowat w War-
szawie Il ZJAZD odlewnikéw POLSKICH, ktory, w odr6znieniu do dwoéch po-
przednich (w r. 1931 i 1933) o charakterze wytacznie technicznym, zajmowat
sie obok zagadnien technicznych sprawami gospodarczymi. Otwarcia Zjazdu do-
konat prezes Komitetu organizacyjnego J. Buzek, po czym ukonstytuowato sie
prezydium Zjazdu. Zjazd zgromadzit okoto 200 osob. Prace programowe ze-
srodkowane byly w 2 sekcjach: technicznej i gospodarczej. W sekcji tech-
nicznej zgtoszono 18, w sekcji gospodarczej 6 referatow. Poza referatami
polskimi byto tez kilka referatow autoréw francuskich, angielskich i belgij-
skich (tzw. referaty zamienne). Wszystkie referaty byly wydrukowane przed
Zjazdem w specjalnym numerze (18) Przegladu Technicznego z r. 1936; w cza-
sie obrad podzielono je na grupy traktujgce zagadnienia pokrewne, jak zeliwo,
staliwo itp. Zaproszeni przez Komitet organizacyjny referenci poszczegolnych
grup podawali streszczenia catego zagadnienia, nad ktorym dopiero rozwijata
sie dyskusja. Ta inowacja pozwolita na oszczedzenie czasu na dyskusje, zwiek-
szyla zasieg o0sOb biorgcych w niej udziat i pozwolita na potaczenie szeregu
pokrewnych tematéw w jedna catosc.

Nastepny Zjazd odbedzie sie w r. 1938 w Warszawie; bedzie on zarazem
pierwszym w Polsce Miedzynarodowym Zjazdem Odlewniczym.l

| ZJAZD SPRAWOZDAWCZO-NAUKOWY POSWIECONY ZIEMIOM WSCHODNIM odbyt sie
w W arszawie w dniu 20 i 21 wrzes$nia. Zorganizowato go Biuro Organizacji
Naukowych Badan Ziem Wschodnich pod kierownictwem dyr. S. J. Paproc-
kiego. Biuro to jest organem wykonawczym Prezydium Komisji Naukowych
Badan Ziem Wschodnich pod przewodnictwem Ministra Spraw Wojskowych gen.
T. Kasprzyckiego. Prezydium Zjazdu stanowili: Min. gen. T. Kasprzycki, Min.
prof. W. Swietostawski, Rektor U. J. P. prof. W. Antoniewicz, Rektor U. S. B.
prof. W. Staniewicz, prof. F. Bujak, dyr. S. J. Paprocki; sekretarzem byt B. J. Stu-
dzinski. W Zjezdzie wzieto udziat 236 uczestnikéw: profesoréw i docentow uni-
wersytetow, wyzszych urzednikow panstwowych i samorzgdowych, Wojskowych,
dziataczy spotecznych—z Warszawy, Krakowa, Lwowa, Wilna i innych wiek-
szych osrodkéw miejskich Ziem Wschodnich. Na Zjazd zgtoszono 16 refera-
téw; osig obrad bytly zagadnienia ekonomiczne i etniczno-demograficzne na
Polesiu. Obradowano w 2 sekcjach: humanistycznej i gospodarczej. W pierw-
szej wygtoszono 8 referatow i jeden koreferat, w drugiej 5 referatéow i | ko-
referat. Zjazd odbyt dwa posiedzenia plenarne, trzy — sekcji humanistycznej
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(pod kolejnym przewodnictwem prof. W. Antoniewicza, prof. K. Moszyn-
skiego i dyr. W. Wielliorskiego) i trzy posiedzenia sekcji ekonomicznej (pod
przew. prof. W. Staniewicza).

Na Zjezdzie uchwalono regulamin zjazdéw naukowych, poswieconych Zie-
miom Wschodnim, i wybrano Komitet wykonawczy zjazdéw w sktadzie: Min.
gen. T. Kasprzycki (przewodniczacy), Min. prof. W. Swietostawski, prof. W. Sta-
niewicz, prof. W. Antoniewicz, prof. F. Bujak, prof. J. Smolenski, J. Kozucliow-
ski, dr W. Wielhorski, S. J. Paprocki.

Wydrukowano referaty, streszczenia i plany referatéw, zgtoszonych na Zjazd.

X1l ZJAZD ZWIAZKU MUZEOW W POLSCE odbyt sie w Warszawie w dniach 23-26
wrzesnia. Organizacjag zajmowato sie Prezydium Zwigzku (siedziba w Krako-
wie) wraz z warszawskimi cztonkami Zarzadu. Obradom przewodniczyt, w mysl
statutu Zwigzku, prezes Zwigzku dr F. Kopera wraz z zastepcami: prof. drem
W. Antoniewiczem, drem A. Czotowskim i drem A. Lauterbachem.

Obrady byly przewaznie plenarne; w ramach Zjazdu obradowata osobno
tylko jedna sekcja: muzedéw regionalnych. Uczestnikow Zjazdu byto 52 (dy-
rektorzy, konserwatorzy i kustosze muzeéw) z catej Polski: z Warszawy 20,
z Krakowa 9, ze Lwowa 5, z Poznania 3, z Przemysla 2, po jednym z Byd-
goszczy, Cieszyna, Grodna, Kalisza, Kotomyi, todzi, Ostrowca, Ptocka, Sanoka,
Stonima, Torunia, Wilanowa i Wilna. Zgtoszono 7 referatéw, ktdre dotyczyty
najrozmaitszych dziedzin muzealnictwa. Zagadnienia organizacji muzeum po-
ruszat gtéwnie referat prof. E. Frankowskiego pt. «Zadania spoteczne, wy-
chowawcze i naukowe w organizacji muzeum». Dotyczyty ich takze refe-
raty dra B. Stelmachowskiej «Zbiory etnograficzne na Pomorzu» i dra
R. Jakimowicza «Panstwowe Muzeum Archeologiczne: zadania, cele, organi-
zacja i dotychczasowe dokonania». Pomiedzy uchwatami znalazty sie wnioski
sekcji muzedw regionalnych, idgce w kierunku unormowania stosunkéw i wspot-
pracy muzeéw centralnych czy tez dzielnicowych z mniejszymi, gtéwnie
w zakresie badan i wykopalisk archeologicznych, oraz pomocy muzedéw cen-
tralnych placowkom regionalnym. Nadto Zjazd uznat potrzebe wzajemnej
pomocy instytucyj zwiazkowych i ich pracownikéw w sprawach zawodowych
za jedng z gtébwnych zasad organizacyjnych Zwigzku Muzedw, wyrazong
w statucie; zachecit cztonkdéw gorgco do bezposredniego udzielania sobie tej
pomocy i polecit Zarzadowi, by stale posredniczyt w sprawach udzielania fa-
chowej porady, kierujac zapytania do specjalistow lub zaktadajgc odpowiedni
dziat w Komunikacie Zwiazku. Inna uchwata Zjazdu zalecita tworzenie przy
muzeach Towarzystw Przyjaciot, ktére by im stuzylty pomocg finansowag oraz
spetniaty role propagandy w spoteczenstwie.
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Poktosie XIlI Zjazdu ukaze sie drukiem w szdstym zeszycie Pamietnika
Muzealnego. Nastepny Zjazd ma sie odby¢ we Lwowie w czerwcu roku 1937.

Zjazd warszawski byt najliczniejszy z dotychczasowych, ponadto byt dal-
szym etapem w zacie$nianiu sie bezposrednich stosunkéw miedzy muzeami, a jego
uchwaty o charakterze organizacyjnym niewatpliwie zawaza w sposéb do-
datni na rozwoju muzealnictwa polskiego i unormowaniu wspoétpracy i ogol-
nego programu dziatalnosci. Przedstawiciele muzedw prowincjonalnych mieli
sposobno$¢ w czasie Zjazdu do zaznajomienia sie z urzadzeniami i sposobem
ekspozycji w niektérych muzeach stotecznych; w szczegélnosci zwiedzenie we-
whnetrznych warsztatow pracy Muzeum Narodowego miato duze znaczenie.

W dniach 24-27 wrzes$nia odbyt sie w Krakowie Il POLSKI ZJAZD FILO-
ZOFICZNY. Inicjatywe do zorganizowania zjazdu dat Ogoélny Komitet Polskich
Zjazdow Filozoficznych, instytucja stata, na ktérej czele stoi prof. dr Kazi-
mierz Twardowski. Przygotowaniem Zjazdu zajagt sie Komitet organizacyjny
z przewodniczacym prof. drem Witoldem Rubczynskim i sekretarzem doc. drem
Marianem Heitzmanem.

Do Prezydium Zjazdu weszly nastepujgce osoby: prezes hon. prof. dr Ka-
zimierz TwardowskKi, prezesi urzedujacy: prof. dr Kazimierz Ajdukiewicz, prof.
dr Tadeusz Czezowski, prof. dr W tadystaw Heinrich, prof. dr Jan tukasiewicz,
prof. dr Zygmunt Zawirski; sekretarz generalny doc. dr Marian Heitzman.

Obrady Zjazdu toczyty sie na posiedzeniach plenarnych i na posiedzeniach
sekcyj, ktorych byto szes¢ a mianowicie sekcje: historii filozofii, teorii pozna-
nia i ontologii, logiki, estetyki, socjologii i etyki, wreszcie psychologii, przy
czym zasadniczo przedpotudnia byty poswiecone obradom plenarnym, popo-
tudnia za$ obradom sekcyjnym.

Zjazd nalezy zaliczy¢ do kategorii licznych, zgtosito bowiem uczestnictwo
cztonkéw zwyczajnych (z prawem zabierania gtosu) 211, cztonkéw nadzwy-
czajnych (bez prawa zabierania gtosu) 67. Poza tym nalezy zaznaczy¢, ze stu-
denci uniwersytetéw zrzeszeni w kotach filozoficznych wykupywali jedna zbio-
rowg karte uczestnictwa dla poszczegdlnych koét. Uczestnicy rekrutowali sie
przede wszystkim z os6b scislej lub luzniej zwigzanych z uniwersytetami, tzn.
z profesoréw, docentéw, asystentow i studentéw, a nastepnie z két nauczyciel-
stwa szkét srednich i powszechnych. Wyrazniej wystepuje ten zwigzek uczest-
nikébw Zjazdu z wyzszymi uczelniami, jesli wezmiemy pod uwage miejsce sta-
tego zamieszkania cztonkéw Zjazdu. Z Krakowa pochodzito 89 osob, z War-
szawy 71, ze Lwowa 34, z Wilna 14, z Poznania 10, z Lublina 7, czyli na
0go0Ing liczbe 278 oséb sze$¢ miast uniwersyteckich dostarczyto 225 cztonkoéw,
reszta kraju — 53 cztonkéw, tzn. 19% ogodlnej liczby uczestnikdw.
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Referatow wygtoszono na Zjezdzie 89, z czego 12 na posiedzeniach ple-
narnych, a 77 na posiedzeniach setcyj. Tutaj zjawisko poprzednio podkre-
slone wystepuje jeszcze jaskrawiej, gdyz z ogolnej liczby referatow tylko 13$%
przypada na prelegentdw nie przebywajacych stale w miastach uniwersytec-
kich, lub nie zwigzanych z wyzszymi uczelniami.

Centralnym zagadnieniem Zjazdu byt stosunek filozofii do innych nauk, ze
szczegOlnym uwzglednieniem logiki, poniewaz za$ stosunek ten bywa rozmaicie
ujmowany zaleznie od ré6znego ujecia samej filozofii, przeto mozna powie-
dzie¢, ze centralnym zagadnieniem Zjazdu bylo zagadnienie istoty filozofii.
Zostato ono wysuniete px'zez Komitet organizacyjny, jako szczeg6lnie aktualne
wobec ogromnych przemian, jakie zachodzg zaréwno w poszczegolnych na-
ukach, jak i w pogladach na samag nauke jako taka.

Poniewaz wnioski organizacyjne muszg by¢ uprzednio przedstawiane Ogol-
nemu Komitetowi Polskich Zjazdow Filozoficznych, przeto zagadnien organi-
zacyjnych na Zjezdzie nie poruszano i nie powzieto zadnych w tym wzgle-
dzie uchwat, a ztozone na ten temat wnioski przestano na rece prof. dra Ka-
zimierza Twardowskiego, przewodniczagcego Komitetu Ogoélnego- Spomiedzy
nich nalezy wymieni¢ przede wszystkim wniosek prof. B. Petronievicsa
z Belgradu, zmierzajacy do przeksztatcenia polskich zjazdéw filozoficznych
w zjazdy filozoficzne ogolno-stowianskie, z tym ze IV Polski Zjazd Filozoficzny
bytby réwnoczesnie pierwszym Zjazdem Filozoficznym Ogélno-stowianskim.
Nastepnie J. Szydtowski zgtosit wniosek o racjonalng organizacje pracy nauko-
wej w ramach miedzynarodowego instytutu syntezy naukowej.

Z podanych wyzej wzgledéw nie zostat tez ustalony ani termin, ani miejsce
nastepnego zjazdu.

Referaty nadestane na Zjazd ukazaty sie w formie streszczen, wraz z krétko
zebrang dyskusjg w Ksiedze Pamiagtkowej, ktora wyszta jako specjalny numer
Przegladu Filozoficznego (zesz. IV z r. 1936).

Jesli idzie o strone organizacyjna Zjazdu, nalezy podkresli¢ dwa punkty.
W celu zorganizowania dyskusji Komitet organizacyjny wydat w formie ma-
szynopisu streszczenia referatéw nadestanych na Zjazd i rozdat je uczestnikom.
Niestety jednak, poniewaz wielu prelegentéw nadestato streszczenia w ostat-
niej chwili, maszynopisy mozna byto rozda¢ dopiero w dniu otwarcia Zjazdu,
co oczywiscie utrudnito ich przestudiowanie i przygotowanie sie do dyskus;ji.
Po drugie Komitet organizacyjny zorganizowat posiedzenia plenarne przez
wysuniecie jednego tematu, tak ze posiedzenia te i dyskusja na nich przed-
stawiaty pewna cato$¢. Nie mozna tego powiedzie¢ o posiedzeniach sekcyj,
gdzie nie czyniono zadnych ograniczen podawanych tematéw, wskutek czego
obrady sekcyj nie przedstawiaty tej jednolitoSci co posiedzenia plenarne.
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Nalezatoby w przysztosci zastanowi¢ sie, czy nie byloby rzeczag celowg réw-
niez i sekcje zorganizowac¢ przez wysuniecie tematu, juz, rzecz prosta, bardziej
specjalnego, oraz czy nie datoby sie unikng¢ kolizji miedzy sekcjami w czasie,
co w tym wypadku bylo niemozliwe ze wzgledu na przetadowanie sekcyj
wielka liczbg referatow.

W dniach od 28 wrzesnia do 2 pazdziernika odbywat sie we Lwowie
vili ZJAZD FIZYKOW POLSKICH. Jego organizacja zajmowat sie specjalny Komitet,
ktorego prezesem byt prof. S. Loria, sekretarzem za$s G. Gnatowski.

Wiasciwe obrady Zjazdu poprzedzito posiedzenie Zarzadu Polskiego Towa-
rzystwa Fizycznego, a nastepnie Walne Zgromadzenie delegatow oddziatéw
P. T. F., na ktérym wybrany zostat Zarzad Towarzystwa na nowe dwodchlecie.

Ze spraw rozwazanych na Walnym Zgromadzeniu wspomnie¢ warto
0 uchwale wyrazajacej gotowos¢ jak najdalej posunietej wspoétpracy z To-
warzystwem Wojskowo-technicznym nad rozwigzywaniem zagadnien, maja-
cych znaczenie dla obrony Parstwa.

Na posiedzeniu dnia 29 wrzes$nia przed potudniem, po oficjalnym otwarciu
Zjazdu, zostato obrane prezydium w skladzie zaproponowanym przez Komitet
organizacyjny: prof. K. Zakrzewski (przewodniczacy), prof. J. Patkowski (wice-
przewodniczacy), doc. S. Mrozowski (sekretarz generalny). Na przewodnicza-
cych oddzielnych posiedzenn powotano prof. Cz. Biatobrzeskiego, prof. S. Pien-
kowskiego, prof. W. Dziewulskiego, prof. M. WolfJego, prof. L. Wertensteina,
prof. J. Weyssenhoffa, prof. M. Jezewskiego, doc. S. Ziemeckiego, dra W. Sta-
szewskiego oraz odpowiednig liczbe sekretarzy.

Dalsze obrady Zjazdu odbywaty sie w dwodch sekcjach — naukowej i dy-
daktycznej. Referatow naukowych zgtoszono 132, dydaktycznych 9, z ktérych
3 wygtoszono na wspolnym posiedzeniu obu sekcyj. Ogolna liczba uczestnikéw
zjazdu wynosita 211 oséb, z czego pracownikéw naukowych 103 (Uniwersy-
tet J. P. 41, Politechnika Lwowska 15, Uniw. J. K. 12, Uniw. Jag. 9, FTniw.
Pozn. 8, Uniw. St. B. 7, Polit. Warsz. 6, Prac. Radiol. T. N. W. im. Kembauma 2,
Akad. Gorn. 1, Szk. Gt. Gosp. Wiejsk. 1, Instytut Radowy 1), nauczycieli szkét
srednich 78 (Lwow 14, FFarszawa 9, £6dz 5, Wilno 4, Krakoéw 2, reszta z in-
nych miast), pracownikéw instytucyj panstwowych 8 oraz pracownikéw zakta-
dow przemystowych prywatnych 3. Reszta uczestnikéw bytly to osoby majgce
ze Zjazdem zwiazek bardziej luzny (jak np. zony uczestnikéw itp.).

Oproécz referatbw z prac oryginalnych wygtoszone zostaty odczyty o cha-
rakterze ogélniejszym, obrazujgce stan obecny pewnych wigkszych dziatéw
fizyki. Na prelegentow Komitet organizacyjny zaprosit prof. W. Rubinowicza,
prof. M. Wolfkego, prof. Szcz. Szczeniowskiego, doc. S. Mrozowskiego i dra
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A. Sottana. Prof. Rubinowicz mowit o wlasnej, przez siebie stworzonej i gtow-
nie przez jego uczni rozwinietej dziedzinie fizyki a mianowicie o promienio-
waniu kwadrapolowym, prof. Szczeniowski — 0 neutrinie i jego zastosowaniu
w teorii $wiatta i materii, prof. Wolfke — o fizycznych wiasciwosciach ma-
terii w poblizu zera absolutnego, doc. Mrozowski — o wikasnosciach jader ato-
mowych w Swietle badan nad widmami optycznymi i dr Sottan — o nieela-
stycznych zderzeniach neutronéw.

Najczestszymi tematami referowanych prac oryginalnych byty: fizyka jadra,
stata dielektryczna i fotoluminescencja.

W ramach Zjazdu, po posiedzeniu wspélnym sekcji naukowej i dydaktycz-
nej, odbyta sie dyskusja o potrzebach szkolnictwa (Sredniego) w zakresie fizyki.
W dyskusji tej mile uderzata troska o losy fizyki w szkole $redniej oraz szcze-
ros¢, z ktérg wypowiadali uwagi krytyczne nauczyciele np. w sprawie wysoce
krzywdzacych fizyke i petlnych rozmaitych usterek programow fizyki dla szkot
Srednich. Jako jedna z wazniejszych konkluzyj Zjazdu wymieni¢ nalezy ko-
nieczno$¢ rewizji obecnie obowigzujacych programow fizyki w gimnazjach
oraz projektowanych programéw fizyki dla licedbw humanistycznych, Kkla-
sycznych i technicznych.

W organizacji Zjazdu Fizykéw we Lwowie zastosowano po raz pierwszy
nowe zasady, z ktoérych najistotniejsze sg: obrady naukowe odbywajg sie
w jednej jedynej sekcji naukowej; ogolny czas przeznaczony na obrady
naukowe rozdziela sie pomiedzy rézne zaklady naukowe proporcjonalnie
do liczby prac ogtoszonych drukiem w dwodchleciu poprzedzajagcym Zjazd
z pozostawieniem specjalnego czasu na referaty teoretyczne i dla fizykow
«dzikich» (tzn. nie px'acujgcych w zadnym z zakladéw wyzszych uczelni);
prace o tresci pokrewnej, wykonane w jednym zakladzie, referowane sg tgcz-
nie przez jednego wyznaczonego przez zaktad referenta. Organizacja taka ma
na celu ograniczenie przetadowania zjazdu referatami Fumozliwienie kazdemu
uczestnikowi wystuchania kazdego referatu (co nie bytoby mozliwe przy ist-
nieniu roéwnolegtych sekcyj naukowych). Oprécz pewnych zalet ma taka orga-
nizacja i wady, wytwarza bowiem niezdrowe wspoétzawodnictwo pomiedzy
zakladami o czas przeznaczony na referaty — wszak za podstawe do rozdziatu
czasu stuzy nie jakos¢ lecz ilos¢ prac przez zakiady publikowanych, co moze
pobudzi¢ do publikowania czestego prac o mniejszej wartosci naukowej lub
do podawania artykutéw nie posiadajacych charakteru prac naukowych za
prace naukowe. Przy takiej organizacji mogtoby sie zdarzy¢, ze na referat bez
wiekszej wartosci naukowej mogtoby by¢ przeznaczone 6-7 razy wiecej czasu
niz na referaty z prac bardziej wartosciowych. Nalezy réwniez zauwazyé€, ze
przy takiej organizacji ingeruje w sprawy Towarzystwa instancja zupetnie mu
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obca — zaktady naukowe, co jest sprzeczne z zasada rownych praw kazdego
cztonka towarzystwa.

Ogolne zjazdy fizykéw nie mogg doréwnacé pod wzgledem poziomu dyskusji
i jej pozytku zjazdom poswieconym zagadnieniom specjalnym. Stuzg one
raczej celom kontaktu osobistego pracujacych w réznych osrodkach fizykow
i przegladowi ich dorobku. Dorobek ten, jezeli przyja¢ za wskaznik liczbe prac
referowanych, przedstawia sie niewatpliwie dodatnio. Mozna mie¢ nadzieje, Ze
réwniez i pod wzgledem oryginalnosci tematéw prac najblizsze, tata przyniosa
postep i ze fizyka polska zdobedzie sie na stworzenie nowych wiasnych,
chociazby skromnych, dziedzin badan.

Pierwszy krok w tym kierunku zostat juz zrobiony, i to nalezy tu specjal-
nie podkresli¢. Stworzona i niemal catkowicie opanowana zostata w Polsce
piekna dziedzina fizyki teoretycznej, a mianowicie promieniowanie kwadrupo-
lowe lub ogélniej —multipolowe (dziedzina ta byta tematem jednego odczytu
ogllnego oraz referatu specjalnego). Wspomniec tu nalezy, ze wieksza czesé
referatdw z prac teoretycznych i wszystkie odczyty teoretyczne wygtoszone
byly badz to przez fizykéw lwowskich badz tez pochodzacych ze Iwowskiej
«szkoty».

Nastepny I1X Zjazd Fizykéw Polskich odbedzie sie za dwa lata w Wilnie.lll

[l (x) ZJAZD PRAWNIKOW POLSKICH obradowat w dniach 5-7 listopada w Ka-
towicach, zamkniecie Zjazdu odbyto sie dn. 8 listopada w Krakowie. Prze-
wodniczagcym Komitetu organizacyjnego byt prof. K. Lutostanski, sekretarzem
generalnym i przewodniczacym Komitetu wykonawczego—yprof. E. S. Rappa-
port. Przewodniczacym obrad plenarnych Zjazdu byt prof. W. Makowski,
sekretarzem generalnym prof. W. Wolter, przewodniczacym sekcji prawa pan-
stwowego— prof. A. Peretiatkowicz, prawa administracyjnego — prof. B. Het-
czynski, prawa karnego — prok. W. de Michelis, prawa prywatnego — prez.
B. Pohorecki. W Zjezdzie wzieto udziat okoto 1.200 oso6b; potowa uczestni-
kéw (profesorow prawa, sedziéw, prokuratoréw, notariuszow, adwokatow,
urzednikéw administracyjnych) ze Slaska, pozostali z Gdyni, Krakowa, Lublina,
Lwowa, todzi, Poznania, Warszawy i Wilna.

Wygtoszono 14 referatéw sprawozdawczych i informacyjnych, opartych
na kilkudziesieciu referatach indywidualnych. Obrady miaty charakter Scisle
dyskusyjny (bez uchwat) z odtworzeniem przebiegu dyskusji w sekcjach na
specjalnym zebraniu ogélnym sprawozdawczym Zjazdu. W" sekcji prawa pry-
watnego osrodkiem zainteresowan byty kartele, w sekcjach prawa panstwo-
wego i administracyjnego — zagadnienia konstytucyjne (1935), w sekcji prawa
karnego — zagadnienia procesowo-ustrojowe (postulaty reformy). Na Zjezdzie
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podniesiono postulat dekoncentracji administracyjnej Statej Delegacji Zrzeszen
i Instytucyj Prawniczych R. P., jako organizatorki periodycznych zjazdow
prawnikéw polskich, w dziewieciu samodzielnych osrodkach.

Pamietnik Zjazdu wyjdzie w roku 1937. Zjazd nastepny ma sie odby¢
w drugiej potowie czerwca 1939 r. w Poznaniu (otwarcie) i w Gdyni
(obrady i zamkniecie).

W dniach 6-8 grudnia odby# sie w Lublinie i Chetmie XVI ZJAZD PSYCHIATROW
POLSKICH, zorganizowany przez Komitet organizacyjny miejscowy z Lublina
i Chetma wspolnie z Zarzagdem gtéwnym Pol. Towarzystwa Psychiatrycznego.
Przewodniczacym Zjazdu byt prof. J. Mazurkiewicz, prezes Towarzystwa. Udziat
w Zjezdzie wzieto przeszto 160 uczestnikéw, przede wszystkim sposrod czion-
kéw Pol. Towarzystwa Psychiatrycznego, ze wszystkich osrodkéw psychia-
trycznych w Polsce; na Zjezdzie reprezentowane byty wszystkie kliniki neuro-
logiczno-psycliiatryczne oraz zaktady psychiatryczne polskie. Oprécz psychia-
trow udziat brali neurologowie, biologowie i prawnicy. Zgtoszono 41 referatow.
Glownym tematem rozpatrywanym na tym Zjezdzie byto «zagadnienie dzie-
dzicznosci i zapobieganie w chorobach psychicznych», opracowane przez
12 uczestnikéw Zjazdu. Oprocz tematu gitdéwnego zgtoszono szereg prac na
rézne tematy naukowe: Kkliniczne, laboratoryjne i dotyczace opieki nad psy-
chicznie chorymi. W uchwatach podkreslono konieczno$¢ zajecia sie stworze-
niem instytutu do badan dziedzicznosci w chorobach psychicznych oraz zwré6-
cenia sie do odnos$nych wiadz z prosbg stworzenia instytucji centralnej do
spraw psychiatrycznych. Uchwaty zjazdowe przekazano do opracowania Za-
rzagdowi Gitownemu Pol. Towarzystwa Psychiatrycznego.

Sprawozdanie ze Zjazdu oraz gtéwne referaty bedg pomieszczone w ko-
lejnych zeszytach (XXIX i XXX) Rocznika Psychiatrycznego; zeszyty te
ukazg sie w potowie 1937 r.

Nastepny Zjazd Psychiatrow Polskich ma sie odby¢ w lipéu 1937 r. w ra-
mach Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikbw we Lwowie jako jego sekcja psy-
chiatryczna.

Ostatnim Zjazdem roku 1936 byt zorganizowany przez Wilenski Komitet
do Walki z Rakiem w dn. 6-8 grudnia w Wilnie IV OGOLNOPOLSKI zjazd do
WALKI z NOWOTWORAMI. Prezydium Zjazdu stanowili: min. dr W. Chodzko
(przewodniczacy) i gen. dr St. Rouppert (wiceprzewodniczacy); sekretarzem
generalnym byt prof. dr K. Pelczar. Obrady odbywaty sie w szesciu sekcjach:
spotecznej, anatomo-patologicznej, chirurgiczno-ginekologicznej, rentgenolo-
gicznej, og6lnej i naukowej. Uczestniczylo w nich 98 lekarzy, w tym 25
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z Wilna, 73 z Kratowa, Lwowa, todzi, Poznania i Warszawy. Précz nicli
brato udziat w obradach 150 medykoéw z wyzszych kurséw uniwersytetow
oraz 80 lekarzy, ktérzy nie optacili cztonkostwa. Jato delegat Niemieckiej
Ligi do zwalczania rata brat udzial w Zjezdzie prof. dr H. Auler z Berlina.

Na Zjazd zgtoszono 58 referatow. Gtownym jego celem bylo przedstawie-
nie koniecznosci spotecznej walki z rakiem w Polsce. Centralnym zagadnie-
niem naukowym obrad byt rat sutka i jego leczenie oraz zagadnienie odpor-
nosci w nowotworach ztosliwych. W uchwatach Zjazdu, ohok szeregu wnio-
skoéw w sprawach walki z rakiem, podkreslono konieczno$¢ jak najszybszego
uruchomienia s$rodkow z fundacji Jatdba Potockiego na cele walki z nowo-
tworami oraz postanowiono odby¢ przyszty zjazd za trzy lata we Lwowie.
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SPRAWOZDANIE DZIESIATE Z DZIALALNOSCI KOLA
NAUKOZNAWCZEGO

Przedmiotem XXVII posiedzenia Kota Naukoznawczego w dn. 20 pazdzier-
nika 1936 r. byt odczyt Pana Ministra prof. dra WOJCIECHA SWIETOSLAWSKIECO
«O organizacji pracy twoérczej i wynalazczej». W posiedzeniu wzieto udziat
87 osbéb, w dyskusji 9 oséb. Przewodniczyt prof. J. tukasiewicz.

Na powitanie Pana Ministra w Kole Naukoznawczym wypowiedziat Prezes
Komitetu Kasy prof. KAROL LUTOSTANSKI nastepujace przemoéwienie:

«Panie Ministrze,

W imieniu Komitetu Kasy sktadam Ci podziekowanie za zaszczyt okazany
naszej instytucji przez przyjecie zaproszenia na wygltoszenie w jej murach
i w gronie jej gosci dzisiejszego odczytu.

Nie spos6b mi odtaczy¢ w Twej osobie cecb przedstawiciela Rzadu Rzeczy-
pospolitej i drogiego nam, cztonkom Kasy, profesora i towarzysza prac naszych.

Nie moge wiec dzi§ zapomnie¢ o tym, ze w osobie Twej witam naszego
dawnego Cztonka Komitetu oraz Prezesa Rady Naukowej, ktdry na naszym
terenie pracy zawsze byt wyrazicielem tych samych co teraz—na stanowisku
ministerialnym—dazen do planowej organizacji pracy naukowej, do planowej
organizacji pomocy dla polskiej twoérczosci. W tym duchu brate$ czynny udziat
w Il Zjezdzie Naukowym, zwotanym przez Kase, w tym duchu wypowiadate$
sie na tamach Nauki Polskiej i obradach Kota Naukoznawczego.

Z instytucja naszg wigze Cie zreszta nie tylko sam fakt wspotpracy. Sg wezty
glebsze.

Kasa w prostocie demokratycznej swego ustroju jest dzietem ludzi, ktérzy
czyn pozytywny postawili ponad formy i ambicje, ktérzy w uporczywych za-
biegach o interesy polskiego twoércy, w utatwianiu polskiej tworczosci widzieli
swoj cel patriotyczny.

Jeste$ z rodziny tych samych, co przed 56 taty tworzyli Kase, ktorych tra-
dycje chcemy utrzymac nadal. Jest to rodzina nieztomnych bojownikéw o polska
mysl naukowa, dla ktérych przysztosé naszego Panstwa, wielko$¢ naszego Narodu
zalezy od jego zdolnosci tworczej, od jego entuzjazmu dla wiedzy, od wysitku
ducha, od naszego kultu polskiej mysli badawczej, od jej ptodnosci i organizacji.

Cenimy w nauce nie tylko jej wartosci oderwane: zaspokojenie przyro-
dzonej cztowiekowi ciekawos$ci poznania, wewnetrznego niepokoju w obliczu
nie rozwigzanych zagadnien.
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Cenimy tez wartosci spoteczne, ktoére nauka wnosi do praktycznego zycia
zbiorowego.

Bo jej zdobycze wzmacniajg samopoczucie cztowieka, budzg jego zaufanie
do intelektu, jako do wartosciowej opory w codziennym zmaganiu sie o sta-
nowisko $réd ludéw sSwiata, kazg szanowa¢ rozum i na metodzie racjonalnej
opartg organizacje zycia; bo zdobycze nauki, pomnazajgc bogactwa moralne
narodu i gospodarcze, a wiec polepszajac dole obywatela, wznoszg go na wyzszy
stopien cywilizacji.

Tedy wspodtczesna cywilizacja jest przede wszystkim naukowa. | tak byc¢
musi réwniez w Polsce, jezeli jej wielko$¢ nie ma by¢ czczym stowem.

Tej prawdy nie zagadamy ani politycznym frazesem, ani pusta retoryka
nieuctwa, nie zmienimy odktadaniem sprawy do jutra.

Po roli naszej, po warsztatach Polski w calym zyciu naszym rozchodzié¢
sie powinien ferment postepu, ktory realizatorzy musza wynosi¢ z pracowni
uczonych i myslicieli.

W kazdym roczniku Kasy powtarzamy to nasze wyznanie wiary stowami,
ktérych nas nauczyt i ktore Kasie przekazat Stefan Zeromski. Niech nam
piekno jego stowa nie przestoni ujetej w tym stowie mysli:

«W nasze zycie nowoczesne, bogate, nieokietznane, zywiotowe, musi wejs¢
scista nauka, jako regulator i kierownik. Ona to jedynie moze nam dopomoc,
azebySmy z miazgi bujnej, lecz ztupionej przez najezdzcow, starganej przez zig
uprawe, sponiewieranej przez jawng gtupote, skidconej o byle co lub nagim
ugorem lezacej, mogli rozpocza¢ planowe budowanie nowej tresci wewnetrznej,
nowej szerokosci i bujnosci ducha, swiadomej, czysto narodowej, wilasnej, na
najlepszych i niewatpliwych osnutej doswiadczeniach i na dostojnych wzorach.
Z pomoca nauki jedynie nie stracimy bogactw olbrzymich, ktére nasz nardd
juz posiadt i z jej pomoca jedynie zdotamy nowe odnalezé.

yV wolnym panstwie polskim nauka nie moze by¢ wyzebrana, podpatrzona,
przemycana, musi by¢ polska. Nauka—to przeczyste, wysokie jezioro w go-
rach, niebiosa nieskonczonosci odbijajace, musi by¢ nasze, wiasne, ojczyste».

To nasze credo jest na pewno i Twoim, Panie Ministrze.

Serdecznie witam Cie w Kasie im. Mianowskiego».

Pan Minister SWIETOSLAWSKJ, dziekujac Prezesowi Kasy im. Mianow-
skiego, odwotuje sie do mitych wspomnien, ktére tacza go z pracg w Kasie,
lecz zarazem pragnie przestrzec obecnych, by nie spodziewali sie zbyt wiele
po jego odczycie. Podkresla przy tym, ze bedzie przemawiat nie jako mini-
ster, lecz tylko jako profesor.

Dalej Pan Minister wyjasnia, iz referat «O organizacji pracy tworczej i wy-
nalazczej» sklada sie z oddzielnych czesci; sag miedzy nimi niekiedy dos¢
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duze przeskoki. Celem dobrego zorientowania stuchaczy w tresci referatu,
osobne jego czesci sa zaopatrzone w tytuty: 1. Spiritus flat ubi vult. 2. Atmo-
sfera sprzyjajgca rozwojowi tworczosci. 3. Obowigzki uczonych wzgledem
panstwa. 4. Praca naukowa a utylitaryzm. 5. Selekcja mtodych sit zdolnych
do pracy twoérczej. 6. Potrzeby panstwa w zakresie naukowych prac twor-
czych. 7. Zado$€uczynienie potrzebom panstwa w zakresie nauk Scistych i sto-
sowanych. 8. Potrzeby panstwa w zakresie innych nauk. 9. Racjonalne roz-
mieszczenie osrodkéw pracy naukowej oraz ognisk kultury duchowej. 10. Wy-
niki planowego popierania pracy tworczej i wynalazczej. 11. O organizacji
pracy naukowo-badawczej w Polsce.

Podajemy tu streszczenie referatu Pana Ministra:

Whbrew rozpowszechnionemu ws$réd uczonych mniemaniu, iz twoérczosci nau-
kowej nie nalezy organizowaé, a jedynie popiera¢ badania w tych kierunkach,
w ktoérych one rozwijajg sie spontanicznie—obecnie przezywana chwila na-
suwa koniecznos$¢ racjonalnej gospodarki w tej dziedzinie, gdyz celowo rozwi-
nieta nauka stata sie podstawg bytu panstw. Nastroje nurtujgce spoteczeristwo
sg jednym z gtownych czynnikéw rozbudzajgcych wydajnos$¢ twoérczosci nau-
kowej. Tworczos¢ taka najlepiej sie rozwija na wysoce kulturalnym podtozu,
przy znacznej liczbie wykwalifikowanych pracownikéw z danej dziedziny.
Jako przykiad oddziatywania nastrojow spoteczernistwa i uswiadomionych po-
trzeb panstwa, przytoczy¢ mozna obecny rozw6j techniki lotniczej u nas,
metod produkcji nawozéw azotowych itp.

Obecnie uczony, niezaleznie od pracy w kierunku swych zainteresowan,
powinien wspotpracowacé ze spoteczenstwem w zakresie jego potrzeb. Panstwo
musi mie¢ pewnos$¢, ze jego uczeni orientujg sie w postepach w kazdej dzie-
dzinie nauki obcej, ze dostateczna liczba pracownikéw zapewni ciggto$¢ pracy
na wszystkich odcinkach nauki.

Nie wolno zmusza¢ wszystkich badaczy do poswiecania sie zagadnie-
niom utylitarnym — przymus hamuje twoérczo$¢. Sa jednak tacy naukowcy,
ktorzy, bez szkody dla wynikéw, potrafig poswieci¢ sie pracy utylitarnej.
Kontakt teoretykoéw z praktyka bywa tez pozyteczny. Wielu teoretykéw na
marginesie swych prac nie-utylitarnych rozwigzywato zagadnienia wybitnie
praktyczne.

Ciagtos¢ pracy wymaga nieustannego doptywu uzdolnionej mtodziezy. Obec-
nie, gdy cata miodziez przechodzi szkote powszechna, zadaniem nauczycieli
szk6t powszechnych a nastepnie i szkét srednich jest wytawianie uzdolnionych,
ktorym zapewnione by¢ musi dalsze ksztatcenie sie.

Warto$¢ pomocy nauk Scistych i stosowanych dla panistwa i potrzeb jego
obrony jest oczywista. Teoretycy-naukowcy dostarczajg rzadowi elementow
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decyzji w zakresie wielkich zagadnien gospodarczych—rzad decyduje. Nie
tylko jednak nauki Sciste i stosowane sg tak do zycia panstwa potrzebne.
W panstwie o podobnie skomplikowanej strukturze gospodarczej i ludnoscio-
wej jak Polska wysuwa sie szczegOlniej wiele zagadnien, ktére podstaw do roz-
wiagzania oczekujg od badan humanistycznych.

Duze zréznicowanie Polski wymaga tez zindywidualizowania badan w po*~
szczegolnych dzielnicach i wytworzenia licznych osrodkéw, ktére by umozli-
wialy prowadzenie badahn na miejscu, a zarazem, skupiajgc w sobie umysty
tworcze, stawaly sie ogniskami promieniujgcymi kulture na swojg dzielnice.

Whbec wzrostu wymagan panstwa w stosunku do nauki, musi wzrosng¢ tez
pomoc finansowa, tym bardziej, iz pozapanstwowe zrodta funduszéw na cele
badawcze zmniejszyty sie bardzo wydatnie. O pomoc finansowg bedzie tym
tatwiej, im wieksze bedg efekty prac naukowych.

Wspotpraca panstwa i uczonych mogtaby ogniskowac¢ sie w komitetach
ztozonych ze specjalistow, ktorych zadaniem bedzie piecza nad tym, aby nauka
mogta stuzy¢ panstwu—przez posiadanie niezbednych do tego ludzi i Srodkéw,
uktadanie programu prac i koordynowanie ich, ocene projektéw badan wysu-
wanych przez czynniki rzgdowe. Komitety te porozumiewatyby sie ze sobag
na temat prac wymagajacych stosowania wspolnych wysitkoéw i powinny sie
skupi¢ we wspolnej radzie naukowej.

Wiele jest jeszcze do zrobienia w dziedzinie racjonalnego zorganizowania
pracy naukowej—jestesSmy dopiero u progu budzacej sie $wiadomosci.

Po ukonczonym referacie odbyta sie nastepujaca dyskusja.

Prof. MIECZYSLAW WOLFKE. — Tezy wysuniete przez Pana Ministra, daw-
niej juz przez niego propagowane, sg oczywiste i mozna je tylko chwalic.
Postulat decentralizacji jest bardzo piekng mysla, nie zawsze jednak odpo-
wiednio rozumiang. Mowca zwraca uwage na konieczno$¢ uregulowania obo-
wigzku wyktadu kurséw dla poczatkujgcych, ktory dzis cigzy na profesorze.
Nalezatoby zleca¢ te wyktady docentom i nalezycie je optacaé, profesorowi za$
zapewnic¢ przede wszystkim czas do pracy badawczej. Bardzo pozadane bytoby
stworzenie placéwek profesoréw-badaczy. Wazng jest réwniez sprawa wyzy-
skania dla nauki pewnych instytucyj panstwowych, jak np. Urzedu Miar i Wag.

Dyr. JOZEF SIEMIENSKI. — SKoro organizacja pracy twoérczej ma obja¢ nauke
prawa, mianowicie studia poréwnawcze nad ustawodawstwem, to moze bytoby
dobrze ogarng¢ i historie prawa, jezeli nie historie w ogole.

Praktyczng aktualno$¢ studiow historycznych wykazuja takie przykiady, jak
szybkie odniemczenie Bydgoszczy w przeciwstawieniu do Katowaé. Statystyka
to tylko stwierdza, natomiast historia wyjasnia, jaki jest zwigzek poszcze-
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g6lnych odtamow ludnosci z terytorium i w ktorych przypadkach jest on
trwaty.

Brak planowej organizacji tej dziedziny nauki ilustruje fakt, ze w czasach,
kiedy zagadnienie ustroju panstwa ciggle jest aktualne i kiedy istnieje dgzenie
do oparcia go na podstawach rodzimych—na pie¢ uniwersytetéw tylko dwa
maja na katedrach historii prawa polskiego badaczy tej wtasnie specjalnosci, to
jest historii ustroju.

Stowem, «Kulturpolitik» potrzebna jest i w dziedzinie nauk historycznych
i znowu réwniez ze wzgledéw praktycznych.

Prof. MAKSYMILIAN HUBER zwraca uwage na odstraszajacy przyktad cen-
tralizacji, ktérym jest Francja, gdzie w drugiej potowie XIX w. nastgpi!
z tego powodu kompletny zast6j w dziedzinie stosowanych nauk przyrodniczo-
matematycznych.

Jesli idzie o pomoc panstwa dla placéwek badawczych, to trzeba liczy¢ sie
z tym, ze nie zawsze moze ona zaleze¢ od efektdw pracy naukowej, jak np.
w przypadku placéwki, majacej nowy personel i nowe kierownictwo. Wy-
twarza sie bledne koto: aby rozwingé prace trzeba s$rodkéw materialnych,
ktoére z drugiej strony mozna uzyska¢ dopiero wykonawszy te prace. Co do
zagadnienia profesoréw badaczy, moéwcy wiadomo, ze sprawa ta napotkata
zdecydowany opor zwigzku profesorow szkot akademickich. Tej reformie
sprzeciwia sie tradycja uniwersytetow Srodkowo-europejskich i bedzie ona
trudna do przeprowadzenia. Mimo to zagadnienie jest wazne i nalezy je roz-
patrze¢. W dalszym ciagu méwca uzupetnia szereg wymienionych przez pre-
legenta nazwisk uczonych teoretykéw o zainteresowaniach praktycznych na-
zwiskiem Lorda Kelvina, zwraca jednak uwage, ze dzi$ potgczenie tych obu
sktonnosci jest znacznie juz rzadsze, gdyz praca teoretyczna w nauce czystej
zbyt pochtania i odcigga od zagadnien stosowania praktycznego wynikéw teo-
retycznych. Jednoczes$nie spotykamy typy wybitnych badaczy, wytacznie od-
danych technice, ktérych przykladem jest Marconi.

Prof. KAZIMIERZ SMOLENSKI zapytuje Pana Ministra, dlaczego w przemo-
wieniu swoim nie uwzgledniat zagadnien twoérczosci artystycznej, czy dlatego,
iz sadzi, ze nie mozna jej organizowac?

Nalezy popiera¢ wszystkie nauki, ale sa pewne gatezie wiedzy, do ktérych
poszczegOllne narody maja, przynajmniej w pewnych okresach, szczegélng inkli-
nacje i w tej dziedzinie wydajg najwiecej talentow. W Polsce liczy¢ sie wypada
z wybitng sktonnoscig do nauk przyrodniczych, by¢ moze dlatego, ze jesteSmy
narodem rolniczym,—z czestymi uzdolnieniami do biologii, do stosowanych
nauk rolniczych, do rolnictwa. Tymczasem nauki rolnicze nie stojg u nas na
zbyt wysokim poziomie. Nalezy zbada¢ przyczyny tego. Nic tez dotychczas nie
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zrebiono w sprawie wyszukiwania najzdolniejszej mitodziezy; w doborze tym
strzec sie jednak nalezy szablonu, ktérego stosowanie w selekcji pozbawié by
nas mogto ludzi najbardziej utalentowanych. Moéwca przypomina "Wilhelma
Ostwalda, wedtug ktérego najbardziej wartosciowymi dla nauki jednostkami sg
nie te, ktére byly pierwszymi uczniami w szkole, lecz te, ktére silng argumen-
tacjg umiejg przeciwstawia¢ sie swoim kierownikom.

Prof. HENRYK JAKUBANIS. — Minister Swiegtostawski nakreslit przed nami sze-
roki obraz planéw i zamierzen, majacych pobudzi¢ i skoordynowaé prace
tworcza i wynalazcza na réznych jej polach. Moéwca pragnie uczynic jeszcze
jeden krok w gigb, a mianowicie zwréci¢ uwage na $cistg tgcznos¢ miedzy kul-
turg naukowa i techniczng a kulturg artystyczna. Kulture artystyczng uwaza
sie u nas na og6t za rzecz szlachetng i mita, lecz drugoplanowa, nieomal pod-
rzedng. Czas jednak ten poglad poddac¢ rewizji. Z wiasnej praktyki w Kijo-
wie, gdzie wyktadat réwnoczesnie w Uniwersytecie i w szkotach artystycz-
nych (Konserwatorium Muzycznym i Akademii Sztuk Pieknych), moéwca wie,
ze artysci — zaréwno plastycy jak i muzycy — odczuwajg gtéd wiedzy, po-
trzebe rozszerzenia horyzontéw myslowych, co podnieca i zasila ich wyo-
braznie tworcza. Talent bez pogtebienia umystowego zazwyczaj jatowieje.
Réwniez w uczelniach naukowych zaznajomienie sie ze sztuka i blizszy kon-
takt z kulturg artystyczng daja bardzo dodatnie rezultaty. Juz w tej dziedzi-
nie u nas zrobiono krok pierwszy, gdyz istniejg w uniwersytetach katedry
muzykologii, a w Wilnie jest nawet specjalny wydziat, poSwiecony sztuce.

Idziemy tedy do stworzenia kultury syntetycznej. Zniewala nas do tego
polska tradycja, w ktorej poezja wieszcza miata wptyw tak wybitny na cato-
ksztatt zycia umystowego. Poszczeg6lnych dziedzin kultury nie podobna od-
granicza¢ ostro, dzielagc na naukowo-techniczng i artystyczng. Tworczosé jest
jedna, jak i duch jest jeden.

Prof. MICHAL KORCZEWSKI.— Tematy poruszone przez prelegenta zywo nas
wszystkich obchodzg, bo sprawa podniesienia i organizacji naszej pracy twor-
czej i wynalazczej od dawna lezy nam na sercu. Nim jednak przystgpimy do
szczeg6towych rozwazan nad tym zagadnieniem, nie bedzie moze bez pozytku
zwroci¢ przede wszystkim uwage na pewien fakt natury bardziej ogélnej,
a jednak o znaczeniu podstawowym. Jest nim mate zrozumienie doniostosci
i znaczenia nauki ws$réd szerokiego ogotu polskiego — mimo wszelkich nieraz
pozoréw wielkiego dla niej szacunku. A gdy brak zrozumienia — to i brak
zachety. To, co spoteczenstwo naprawde wysoko ceni i czego potrzebuje, po-
cigga takze i miodziez i pobudza jg do checi wybicia sie w tej dziedzinie.
A tej wilasnie atmosfery, sprzyjajacej nauce, nie ma u nas w kraju. Jakzez
inaczej jest w Anghi, czy w Niemczech. Tam tworczo$¢ naukowa uwazana
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jest za dzwignie postepu i rozwoju kulturalnego, a zarazem za podstawe
i zrodto dobrobytu materialnego catego narodu. U nas wieksze zrozumienie
i szacunek dla pracy naukowej daje sie zauwazy¢ juz raczej u Zyddéw niz u Po-
lakéw. Nie wiadomo, czy przyczyn tego szukac nalezy w matej jeszcze kulturze,
czy w swoistej psychice narodu. Prof. Bystron w swych -«Dziejach obyczajow
w dawnej Polsce» pisze, ze stosunek szerokich warstw spoteczenstwa do nauki
w dawnej Polsce byt «praktyczny i bezkrytyczny». Nie bylo powazania dla
nauki jako takiej. Rozumiano — zresztg bardzo ptytko — tylko jej strone
praktyczna, nie uznawano jej jako dazenia do poznania. «Lekcewazono zagad-
nienia teoretyczne, wiec tez i poziom myslenia teoretycznego byt bardzo niski».
By¢ moze, ze w zwigzku z tym pozostaje —i tym si¢ moze ttumaczy — tak
zdumiewajacy u wielkiego narodu brak wszelkich zainteresowan filozoficznych,
a w konsekwencji tak maty stosunkowo rozwéj oryginalnej mysli filozoficz-
nej polskiej.

Nic dziwnego, ze w takiej atmosferze i przy takim nastawieniu spoteczen-
stwa nie rodzi sie entuzjazm do pracy twoérczej badawczej. To nastawienie
spoteczenstwa jest najwiekszg przeszkodg do wszelkiego rozwoju nauki i prze-
tamanie tego nastroju, obudzenie rzetelnego zainteresowania naukg i zrozumie-
nia jej przez ogot, jest najpilniejszym zadaniem, jakie lezy przed nami. Prze-
chodzac z kolei do spraw bezposrednio zwigzanych z organizacjg nauki i twor-
czosci naukowej mowca zwraca uwage na trzy punkty konkretne: 1) koniecz-
nos$¢ stworzenia pewnego ustalonego planu w popieraniu pewnych dziedzin
nauki, majacych szczegdlne znaczenie dla kraju. JesteSmy za stabi i za biedni,
aby zdoby¢ sie na wydatne poparcie i rozwijanie wszystkich dziedzin twor-
czosci naukowej od razu. Musimy to robi¢ po kolei, planowo i systematycznie.
Trzeba jednak, zeby zaréwno pracownicy naukom, jak przede wszystkim
miodziez stojaca przed wyborem zawodu, wiedzieli, jakie dziedziny nauki
liczy¢ moga na state i wydatne poparcie panstwa i spoteczenstwa, zeby kazda
dzielna jednostka, ktora poswieci sie temu zawodowi, miata nadzieje na za-
stosowanie potem swej wiedzy w zyciu i mozno$¢ stuzenia spoteczenstwu.
2) Druga sprawa bytoby dobre zorganizowanie pomocy naukowych, popiera-
nie rozwoju wynalazczosci w dziedzinie aparatury naukowej, organizowanie
odpowiednich warsztatow mechanicznych w wiekszych osrodkach naukowych,
gdzie by pomysty i potrzeby badaczy w zakresie aparatury mogty by¢ urze-
czywistniane przez sprawnych mechanikéw. 3) Wreszcie wazng sprawg by-
toby poparcie wydawania podrecznikéw, ktére sg palacg koniecznoscig w or-
ganizacji naszej nauki i nauczania. Podreczniki oryginalne, opracowane przez
wytrawnych profesorow, mogtyby tez ulatwic¢ przerzucanie elementarnych
wyktadéw kurséw ogdlnych na miodsze sity pedagogiczne; odciazajgc za$ star-
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sze sity od powyzszych zaje¢, utatwityby im prace badawcza, wyktady specjalne
i ogolne kierownictwo zaktadami.

Prof. A. B. DOBROWOLSKI, podkreslajac wielkg — zdaniem jego zbyt wielkg—
jak na jedno posiedzenie — obfito$¢ jawnie lub milczaco poruszonych zagad-
nien, pragnatby wybra¢ sposréd nieb zagadnienia naukoznawcze, jako odpo-
wiadajace nazwie i celom naszego Kota, mianowicie, jedno dotyczace klasyfi-
kacji nauk: zagadnienie nauk praktycznych, i dwa dotyczace warunkéw roz-
woju nauki: zagadnienie atmosfery sprzyjajacej pracy naukowej i zagadnienie
doptywu talentéw badawczych czyli selekcji uzdolnien — tym bardziej, ze
wiasnie teoretyczne postawienie i traktowanie tych zagadnien jest niezbedne
do wiasciwego postawienia i skutecznego rozwigzania pierwszorzednych za-
gadnien praktycznych, dotyczacych nie tylko nauki, lecz catej naszej cywi-
lizacji.

I. Nauki mozna podzieli¢ ze wzgledu na cel na czyste i praktyczne — wia-
$nie «czyste», nie za$ «teoretyczne», gdyz badania w celu praktycznym daza
wszak do stworzenia teorii danej praktyki,— i «praktyczne», nie za$ «sto-
sowane», gdyz nauki praktyczne to nie tylko nauki stosowane, z drogiej za$
strony stosowanie bywa nie tylko praktyczne: wyniki pewnych nauk czystych
moga by¢ stosowane réwniez do innych nauk czystych, np. prawa fizyki do
geofizyki.

Tego podziatu w klasyfikacjach nauk brak lub zbywa sie go ogolnikiem:
klasyfikacje te — jak zresztg w ogéle badanie nauki— byty monopolem filo-
zofoéw, ci za$ praktyke, wiec i nauki praktyczne przewaznie lekcewazyli, na-
wet ignorowali. Totez dotychczas nic nie moéwiono o charakterze i strukturze
tych nauk. Wiasnie w ostatnim tomie (XXI1) Nauki Polskiej pisat o tym prof.
Krzeczkowski («O stanowisko nauk praktycznych»), ale artykut ten dowodzi
tylko, jak te kwestie sa nie ruszone. Wocale jednak nie trudno uchwycic¢
istote nauk praktycznych i zorientowa¢ sie w ich skomplikowanej budowie,
wystarczy wskaza¢ na pewne oczywistosci, mianowicie:

1) Wszelka praktyka opiera sie zawsze — bo opieraé¢ sie musi — na jakiej$
wiedzy: jest ona zawsze «stosowaniem» odnosnej wiedzy, ktéra jest jej «uza-
sadnieniem». Jesli stosowanie ma obejmowac réwniez realizacje celu praktycz-
nego, wtedy skiltada¢ sie ono bedzie z dwbdch réznych etapéw: a) naprzod
twierdzenia odnos$nej wiedzy, méwigce o tym, co i jak jest, rozpatrywane sa
z punktu widzenia celéw danej praktyki i zmieniane na zdania o tym, co
i jak powinno by¢, czyli z wiedzy i celéw wyciaga sie potrzebne wskazania—
szczegotowe, bezposrednie (rady, reguty, przepisy) oraz ogélne, posrednie (po-
stulaty i zasady danej praktyki, pomysty i projekty, plany i programy),
b) nastepnie te wskazania zmienia si¢ bezposrednio lub posrednio we wska-
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zane dziatania: realizuje sie (ten drugi etap jest tak rézny od pierwszego, ze
nalezatoby nazywac -«stosowaniem«- wiasciwie tylko ten pierwszy, w mysl po-
stulatu metodologicznego, ze nie nalezy taczy¢ w jednej rubryce rzeczy zbyt
sobie obcych).

2) Im dalej posunieta i bardziej skomplikowana jest praktyka, tym wiecej
wiedzy i lepszej wiedzy wymaga. Dzi$ coraz mniej wystarcza roznym prakty-
kom wiedia praktyczna, ptyngca z samych tych praktyk, z nagromadzonego
i nagromadzajacego sie stopniowo doswiadczenia praktycznego; coraz czesciej
praktyka wymaga wiedzy ptynacej z systematycznych badan: z badan nauko-
wych —tam gdzie si¢ to da (gtownie w praktykach natury materialnej),—
w znaczeniu wiasciwym tego wyrazu, tam za$ gdzie sie to jeszcze nie da
(gtéwnie w praktykach dotyczacych spraw ludzkich) — w znaczeniu badan
przednauko\pych, mozliwie jednak zblizonych do prawdziwie naukowych sta-
rannoscia i odpowiedzialnos$cia, rzetelnoscig i obiektywnoscia, ciggtoscig i syste-
matycznos$cig, mozliwag $cistoscig i doktadnoscia, wreszcie bezwzglednym postu-
latem sprawdzania hipotez zaréwno jak faktow. Wyniki, o ktore idzie pra-
ktyce, tj. wyniki stosowalne, da¢ jej moga dwa zgota rézne a uzupetniajace
sie wzajemnie rodzaje badan: a) stojgce blizej lub dalej badania «czyste», wiec
0 wynikach nie zamawianych i tylko przypadkowo stosowanych (tzw. nauki
pomocnicze) — i to zarowno badania natury ogoélnej, od danej praktyki dalekie
(np. w praktyce metalowej fizyka, fizyko-chemia, krystalografia ogélna; w wy-
chowaniu psychologia ogélna i socjologia ogélna), jak i mniej lub wiecej
szczegotowe, danej praktyce blizsze (np. fizyko-chemia metali; psychologia
1 socjologia wieku dzieciecego i wieku miodzienczego); b) stojace najblizej
badania «praktyczne», tzn. bezposrednie badania tycli wszelkich rzeczy, ktére
dang praktyke bezposrednio obchodzg, dokonywane z jej punktu widzenia, na
jej zamoéwienie i czesto na poczekaniu, sposobami jakimi sie da, czesto —
zwlaszcza w sprawach ludzkich —przednaukowymi (zawsze jednak jak najbar-
dziej zblizonymi do naukowych); praktyka nie moze czekaé, az odnos$ne nauki
czyste zainteresujg sie jej kwestiami, lub az w danej dziedzinie wyrobig sie
metody badania prawdziwie naukowe; te badania -«praktyczne» stanowig osobng
nauke, ktorg praktyka tworzy u siebie dla siebie: autonomiczng nauke pra-
ktycznag. | to wszystko razem, wraz z samym stosowaniem wynikow tj. prze-
ksztatcaniem ich na wskazania praktyczne, tworzy cato$¢ nauki dotyczacej da-
nej praktyki: dang nauke praktyczng, o budowie — jak widzimy — dos$¢ r6zno-
rodnej i skomplikowanej, ale dajacej sie zupetnie wyraznie okreslic.

Ot6z ciekawym jest stosunek wartosci tych dwoéch zasadniczych skiadni-
koéw wszelkiej nauki praktycznej dla postepu praktyki. Autonomiczna nauka,
dotyczgca danej praktyki — nauka zamawiana — jest konieczna ale niedosta-
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teczna. Jest ona dobra na codzien, ale naprawde wielkie — rewolucyjne —
kroki w postepie praktyki nie zjawiajg sie na zamoOwienie: naprawde wielkie
owoce praktyczne spadajg zawsze — cho¢ nigdy nie wiadomo z gory jakie
i kKiedy—wtiasnie z odnos$nych nauk czystych, niepraktycznych i —wbrew «zdro-
wemu rozsgdkowi» krétkowzrocznych praktykéw — tym wieksze im odnos$na
nauka czysta jest ogolniejsza, czyli im dalej stoi od danej praktyki. Prawda ta
wynika z samej istoty nauk czystych, zaréwno jak z dos$wiadczenia, ktére od
samych poczatkdéw nauki az dotad coraz czeSciej o tym nas uczy. Stad wnio-
sek bardzo wazny: wiasnie w interesie praktyki — na wiekszg skale i na dalsza
mete — nalezy popiera¢ przede wszystkim nauki czyste i1 tym wiecej im sg
ogolniejsze, im dalej stojg od praktyki. Nie rozumiejg tego praktycy
a czesto i sami uczeni. Zrozumiat to jednak prezydent Stanéw Zjednoczo-
nych lloover — praktyk, nie uczony — w swoim oredziu nawotujgcym do po-
pierania nauk czystych jako tych wilasnie, ktdre «najbardziej posuwajag na-
przéd praktyke».

Il. Atmosfere, sprzyjajaca nauce, stwarza przede wszystkim ogét rozumie-
jacy i cenigcy nauke, tzn. ludno$¢ o dostatecznie wysokiej kulturze ogoélnej
umystu czyli o dostatecznym poziomie wyksztatcenia ogélnego.

Dzi$ takie wyksztalcenie moze osiggna¢ tylko warstwa inteligencji, jako
majaca przywilej wyksztatcenia przynajmniej $redniego, uzdolniajgcego do
zdobywania kultury zawodowej zaréwno jak i ogélnej: do samouctwa i do
samoksztatcenia. Przywilej ten jednak inteligencja na ogét wyzyskuje jedynie
dla zdobycia wyzszego wyksztatcenia zawodowego, do czego ma od spoteczen-
stwa pomoc w postaci szkét wyzszych (ktore wszystkie sg zawodowe), nie
wyzyskuje go jednak dostatecznie do zdobycia wyksztatcenia ogolnego, zada-
walajgc sie tym, ktore otrzymata w szkole S$redniej, lub rozwijajac je dalej
w sposOb przypadkowy, chaotyczny i najczesciej niewtasciwy, nie ma bowiem
w tym kierunku pomocy ani zachety od spoteczenstwa w postaci odno$nych
instytucyj ogolnoksztatcacych. Ten brak — szkodliwy nie tylko dla nauki —
nalezy zatem wypetnié¢, zaktadajagc przy uniwersytetach wydziaty czy wolne
studia wyksztatcenia ogélnego na wyzszym poziomie.

To jednak nie wystarczy. 9/i0 ludnosci dzisiejszych spoteczenstw stanowi
masa «ludu», ktory ma tylko szkote powszechng, za krotka, by moc przygo-
towaé¢ do samouctwa i samoksztatcenia, odsuniety wiec jest od mozliwosci zdo-
bywania wyzszej kultury zawodowej zaréwno jak ogoélnej, wiec od moznosci
rozumienia i cenienia cywilizacji, w szczegdlnosci nauki. Cywilizacja, ktora
opiera¢ sie¢ moze tylko na 7io ludnosci, na wattych spoczywa stupach. Whnio-
sek: w interesie trwatosci i postepu cywilizacji, a wiec i nauki, nalezy skonczyc¢
z najwiekszg niesprawiedliwoscia spoteczng — z podziatem ludnosci na uprzy-
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wilejowang kaste wyksztatconych i upos$ledzong najniestuszniej kaste ciem-
nych — i upowszechni¢ wyksztatcenie gimnazjalne.

I11. Praktycy zbyt czesto ignorujg te oczywisto$¢, ze, aby co$ zrobi¢ (zwita-
szcza doniostego), trzeba wiedzie¢, wiec sprawe dobrze przemyslec¢ i zbadaé.
Przykltadem tego sa selekcje szkolne. WV takiej Anglii np., od czasu reformy
1911 r., selekcji dokonywa sie juz wsréd dzieci 10-11 letnich i dzieci nieza-
mozne uznane za najzdolniejsze otrzymujg stypendium do szkoty Sredniej, wiec
mozliwo$¢ zdobycia wyzszych stanowisk zyciowych, a wiec miedzy innymi
stanowiska uczonych, a reszte przeznacza sie z gory do zaje¢ «praktycznych»,
na stanowiska nizsze. Nie postawiono sobie nawet pytania, czy mozna juz w tym
wieku robi¢ taka selekcje, czy dzieci wyréznione dodatnio lub ujemnie beda
sie tak samo wyro6znialty i pozniej. A wystarczytloby zwréci¢ sie po dane do
psychologii dziecka, do do$wiadczen szkolnych i do pouczen zycia, aby znalez¢
az nadto dowodéw, ze nie tytkéw 10-11. roku zycia, ale i w wieku konczenia
dzisiejszej szkoty powszechnej czyli w roku 13-14. nie mtize jeszcze by¢ mowy
0 rozpoznawaniu na przysztos¢ sktonnosci i uzdolnienn dziecka: ulegng one
jeszcze przemianom i nie wiadomo jakim, zainteresowania nie sg ustalone,
umyst nie jest sformowany, jest niedorozwiniety i w trakcie rozwoju, w naj-
wazniejszej jego fazie; bardzo wazne wiladze umystowe (tzw. pamiec¢ bez-
posrednia, zdolnos$¢ abstrahowania, myslenie logiczne, spostrzeganie celowe Itd.)
dopiero zaczynajg sie rozwija¢ na dobre i wymagaja ciagtego, systematycznego
¢éwiczenia jeszcze najmniej przez trzy lata; zresztg dopiero w nauce systema-
tycznej, ktérej jeszcze nie ma i by¢ nie moze w szkole powszechnej, moga sie
sktonnosci i zdolnosci stopniowo objawia¢. Widzimy wiec, ze rozpoznawac
uzdolnienia mozna z pewnym prawdopodobienstwem dopiero po 14. roku
w szkole $redniej ogoélnoksztatcgcej—i nie wczesniej jak w roku 17., i ze se-
lekcja wczesniejsza nie bedzie miata zadnych podstaw, zadnego prawdopodo-
bienstwa: bedzie poprostu loterig. Tak trzeba osadzi¢ angielskie stypendia kon-
kursowe dla 10-11 latkéw i wcale nie lepiej—ich dzisiejsze nasladowanie
w Polsce w postaci stypendiéw dawanych chtopskim abiturientom szkoty po-
wszechnej. W niosek: wtedy tylko bedzie zabezpieczony pozadany doptyw
jednostek wybitnych do nauki, gdy kazde dziecko uzyska dostep do wyscigu
zdolnosci, gdy bedzie mogto pokazaé, co jest warte, tj. gdy bedzie ksztatcone
w szkole ogélnoksztatcacej do 17. roku zycia.

Prof. EDMUND MALINOWSKI. Czesto styszy sie zdanie, ze decentralizacja
instytucyj naukowych sprzyja rozwojowi nauki. Poréwnywa sie pod tym
wzgledem Niemcy uwazane za przedstawiciela decentralizacji, gdzie nauka
rozwija sie wspaniale, z Francjg, przedstawicielkg centralizacji, w ktérej rozwoj
nauki jest mniej wybitny. Poréwnanie to przeprowadzat réwniez przed chwilg
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jeden z moéwcoéw poprzednich. Ci, ktérzy poréwnanie to przeprowadzaja, nie
pamietaja jednak o réznicach psychicznych, rasowych pomiedzy Francuzami
a Niemcami. W Anglii instytucje naukowe scentralizowane sg w matym troj-
kacie Londyn-Oxford-Cambridge, a pomimo to nauka rozwija sie nie gorzej
niz w Niemczech. Wspomniany tréjkat stanowi réwniez pod wielu wzgledami
centrale dla dominiow. Centralizacja ma te dobrg strone, ze skupia licznych
uczonych z tej samej specjalnosci lub z bliskich specjalnosci, dzieki czemu
utatwiona jest dyskusja i kooperacja. Wieksza jest emulacja w wiekszym S$ro-
dowisku naukowym. Wazng role w rozwoju nauki stanowi jej organizacja.
Dotyczy to szczegdblnie nauk stosowanych. Indywidualizm twérczy jest oczy-
wiscie w kazdej nauce rzeczg zasadnicza, lecz poza tym pozadana jest ogdlna
dyrektywa, ogoélny plan i pewnego rodzaju egzekutywa. Poczatki organizacji
badan rolnicznycli w Polsce w postaci Komisji Wspotpracy w Doswiadczal-
nictwie istniejg zaledwie lat 4. Organizacja ta daje dobre wyniki.

Prof. JAN LUKASIEWICZ.— Do zabrania gtosu sktania méwce stowo o psychice
narodu, rzucone przez prof. Korczewskiego. Czy jest jakas odrebna psychika
narodowa, moéwca nie wie na pewno, ale mozna przypuszczac, ze ludzie mo-
wigcy wspolnym jezykiem i majagcy wspolng tradycje majg takze wspolne
wiasciwosci psychiczne, ktére réznig ich od innych ludzi. Znany jest fakt, ze
Anglicy sg empirystami, a Francuzi racjonalistami. Jacy my jesteSmy? Zbadanie
psychiki Polaka, poznanie jego uzdolnien i wad, przeszkadzajagcych mu w pracy
naukowej, miatoby wielkie znaczenie dla projektéw prelegenta. Mowca wy-
raza pragnienie, aby, popierajac badania z zakresu nauk $cistych, nie zapomniano
i 0 zagadnieniu struktury psychiki polskiej. Jesli mamy tworzy¢ kulture na-
rodowa, praca nasza bedzie celowa tylko wtedy, gdy bedziemy znali te psy-
chike. Szkota niemiecka wyjatowita Poznanskie, gdyz nie byta dostosowana do
natury Polaka. Do opracowania metod, wptywajacych na uszlachetnienie na-
szych zdolnosci twoérczych, nalezy przede wszystkim powota¢ humanistow.

Styszymy tu zdanie o szczegélnym nastawieniu Polakow w kierunku nauk
przyrodniczych; méwcy sie zdaje, ze Polacy sg przede wszystkim trzezwi i maja
sktonnos¢ do jasnosci a nieche¢ do spekulacji. To wilasnie jest powodem, ze
nie byto u nas tzw. «wielkiej» filozofii. Spekulacja filozoficzna, ktérej przed-
stawicielami sg u nas Trentowski lub Hoene-Wronski, to nalot niemiecki.
Lepszym niz Trentowski przedstawicielem umystowosci polskiej jest Jan Snia-
decki.

Mowca zwraca uwage na grupe ludzi zajmujacych sie logika i wypracowu-
jacych udoskonalone metody myslenia; ludzie ci pragneliby takze by¢ pozy-
teczni dla panstwa. W pracy nad kulturg nalezatoby i dla nich zarezerwowac
jakis$ kacik.



SPRAWOZDANIA KOLA NAUKOZNAWCZEGO 203

Minister prof. WOJCIECH SWIETOSLAWSK.I uprzedza, ze bedzie odpowiadat
moéwcom tylko ,ako profesor, pytania za$ skierowane do niego jako do mi-
nistra bedzie musiat zostawi¢ bez odpowiedzi.

Wywody prelegenta byty raczej natury socjologicznej. Chodzito mu o roz-
wazenie podstaw dziatania planowego, majgcego w wyniku wzmozenie twor-
czosci i wynalazczosci.

W odpowiedzi na uwagi prof. tukasiewicza o psychice narodowej prelegent
powtarza to, co juz mowit na posiedzeniu Kota Chemikoéw, ze, zdaniem jego,
dominujacag cechg naszej psychiki jest egotyzm, utrudniajacy wszelka prace
zbiorowa.

Odpowiadajgc prof. Smolenskiemu referent zaznacza, ze to, co moéwit, od-
nosi sie i do sztuki. Jezeli tego nie zaznaczai w swym przemoéwieniu, to dla-
tego, ze w tworczosci artystycznej jeszcze wiekszg role gra indywidualizm
i analiza socjologiczna procesu tworzenia artystycznego jest zapewne inna.

Pan Minister zgadza sie z prof. Dobrowolskim, ze selekcja zdolnosci jest
zadaniem trudnym wobec 5 milionéw dzieci w szkole powszechnej i siedem-
settysigcznego zastepu opuszczajgcych co rok szkote. Przedtuzenie nauki w za-
kresie szkoty powszechnej jest dzi$ nie do wykonania. Szuka¢ talentéw i wy-
tawiac perty trzeba ustawicznie, w ciagu catego okresu ksztatcenia miodziezy.
Najtatwiej robi¢ to siedemdziesieciu tysigcom nauczycieli szkdt powszechnych.
Drugim sitem musi by¢ szkota $rednia, trzecim szkola wyzsza. Biedy jednak
sg nieuniknione, zdarzajg sie nawet na terenie szkdt wyzszych. Trzeba cate
spoteczenstwo tg sprawg zainteresowaé i stworzy¢ atmosfere do wytawiania
talentéw. Dlatego spoteczeristwo musi widzie¢ efekty realne pracy naukowej.
Przypomnijmy sobie, jak reagowato na sukcesy lotnikéw, ktére byty réwniez
zwyciestwami nauki polskiej w tej dziedzinie. Napiecie spoteczne jest podto-
zem tworczosci. Wielka role odgrywaja warunki polityczne, ktére wywotuja
procesy socjologiczne, rozogniajagce wielkie masy i pobudzajace tworczosc
(przyktad Wioch).

Jesli idzie o zagadnienie- centralizacja czy decentralizacja, referent ma na
to poglad zupetnie zdecydowany, utwierdzony w czasie jego wizytacyj osrod-
kéw prowincjonalnych. Jest zdecydowanie za decentralizacjg. Gdy nie ma
ogo6lnego zrozumienia nauki, trzeba jg rozlewac szeroko. Trzeba rozpali¢ cala
sie¢ matych ognisk. Profesor na prowincji powinien by¢ zapalnikiem wartosci
twoérczych. Juz dzi§ Warszawa stanowi 60$ dziatalnosci w wielu dziedzinach
pracy naukowej. Niektore badania trzeba wprawdzie ogniskowa¢ w stolicy,
sg jednak i takie, ktore na prowincji lepiej sie rozwing. Praca uczonych w roz-
nych osrodkach prowincjonalnych to zagadnienie pierwszorzednej wagi i dla
sprawy obronnosci kraju.
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W dniu 18 listopada r. 1936 odbyto sie XXVIII posiedzenie Kota Nauko-
znawczego z referatem doc. dra STANISLAWA OSSOWSKIEGO pt. «Nauki humani-
styczne a ideologia spoteczna»l. Na zebraniu byto obecnych 33 osoby, gtos
w dyskusji zabierato os6b 4.

Przewodniczacy prof. JAN LUKASIEWICZ, otwierajagc dyskusje, proponuje, aby
zatrzymac sie w niej tylko nad kilku wybranymi tematami spomiedzy tych,
ktére nasunat referat.

Prof. ANTONI BOLESLAW DOBROWOLSKI, zabierajgc gtos w kwestii formalnej,
wytyka wady dotychczasowych zebran Kota Naukoznawczego. Naukoznawstwo,
uprawiane przez Koto, jest naukg mtoda i btedy popetniane w poczatkach nie
beda bez wptywu na dalszy jego rozwdj. Zarzuty stawiane zebraniom Kota
mozna sprowadzi¢ do dwoch: przede wszystkim tematy obierane przez pre-
legentéw sa na og6t za obszerne, poruszajg zbyt wiele zagadnien, ktére dyskusje
rozpraszaja i nie daja sie w niej wyczerpa¢. Po wtdre, zebrania te cechuje
brak ciggtosci. Poruszywszy jedno zagadnienie i niedostatecznie je omowiwszy,
przechodzimy do innego. Nalezatoby zorganizowa¢ nie tylko wymiane pogla-
déw, ale tez systematyczng prace nad pewnymi zagadnieniami. Tematem jed-
nego zebrania powinna by¢ jedna tylko kwestia; jezeli wymiana mysli w dy-
skusji nad nig okaze sie ptodng, dyskutowa¢ ja mozna na drugim zebraniu,
a nawet poswiecic jej koreferat.

Przewodniczacy obiecuje w imieniu organizatora zebrali krytyke te wziaé
pod uwage i skorzysta¢ z niej, a nastepnie zapytuje prelegenta, jakie proponuje
punkty do dyskus;ji.

Prelegent dr ossowskl podaje dwa tematy: 1) wielo$¢ postaw psychicznych
wobec nauki i przyczyny tej wielosci, 2) stosunek pomiedzy praca badawczg
na terenie nauk spotecznych i psychologicznych a dziatalnoscig spoteczna.

Przewodniczacy prosi moéwcoéw o nieodbieganie od tych tematéw, zazna-
czajac, ze wypowiedzi zwigzane z nimi luzniej mozna zawsze skierowaé na
pismie do Redakcji Nauki Polskiej, jako «glosy poza dyskusjg».

Dyskusje rozpoczyna prof. ANTONI BOLESEAW DOBROWOLSKI, zwracajac uwage,
ze do badania popycha badacza nie tylko tzw. zamitowanie, ale takze motywy
bedace funkcja swiatopogladu, ktéry réwniez wyznacza postawe wobec nauki,—
a dalszg juz kwestig jest, dlaczego mamy taki a nie inny S$wiatopoglad.

Fatalnym pietnem nauk dotyczacych spraw ludzkich jest ich zrozumiata,
stad trudno dajgca sie usung¢ tendencyjnosé—nastawienie wrecz antynaukowe.
Ukryte checi i wiary w rézny sposdb oblekaja sie w niby-obiektywne ba-

1 Por. wyzej s. 1-24.
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dania i rozwazania o zgota czym innym. 1° Cztowiek ma daznos¢ do racjona-
lizowaniai logizowania swycli instynktownych czynéw i bezwiednych popedéw
i pragnien. Najjaskrawiej wida¢ to w wypadkach hipnozy—w owym wynaj-
dywaniu najrozmaiciej nacigganych pseudoracyj dla uzasadnienia wewnetrznego
przymusu wykonania zupetnie nieuswiadomionych rozkazéw, otrzymanych od
hipnotyzera w stanie uspionym na poprzednim seansie. Podobne wypadki s3
pospolite w zyciu codziennym jak i w dziejach. Wojna o zniesienie niewol-
nictwa pomiedzy rolniczymi stanami potudniowymi Ameryki a uprzemysto-
wionymi po6tnocnymi, majgca podkiad ekonomiczny, oblokta sie w zagadnienie
moralne, czy murzyn jest naszym bliznim, postawione przed trybunatem antro-
pologii jako zagadnienie «naukowe»: czy murzyni i biali sg to gatunki czy tylko
rasy? (Konserwatysta Agassiz contra postepowiec Quatrefages). Podobnie rewo-
lucja francuska—wyraz walki mieszczanstwa ze szlachtg—wysuneta zagadnienie,
czy cztowiek od urodzenia jest dobry czy zly, ktére miata rozstrzygna¢ nauka.
2° Tendencyjnos$¢ wyraza sie takze w umystowej $Slepocie wobec oczywistosci.
Najpospolitszym wypadkiem bywa tu «naukowe» uzasadnianie wiar, przekonan,
ideologij, polegajgce na ujawnianiu tylko przestanek naukowych, wiec stwierdza-
jacych, a na przemilczaniu bezwiednym przestanek natury normatywnej; jestwiec
ta $lepota ignorowaniem oczywistosci, ze z samych tylko stwierdzen nie bedzie
whniosku «chce» lub «powinienes$». Jest to btagd prawie powszechny, nawet u naj-
lepszych myslicieli. 3° Wreszcie tendencyjnos$¢ wyraza sie w dorabianiu, oczywi-
scie forsownym, do tego, czego chcemy, konstrukcyj filozoficznych lub w podcia-
ganiu go, réwnie forsownym, do tych konstrukcyj, gdzie tres¢ naszych «chce»
i «powinno» wypada jako logiczne nastepstwo «konieczno$¢». Ze jest to rzecz
tak charakterystyczna dla nauk o sprawach ludzkich, pochodzi stad, ze do
tych nauk filozofia ma najtatwiejszy dostep. To za$ dlatego, ze te nauki,
z powodu zawitosci ich przedmiotu badan, a stagd trudnosci badania, razem ze
swymi naukami prawodawczymi: psychologig ogolng i socjologig ogdlna,—nie
sg jeszcze naukami we wiasciwym stowa tego znaczeniu, sg w stadium zbyt
bliskim przednaukowemu, gdzie brak jeszcze ustalonych zaleznosci podstawo-
wych, a sa tylko uogodlnienia i zwiazki niedostatecznie powszechne; gdzie brak
jeszcze systemu pojec-terminéw wiasnych, oczyszczonych, jednoznacznie zde-
finiowanych, a uzywa sie stownika jezyka codziennego, poje¢ przednaukowycli,
nie oczyszczonych, dostatecznie nie wyodrebnionych, niescistych lub zdefinio-
wanych pozornie jednoznacznie, ale arbitralnie, nie przez sam bieg i potrzeby
pracy badawczej. Nauki przyrodnicze sg w szczesliwszej sytuacji. Taka np. kry-
stalografia juz w chwili swego powstania byta nauka witasciwg, bo oparta sie
od razu na prawach katoéw i parametrow. Z tego juz mozna przewidywac, ze
filozofia tym tatwiejszy ma dostep do nauki, im ta nauka jest w stadium bar-
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dziej zblizonym do przednaukowego. Whniosek ten doswiadczenie zdaje sie zu-
petnie potwierdzac.

Prelegent dr STANISLAW OSSOWSKI zabiera glos w sprawie formalnej, zwra-
cajac uwage, ze clio¢ zagadnienie tendencyjnosci, poruszone przez poprzed-
niego moéwce, nie jest Scisle zwigzane z tematami, wysunietymi w dyskusji, jest
ono interesujace i warte przedyskutowania.

Prof. ANDRZEJ TRETIAK uwaza, ze referat dal zbyt waska podstawe do rozpa-
trywania stosunku uczonego do jego pracy. Podstawg wywodow prelegenta
jest ekonomia i socjologia, ktérych wiasciwie nie mozna uwazac zanauki. Sa to
raczej interpretacje zebranego materiatu. W eksperymentowaniu na materiatach
ekonomicznych i socjologicznych nie trzeba zapominaé, ze sam eksperymen-
tator jest cztonkiem spoteczenstwa, na ktorym eksperymentuje, i dzieckiem
istniejgcych warunkéw. Trudno taki eksperyment poréwnywaé z doswiadcze-
niem przyrodniczym, ktére przy tym mozna powtérzy¢ dowolng ilos¢ razy.
Prelegent méwit o naukach, gdzie osobowo$¢ uczonego musi koniecznie zajaé
jaka$ postawe, gdyz moOwig one o przebiegach, ktérych nie mozna zatrzymac,
powtorzy¢ i utrwali€¢. Wyniki ankiety JLeuby wydajg sie moéwcy bez wartosci;
bardziej interesujgce jest zagadnienie, dlaczego kto$ zostaje socjologiem, a kto$
inny fizykiem. Zdaniem moéwcy, prelegent przecenia wptyw uczonych i ich
dziet na ruchy spoteczne.

W koncu moéwca precyzuje, co rozumie przez te dziedzine pracy umysto-
wej, ktdra nazywa interpretacjg. Interpretacja dazy do umiejscowienia czto-
wieka w $wiecie, do stworzenia pewnej konstrukcji, dostosowanej do wiasnej
osobowosci badacza, ktéra jest zlepkiem réznych sit i czynnikéw, po-
czawszy od zdrowia, skoniczywszy na pogladach politycznych. W naukach
przyrodniczych nie ma potrzeby tworzenia takiej konstrukcji, gdy tym-
czasem nauki o cztowieku a nawet historia sg zwykle projekcjg osobo-
wosci badacza.

Bytoby ciekawe zbadanie, co bywa podstawg tworzenia sie nowej gatezi
wiedzy, motyw utylitarny czy tez inny. Przytaczany przez prelegenta przykiad
arystokratow angielskich, uprawiajacych nauke z motywoéw sportowych, nie
zupetnie jest trafny. Jesli idzie o twércéw The Royal Society, motywem ich
byta raczej pewnego rodzaju stuzba Boza.

Niejasnym réwniez wydaje sie mowcy powiedzenie prelegenta, ze mozna
fatszowac¢ argumenty dla prawdy, w Kktorg sie wierzy.

Dyr. JOZEF SIEMIENSKI zapytuje, jak prelegent zaklasyfikowatby postawy takich
dwoch uczonych, z ktorych jeden obiera tematy z zakresu swoich zamitowan,
albo z okazji napotkania odpowiednich zrodet, drugi opracowuje zagadnienia,
ktérych rozwigzanie jest aktualne naukowo, tzn. potrzebne do postepu danej
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nauki, chociaz go osobiscie te zagadnienia mniej interesuja a praca nad nimi
nuzy i nudzi.

Przed tendencyjnosciag broni uczonego z powotania uczucie rozkoszy, ktére
daje zdobywanie nowycli prawd. Tendencyjnoscig nie jest, jezeli sie usilnie
szuka innego rozwigzania, dlatego ze dotychczasowe jest w naszym mniemaniu
nie do przyjecia (absurdum).

Dr STANISLAW HERBST zauwaza, ze zwykle podkresla sie deformujacy wptyw
Swiatopogladu na wyniki naukowe. Na terenie nauk humanistycznych opiso-
wych nieraz si¢ stwierdza, iz cztowiek o odmiennym $Swiatopogladzie lub przy-
gotowaniu dopatruje sie w znanym nam materiale nie dostrzezonych przez nas,
trafnych zwigzkow.

W zakorczeniu dyskusji odpowiada prelegent dr STANISLAW OSSOWSKI.

Uwagi prof. Dobrowolskiego, ze ze zdah o faktach nie mozna przejs¢ do
zdan normatywnych, sg stuszne. Niemniej przeto istniejg pewne korelacje
miedzy stanowiskami spotecznymi a sferg teoryj. Korelacje te mozna badac
nawet empirycznie. Niekoniecznie sg to zaleznosci jednokierunkowe. Zwigzek
przebiega czesciej od stanowiska spotecznego ku takim czy innym poglagdom
teoretycznym, ale bywa tez i odwrotnie. Sg przykiady, w ktérych dzieto nau-
kowe oddziatato na sfery emocjonalne i wptyneto na radykalng zmiane stano-
wiska spotecznego.

Co do zarzutu prof. Tretiaka o zbyt waskiej podstawie do dyskusji, danej
przez referat, prelegent przypomina, ze w czesci pierwszej referatu nie ogra-
niczyt sie do nauk spotecznych, w czesci za$ drugiej uczynit to Swiadomie
i wyraznie to zaznaczyt. Czy socjologia i ekonomia sg naukami, to sprawa kon-
wencji. W biologii takze nie mozna powtorzy¢ dowolnie wszystkich warunkéw
eksperymentu, jednak naukowosci biologii nie kwestionujemy. Istnieje dos¢
rozlegta skala nauk, w ktérej umiesci¢ by mozna wszystkie nauki z punktu wi-
dzenia ich «naukowosci». Dzisiaj socjologia znajduje sie w poblizu mniej «nau-
kowego» kranica. Ale metody socjologii doskonalg sie i nie wiemy, czym ona
bedzie za lat dwadziescia.

Modéwigc o argumentach, prelegent miat na mysli przestanki, na ktérych
opiera sie rozumowanie; przestanki te wtasnie moga by¢ sfalszowane.

W odpowiedzi na zapytanie dyr. Siemienskiego, jak zakwalifikowa¢ dwa
wymienione przez niego typy uczonych, prelegent sadzi, ze mamy tu po prostu
do czynienia z typem mniej i z typem bardziej ofiarnym. Rozkosz odkrywania
prawdy przeciwdziata tendencyjnosci, to prawda, nie wydaje sie jednak stuszne,
ze poczucie absurdu jest czynnikiem regulujgcym tendencyjnos¢, albowiem po-
czucie absurdu takze nie jest niezalezne od naszych tendencyj emocjonalnych:
pewne poglady wydajg sie nam absurdalne, bo mamy ochote, aDy byty absurdalne.



208 KRONIKA POLSKA

Gtos uczestnika zebrania, nadestany po6zniej:

WEADYSEAW RADWAN. — Istotnie czesto mozna dowie$¢ zaleznosci pracy ba-
dawczej humanisty od jego stanowiska ideowego. Najczesciej pozanaukowe
elementy ukrywajg sie przed $wiadomoscig samego uczonego, cho¢ warunkujg
podstawowe zatozenia jego syntetycznych koncepcyj. Pragnac oceni¢ znaczenie
tego zjawiska w kulturze, trzeba sobie zada¢ pytanie, czy to zjawisko jest
wynikiem utomnosci intelektualnej badacza, czy ma jakie$ powszechne i gteb-
sze przyczyny. Zjawisko nierzetelnosci umystowej, Swiadomego przemycania
zatozen czy argumentéw pozostawi¢ oczywiscie nalezy poza obrebem dyskusji.

Trzeba tu zastosowac starg, prostg, ale jakze mato respektowanag prawde,
ze uczony, usitujgcy formutowaé prawa przebiegu zjawisk, w ktérych jako
czynnik wystepujg osobowosci ludzkie, zawsze staje w podwdjnej roli—bada-
cza i aktora wspoétuczestniczacego w tworzeniu przysztosci. Dzieki temu no-
motetyczne nauki humanistyczne sg w sytuacji podwojnie ktopotliwej w po-
réwnaniu z naukami przyrodniczymi, z ktérymi dzielg zresztg zasadniczg trud-
no$¢ poznawcza, wynikajaca stad, ze badacz jest czeScig rzeczywistosci, ktérag
bada. Roli aktora humanista nie moze odrzuci¢ zadnym sposobem. Wyrzecze-
nie sie intencji oddziatywania nie ma istotnego znaczenia. Nie rozstrzygnetoby
réwniez sprawy utrzymywanie w tajemnicy formutowanych przez uczonego
praw. Wptywu na osobistg role badacza nie zdota to uchylié.

Do jakiego wniosku prowadzg te rozwazania? Oto nomotetyczne nauki
humanistyczne majg swoj wilasny charakter, zawsze w formutowaniu ogolnych
praw waznych i dla przysztosci musza zawiera¢ pozanaukowe elementy i to
w fundamentalnych zatozeniach koncepcyj. Sa réwnoczes$nie tworczoscia ba-
dawczg i czynem ksztatltujgcym przyszto$€. Na to nie ma rady. Wykiywanie
i oznaczanie tych pozanaukowych sktadnikéw systeméw, koncepcyj, dziet nau-
kowych, to warunek uchronienia sie od niebezpiecznych zatru¢ wynaturza-
jacych kulturalng twoérczos¢ cztowieka. Subiektywne, pozanaukowe elementy
wielkich syntetycznych rzutéw sa zwykle wartosciowe, czasem moga odegrac
wielka role w organizowaniu twoérczego wysitku pokolen. Warulikiem jest
jednak to, aby wystepowaty jawnie, z wiasciwym sobie autorytetem. Skoro
wystepuja pod maska i postuguja sie fatszywym autoiytem pewnosci naukowej,
stajg sie trucizna.

Przedmiotem XXX posiedzenia Kota Naukoznawczego w dn. 9.X11.1936 r.
by} odczyt prof. CZESLAWA BIALOBRZESKIEGO na temat «Nauka a kultura». Obec-
nych na posiedzeniu byto 43 osoby, gtos w dyskusji zabrato 5 oséb. Prze-
wodniczyt zebraniu prof. J. Lukasiewicz.

Podajemy tu krotkie streszczenie referatu.
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Dtugotrwaty okres kryzysu, nie tylko ekonomicznego, lecz i moralnego,
jaki przezywa Europa, wigze sie z upadkiem autorytetu kultury europejskiej
u ludoéw, ktore jeszcze niedawno znajdowaty sie pod jej urokiem. Nie brak
w samej Europie gtosow krytycznych, w ktérych brzmi nuta rozczarowania
w stosunku do niespetnionych nadziei odrodzenia ludzkosci, jakie wigzano
ze wspaniatym postepem nauk i ich zastosowali. Odzywajg sie gtosy przy-
pisujace nauce, w szczegOllnosci przyrodniczej, rozprzezenie i chaos, jakie
w Swiecie zapanowaty.

Obowiazkiem uczonego jest zbadanie roli i znaczenia nauki w catoksztatcie
kultury ludzkiej.

Olbrzymi rozwdj nauk przyrodniczych jest charakterystyczng cechg kul-
tury europejskiej w ostatnich wiekach i w szczegdlnosci wiek XI1X wytwo-
rzyt powszechny kult nauki i wiare w jej nieograniczone mozliwosci.

Na zjezdzie monistow w r. 1911 Wilhelm Ostwald powiedziat: «Uzna-
jemy, ze dla nas, monistdw, pojecie nauki wysuwa si¢ na miejsce, jakie do-
tychczas w umystowosciach mniej rozwinietych zajmowato pojecie Boga».

Wedtug rozpowszechnionego wowczas naturalistycznego $wiatopogladu
obok Natury i ponad nig nic nie istnieje. Ot6z ten Swiatopoglad nie zawiera
elementéw niezbednych do ugruntowania sensu zycia ludzkiego i kultury.
Faktem podstawowym jest to, ze wazniejsze w znaczeniu zyciowym akty psy-
chiczne czitowieka majg sens w tym rozumieniu, ze w nich sie wyraza usto-
sunkowanie sie podmiotu do czego$, co ma dla niego warto$¢. Prawda nau-
kowa jest takze wartoscig, poniewaz nas interesuje, jest poszukiwana dla niej
samej. Swiat wartosci jest nader réznorodny i ma strukture hierarchiczna.
Cechg znamienng kultury jest zesp6t wartosci, jakie w niej sie urzeczy-
wistniajg, natomiast Natura, ktérej obraz nam daje nauka, jest bytem obojet-
nym wzgledem wartosci.

Np. biologia nie posiada zadnego kryterium pozwalajagcego odrézni¢ zy-
cie wartosciowe od nic nie znaczacego. Nauka w zasadzie unika odpowiedzi
na pytanie, co by¢ powinno, badajac rzeczywistos¢ obiektywnie, czyli nieza-
leznie od oceny wartosci innej, niz poznawczej. Uzupetnieniem naukowego
Swiatopogladu musi by¢ przekonanie, ze dziatalno$¢ cztowieka wytwarzajgca
dobra duchowe ma oparcie we wszechogarniajgcej rzeczywistosci duchowej,
ktéra udziela sie ludziom i czyni nas uczestnikami w dazeniu do realizacji
wartosci najwyzszych. Bez takiej postawy religijnej wartosci kultury ludzkiej
zawisng w prozni i zycie utraci sens.

Jezeli wiec jakas wspolnota ludzka nie tylko szerzy obojetnos¢ religijna, lecz
wszczyna przesladowanie wszelkiej religii, to tym samym usuwa sie poza obreb
kultury. Ztego powodu kultura Rosji bolszewickiej jest tylko pozorem kultury.

Nauka Polska, t. XXII. 14
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Nauka wiec nie moze by¢ jedynag i samowystarczalng dzwignig kultury.
Z tym zastrzezeniem Nauka jest we wszystkich swycli rozgatezieniach jednym
Z najwazniejszych dobr kulturalnych, co zresztg przez nikogo nie jest kwestio-
nowane.

Dalej dziatalno$¢ poznawcza odznacza sie tym, ze jej nie podobna $cisle odgra-
niczy¢ od czegokolwiek innego w zyciu duchowym: zasieg jej jest nieograni-
czony. Postawa religijna winna znalez¢ uzasadnienie na gruncie poznawczym.
Nawigzanie #tgcznosci miedzy Swiatem wartosci idealnych a przyrodg stanowi
przedmiot dociekan filozoficznych. System filozoficzny ogarniajacy catosc
przyrody i ducha w jednolitej syntezie jest gteboko odczuwang potrzebg na-
szych czaséw pogragzonych w duchowej rozterce. Réwnowaga duchowa kaz-
dego pokolenia wymaga uporzadkowania ideowego elementow sktadajgcych sie
na zycie kulturalne ludzkosci.

Zaryzykujemy na zakohczenie pare wnioskdw praktycznych. Wydaje sie
rzecza wazng, azeby szkoty akademickie dawaty wszystkim swym wychowan-
kom ogdlng orientacje w podstawowych zagadnieniach kultury. Azeby pozy-
ska¢ wiekszy wpltyw na opinie publiczng i uzupetni¢ ogdlne wyksztatcenie
swych wychowankoéw, uniwersytet mogtby zorganizowac wydziat ogolny z kur-
sem jednorocznym dostepny dla szerokich warstw spoteczenstwa.

Dalej nieuporzadkowanie stosunkéw miedzy panstwami Europy grozi nie-
obliczalnymi nastepstwami, do zagtady siegajacymi. Potega, jaka nauka obda-
rzyta ludzko$¢, ma janusowe oblicze: dobroczynne i destrukcyjne. Azeby
przyczyni¢ sie do zazegnania tego niebezpieczenstwa, konieczne jest oddziaty-
wanie na opinie catego Swiata cywilizowanego. Tego za$ nie osiggnie si¢ ina-
czej, jak na drodze miedzynarodowego zrzeszenia sie ludzi oddajacych sie
nauce czystej i stosowanej.

Dyskusja:

Prof. TADEUSZ KOTARBINSKI wyraza watpliwosé, czy do uzasadnienia tego, co
prelegent nazywa «sensem zycia», jest niezbedna postawa religijna, tzn. takie
ustosunkowanie sie do $wiata wartosci, jak gdyby byly one gwarantowane
przez wyzszy porzadek moralny. Opatrzno$¢ (czy tez sita kosmiczna) wedtug
pogladu prelegenta zapewnia osiggalno$¢ celéw, pociagajacych cztowieka o wyz-
szej kulturze moralnej. Czy to jest niezbedne, aby wyjs¢ ze stanu chronicz-
nego niezadowolenia na widok morza zla, ktdére nas otacza? Przekonaniem
mowcy jest, ze, o ile chce sie zachowac¢ naczelne cnoty inteligenta: trzezwos¢
i zdrowy rozsadek, nie podobna chwyta¢ sie $rodka, proponowanego tu jako
jedyne wyjscie zbawcze. Jes$li ktos sam nie doznat objawien mistycznych i ma
umyst krytyczny, moze stawia¢ tylko hipotezy na temat Opatrznosci. Ale pre-
legent nie widzi wyjscia w hipotezie, zada pewniejszych gwarancyj. Scepty-
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cyzm co do praw, Irzgdzgcych spoteczenstwem i dziejami, jest nieuchronny;
nie mozna go racjonalnie obali¢, trzeba wskazaé¢, jak z nim zy¢. Na ten scep-
tycyzm sg inne lekarstwa. Jesli sie np. kogo$ kocha, czego$ boi ze wzgledu na
kogos, jesli sie czuje do pewnych rzeczy wstret, to ma sie motywy, ktére dajag
impuls do dziatania i poczucie wartosci zycia. Moweca przytacza przyktad cho-
rego dziecka i matki, ktéra — niezaleznie od wszelkich spraw kosmicznych —
w mitosci znajduje impuls do ratowania go. Zjawiska spoteczne, ktdre nas
bola: niezastuzona nedza, brak sprawiedliwosci dla ludzi biednych, wystar-
czaja, aby wzbudzi¢ che¢ aktywnosci i gtebokie zadowolenie, gdy moze sie
w czym$ pomoéc. Czy do leczenia chorego dziecka lub do rozumnych reform
spotecznych potrzeba wiary w gwarancje Opatrznosci?

Jezeli nauki przyrodnicze nie doprowadzity dotychczas ludzkosci do stanu
moralnie zadowalajgcego, nie jest to racja, aby mozna bylo stan taki osiggnaé
tylko przez wierzenie i utrwalanie wiary w Opatrznosé.

Dyr. JOZEF SIEMIENSKI— Referat dotyka najgtebszych potrzeb duchowych
jednostki i zbiorowosci, najgtebszych kazdego tajemnic.

To, co moéwit prof. Kotarbinski, doskonale wystarczytoby dziataczom spo-
tecznym, a zwiaszcza filantropijnym. Ludziom, ktérzy sie poswiecili pracy
naukowej, trudno bytoby znalez¢ oparcie na tym gruncie, zwlaszcza, ze nie
wiadomo, czy podnoszac poziom kultury pomnazamy szczescie, czy powrot
do stanu pierwotnego nie datby go wiecej.

Referat zdaje sie uzasadnia¢ wyzszy porzadek S$wiata argumentami tylko
negatywnymi. Czy tak jest istotnie? Mowca sadzi, ze uzasadni¢ mozna tylko
potrzebe wiary (ze to, dla czego pracujemy, ma warto$¢). Wiary z nauka
godzi¢ nie potrzeba i nie mozna, bo prawdy wiary sg absolutne i niezmienne.
Prawdy za$ nauki ciagle ulegajg zmianom. Wiara daje przekonanie, ze sie
zejda. Historia wiasciwie nie powinna wecale sadzi¢, tylko stwierdzaé, pozo-
stawiajgc polityce ocene, co byto dobre i madre, a co nie. Natomiast historia
wydaje sad posrednio: stwierdzajac role jednostki i pokolen w rozwoju, tym
samym odréznia tych, ktérzy co$ wartosciowego po sobie zostawili, od tych,
ktorzy przeszli przez zycie dostownie niegodni wspomnienia.

Doc. STANISLAW OSSOWSKI. — Prelegent opiera rozrdznienie kultury i natury
na jakiej$ koncepcji wartosci. Nie jest jednakze jasne, jak tutaj wartos¢ jest
pojmowana. Wedtug prelegenta «sfera natury jest obojetna w stosunku do
wartosci». Jak to na'ezy rozumie¢? Czy idzie.tu o to, ze tylko tworom
ludzkim prelegent sktonny jest przypisywac¢ wartosci, czy tez o to, ze samo
wartosciowanie jest zawsze ludzkim wytworem? Prelegent okreslat piekno jako
pewna wartosé, przystugujaca dzietom sztuki, — nie uwzgledniajac piekna przy-
rody. To przemawiatoby za pierwsza interpretacja.
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Podane przez prelegenta przyktady podstawowych wartosci (wartosci arty-
styczne, prawda, szczescie, Swietos¢) naleza do bardzo réznych kategoryj i nie
pozwalaja sie zorientowaé, czy prelegent wartosciuje przedmioty ze wzgledu
na twoérczo$¢ ludzka, z ktorej sie zrodzity, czy tez ze wzgledu na te wszystkie
korzysci (nie tylko materialne, rzecz jasna), ktére w ocenianych przedmiotach
ludzie moga odnalez¢.

'L pojeciem postawy religijnej tez wigzg sie pewne watpliwosci, bo «po-
stawa religijna» bywa pojmowana bardzo rozmaicie. Czy np. prelegent bytby
sktonny uwazaé za postawe religijng jakie$ nie okreslone blizej poczucie tgcz-
nosci z ludzkoscig czy ze Swiatem, poczucie, ktore sprawia, ze nawet wiasna
Smier¢ przestaje sie wydawa¢ wypadkiem waznym jako drobny epizod w tan-
cuchu zjawisk nieosobistycli?

Przy bardzo szerokim i swobodnym pojmowaniu postawy religijnej moze
datoby sie bronic¢ tezy, ze jaka$ postawa religijna stanowi warunek owocnej
tworczosci kulturalnej. Ale prelegent wyraznie zaznaczyt, ze idzie mu o re-
ligie dogmatyczne, bedace wytworem pewnych organizacyj wyznaniowych.
To przejscie od postawy religijnej do skodyfikowanycli wyznan religijnych
nie zostato w odczycie umotywowane. Religie dogmatyczne odgrywajg nie-
watpliwie doniosta role w dziejach poszczegélnych kultur: sg pierwszorzednym
czynnikiem stabilizacji kulturalnej. Ale prelegent w odczycie swym me wy-
powiadat sie jako zwolennik kulturalnej stabilizacji. Raczej wprost przeciwnie:
szukat pomysinych warunkéw dla twérczosci kulturalnej. Dlatego wiasnie trudno
byto zrozumiec te czes¢ odczytu, w ktérej byta mowa o roli religij dogmatycznych.
Wielka liczba twoércoéw — przynajmniej w ostatnich stuleciach — nie stata na
gruncie zadnych wierzenn wyznaniowych. Czy prelegent odméwi im udziatu
w rozwoju kultury, albo umiesci ich dzieta w sferze «kultury pozornej»?

W stowach Goethego, na ktore sie prelegent powotywat, nie szto chyba
0 wiare i niewiare w znaczeniu religij wyznaniowych, ale raczej o epoki en-
tuzjazmu i epoki sceptycyzmu. Dzisiejsza Rosja, ktérg prelegent umieszcza
jakos poza sferg kultury, nie przezywa okresu sceptycyzmu, — ale okres wiary.
1 nawet przesladowania religijne, na ktére sie prelegent powotywat, o tym
wilasnie zdajg sie Swiadczy¢.

Prelegent rzuca mys$l zawigzania miedzynarodowego zrzeszenia uniwersy-
teckiego do obrony kultury. Jezeli to ma byc¢ zrzeszenie, ktére by bronito
wolnosci i godnosci nauki, zagrozonej na gruncie europejskim przez takie zja-
wiska, jak wypedzanie wybitnych uczonych, palenie ksigzek, zakazy wygta-
szania pewnych pogladéw naukowych, préby ujarzmiania twoérczosci nauko-
wej aby uczyni¢ z niej tylko stuzebnice zbrojen,—ijezeli takie zrzeszenie ma
na mysli prelegent, to rzucony tu projekt zastuguje na najzywsze poparcie.
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Ks. dr PAWEL CHOJNACKI.— Prelegent stwierdzit w swym referacie, ze nauka
nie moze stanowi¢ jedynej podbudowy zycia kulturalnego. Nauka bowiem
mimo ogromnego postepu w poznawaniu rzeczywistosci zostawia jaka$ reszte
nieznang, nietknietg przez nauki szczegétowe. Nie potrafigc dobrze uporzad-
kowac tego, co jest poznane, i znajdujgc sie czesto Wobec nieznanego, uswia-
damiajg sobie ludzie swa zalezno$¢ od nieznanego i w ogoéle od czegos,
0 czym przypuszczaja, iz wszechswiatem jakos$ kieruje. Postawa psychiczna,
przy ktorej cztowiek przezywa uczucie swej bezsilnosci a zaleznosci od sit
wyzszych, ktére nazywa sie sitg kosmiczna, absolutem lub Bogiem, jest cha-
rakterystyczna dla przezy¢ religijnych spontanicznych, naturalnych bo nie
ujetych jeszcze w formy wyznania.

Poczucie bezsilnosci wzmaga sie z chwila, gdy zastanawiamy sie nad nie-
sprawiedliwoscig, wystepujaca jako zjawisko stale w nastepstwie kultury.

Postawe religijng spontaniczng moze przezywac czilowiek, borykajac sie
z trudnos$ciami zyciowymi lub z trudnosciami naukowymi wobec nieznanego.
Znane sa ekstazy typu religijnego przy badaniach uczonych. Do postawy
religijnej naturalnej moga sie dolgczy¢ normy religii pozytywnej, ktore
odpowiednio do przepisbw normujg i interpretujg spontaniczne przezycia
religijne.

Czemu wedtug jednych nauka nie wystarcza do podbudowy kultury, gdy
inni zndbw uwazajg religie za zbedng? Zdaje mi sig, iz psychologia rézniczkowa
miataby tu co$ do powiedzenia. Usposobienie jednostek rézni sie nieraz kran-
cowo, tak ze obok typow religijnie nastawionych spotykamy tez typy areli-
gijne. Ot6z typy areligijne widzg w nauce jedyny fundament kultury, robigc
z nauki niby-religie. Nalezy nadto doda¢, ze uczeni sg czesto sktonni do nad-
miernego przeceniania swych teoryj, a gdy chodzi o zycie spoteczne — do nie-
subordynacji. Poza tym wiec, co powiedziano o naturalnej postawie religijnej,
religia ujeta w normy spetnia funkcje ostoi tadu prawno-spotecznego.

WIESLAW STRZALKOWSKI podkreéla, iz postawa religijna wobec rzeczywi-
stos$ci zapewnia umystowi stan pewnosci, ktory jest niezbedny do kazdej dzia-
talnosci zyciowej. Na tym tle tez wystepuje jaskrawa rdznica miedzy nauka
a religia. Nauka, aczkolwiek dazy réwniez do stanu pewnosci, zaczyna jednak
podobnie jak ongi$ Kartezjusz od metodycznego watpienia. Réwniez i wyniki
osiggane przez nauke z samej swej natury nie sg absolutnie pewne (czego
przyktadem niedoskonato$¢ metody indukcyjnej).

Tymczasem zycie cztowieka musi by¢ oparte na fundamencie pewnosci.
Klasycznym tego przyktadem moze by¢ fakt, ze Kartezjusz, poddajac wszystko
watpieniu, nie poddat sceptycyzmowi etyki, stwarzajagc na czas swych docie-
kan etyke tymczasowa, dajgcg mu pewnos¢ postepowania w sytuacjach zycio-
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wych. Niezrozumiatym przeto wydaje sie twierdzenie jednego z poprzednich
moéwcow, jakoby mozna zyé, bedac konsekwentnym sceptykiem. Sceptycyzm
doprowadzony do kresu prowadzi do negacji zycia. Jedynie afirmacja rzeczy-
wistosci, wynikajgca z postawy religijnej wobec bytu, jest postawag wiasciwg
zyciu. Te postawe religijng wobec rzeczywistosci musiat mie¢ cztowiek pier-
wotny, nieskazony grzechem intelektualizmu. Intelektualizmn—ujmowanie rze-
czywistosci w kategoriach rozumowych — doprowadzit do pytan, bedacych
niewtasciwym przenoszeniem pojec i sagdow, odnoszacych sie do fragmentéw
rzeczywistosci, na catoksztatt naszego doswiadczenia. Skutkiem tego wynikty
antynomie w rodzaju kaniowskiej: «czy Swiat jest skonczony czy nie»? lub
pytania teleologiczne o zabarwieniu antropomorficznym np. «po co jest Swiat?»
Dziatalnos¢ umystu wiasciwa, jesli chodzi o fragmenty rzeczywistosci podlegte
naszemu dziataniu, w zastosowaniu do catosci bytu staje sie bezprzedmiotowa
i szkodliwa. Zle postawione pytania sg powodem zachwiania réwnowagi psy-
chicznej cztowieka. Umyst, bedacy narzedziem walki o byt, zwrécit sie w nie-
ktérych swych konsekwencjach przeciw podstawom bytu. Lecz istnieje wyz-
sze kryterium dla umystu, ktére rozstrzyga¢ winno o granicach naszego my-
Slenia, a jest nim religijna afirmacja rzeczywistosci. W jej imie powinnismy
zwalczaé uroszczenia umystu, prowadzace do sceptycyzmu, szkodliwe dla zy-
cia. Nauka za$, w miare doskonalenia poznawczych zdolnosci cztowieka, winna
owo poczucie pewnosci gruntowac i wzmacniac.

Mozna powiedzie¢, parafrazujac zdanie $w. Anzelma, ze nauka winna sie
sta¢ «ancilla theologiae»—to znaczy stuzebnicg nie teologii stricto sensu, lecz
szeroko pojmowanej postawy religijnej cztowieka wobec bytu.

Doc. ZBIGNIEW SUJKOWSKI. Mowce zastanawia stosunek prelegenta do roli
nauki w zyciu. Odnosi sie wrazenie, ze prelegent pragnie celowo ograniczy¢
role nauki do $cisle wyznaczonych ram i kapituluje w ten spos6b ze stano-
wiska, ktére zajmowano przed 30 laty, gdy czotowi ludzie nauki uznawali, iz
nauka winna rozwigzywac¢ wszystkie zasadnicze kwestie.

Prelegent prof. CZESLAW biatobrzeski odpowiada poszczegélnym médwcom.

Prof. Kotarbinskiemu zwraca uwage, ze starat sie wtasnie dowie$¢ w pierw-
szej czesci swego referatu tego, iz postawa religijna jest niezbedna do uzasad-
nienia sensu pracy nad wytwarzaniem doébr kulturalnych. Z drugiej strony
mowca nie zracjonalizowat swych przyktadow, ktorymi starat sie wykazaé, ze
postawa religijna nie jest konieczna do wytwarzania wartosci moralnych: skoro
stoi sie na gruncie naukowym, trzeba dowie$¢ racjonalnosci motywoéw, ktére
dajg impuls do dziatania. Potrzeby trzezwosci i zdrowego rozsadku prelegent
nie przeczy; jego wiasnie rozumowanie opiera sie na fakcie, ze w aktach psy-
chicznych wystepujg zawsze oceny wartosci. Do tego, aby mie¢ postawe re-
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ligijna, nie trzeba doznawaé objawiern mistycznych; co roznmie przez postawe
religijng, w referacie objasniat.

P. Siemienski zapytywat, czy mozna da¢ pozytywne uzasadnienie postawy
religijnej. Wtasnie prelegent w odczycie swoim starat sie da¢ odpowiednie
argumenty, opierajac sie na faktach. Co do sadéw wartosciujgcych w historii,
prelegent mniema, ze poza uwydatnianiem faktéw, co do pewnego stopnia jest
takze wartosciowaniem, istniejg takze pewne osady moralne.

Drowi Ossowskiemu na pytanie, czy wartosciowanie jest tworem ludzkim,
mozna by odpowiedzie¢, ze bierze ono poczatek w aktach psychicznych ludz-
kich i zawsze im towarzyszy. Jest ono wytworem natury, podobnie jak i czto-
wiek. Sa jednak wartosci, ktére majg znaczenie poza cztowiekiem, znaczenie
obiektywne, nie bedac jedynie wytworami subiektywnymi cztowieka: przykia-
dem’ sg prawdy naukowe (przynajmniej niektére z nich).

Postawe religijna w referacie swoim prelegent sprecyzowat nie wyszcze-
golniajac wszelkich jej rodzajow, ale w sposob dosy¢ okreslony. Nie zgadza
sie z tym, zeby religie pozytywne nie miaty wartosci dynamicznej. Bergson
juz odrdznia religie statyczna i dynamiczna.

Czy ludzie niereligijni moga tworzy¢ dobra kulturalne? Prelegent uwaza,
ze ateisci nie stojg poza kultura, jezeli tylko religii nie zwalczajg czynnie. Co
do Rosji bolszewickiej jest przekonania, ze 90% jej ludnosci nie podziela zda-
nia rzadzacej partii i zyje pod przymusem.

Zagadnienie zwigzku miedzynarodowego uczonych jest trudne, przyznaje
prelegent, ale sadzi, ze gdyby nie byto nacisku panstw despotycznych, mozna
by sie jednak porozumiec.

Stwierdzajac, ze ks. Chojnacki nie wyrazat krytyki pogladéw referatu, pre-
legent nie ma nic do dodania do jego przemoéwienia; p. Strzatkowskiemu za$
zwraca uwage, ze nie nalezy sie obawia¢ ujemnego wplywu postawy poznaw-
czej, ktoéra, owszem, zawsze jest pozadana i konieczna.

Whbrew temu, co zauwazyt dr Sujkowski, prelegent twierdzi, ze w jego
referacie nie byto mowy o kapitulacji ze stanowiska naukowego. ldzie tu
0 pewne ograniczenie znaczenia nauk pozytywnych dla spraw kultury z pod-
kresleniem koniecznosci wszechstronnego rozwazania tych zagadnien.

Gtosy uczestnikow zebrania, nadestane pdézniej:

WEADYSEAW RADWAN. — |. Pragnac wypowiedzie¢ poglad na stosunek nauki
do religii, stawiam nastepujace tezy, zaktadajac ich stusznosc.

1. Badacz naukowy jest czesScig rzeczywistosci, ktérg bada, sam proces ba-
dania jest fragmentem tej rzeczywistosci; nauka nie moze sie sta¢ wszechogar-
niajgcym systemem, nadrzednym w stosunku do wszystkich dziedzin ludzkiego
zycia.
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Na ptaszczyznie filozoficznej jest to mys$l stara, niezmiernie jest jednak
mato respektowana. W ostatnich dziesiecioleciach fizycy doszli do tej samej
idei wiasnymi drogami, przez analize procesu precyzyjnego badania.

2. Badanie naukowe szuka odpowiedzi na pytania scisle ograniczone do za-
kresu poznawczego; nauka nie stawia pytan dotyczacych celu, sensu, wartosci
bytu lub poszczegélnych zjawisk.

Il. Aby zy¢ i tworzy¢ cziowiek musi mie¢ przeswiadczenie o sensie bytu
i wlkasnej w nim roli. Wprawdzie, jak powiedziat kto$ w dyskusji, i bez po-
mocy rcligii samo powodowanie sie dobrymi odruchami uczuciowymi moze
powstrzymaé cztowieka od popetnienia samobdjstwa, ale niedoszli samobodjcy
nie stworzg kultury. Przeswiadczenie o wartosci podejmowanych wysitkéw
to motor twoérczosci dziejowej cztowieka.

Zresztg wzglad na zyciowa uzytecznos$¢ przeswiadczenia nie jest tu rzecza
istotng. Cztowiek wierzy nie dlatego, ze to pozyteczne dla kultury, lecz spon-
tanicznie, bezinteresownie.

Nauka nie ma zadnego powodu ani zadnego tytutu do przeciwstawiania sie
przeswiadczeniom ustanawiajagcym wartos¢ rzeczy. Wiecej, dorobek naukowy
w zadnej mierze nie moze posrednio dyskwalifikowac¢ tych przeswiadczen.
Tak czesto wystepujgce zjawisko dyskwalifikowania, pogardliwego traktowa-
nia dziedziny przeswiadczeh przez przedstawicieli nauki jest wynikiem bted-
nego, niekrytycznego ujecia zakresu zadan i kompetencji nauki, polega na wy-
glaszaniu sadow opartych na zamaskowanych pozanaukowych zatozeniach, jest
objawem tego, co Stanistaw Brzozowski nazwat teologig naukowa.

I11. Kompleks przeswiadczen, ustanawiajgcych warto$¢ zycia osobowosci
ludzkiej i wigzacych to zycie z sensem istnienia, stanowi rdzenh tego, co mozna
nazwac postawg religijng cztowieka. Bywaja to, zwiaszcza w okresach prze-
mian, postawy indywidualne, cho¢ w tresci, pomijajagc mitologiczne akcesoria,
sg zwykle w danym pradzie kulturalnym zasadniczo bliskie sobie. Zycie du-
chowe mas ludzkich organizuja religie, uksztattowane przez wieki w wielkie
systemy. W systemach tych sg wielkie zasoby intelektualnych tresci. Niektore
z tyeh tresci nalezg do wiasnego niejako zakresu religii, inne dotycza dziedzin
rzeczywistosci, bedacych przedmiotem badania naukowego. Historycznie swoj
poglad na Swiat religie budowaty zazwyczaj zanim sie rozwinety badania na-
ukowe. W miare rozwoju tych badan powstajg ptaszczyzny tarcia, a czesto
dramatyczne konflikty pomiedzy nauka a religia. Beligie, aczkolwiek z opo-
rem, stopniowo przystosowujg do zdobyczy nauki system poje¢ swojego po-
gladu na Swiat. Proces ten na podstawie powyzszych rozwazan uznaé trzeba
za mozliwy, bo nie ma zasadniczej sprzecznosci pomiedzy zyciem religijnym
cztowieka a nauka. Im bardziej w danej religii srodek ciezkosci lezy w jej
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wiasciwym zakresie, im wieksze w tym zakresie posiada bogactwo i site, tym
tatwiejsze jest dla niej pogodzenie sie z nauka.

JAN FRANCISZEK DREWNOWSKI. — Twierdzenie, ze bez religii nie moze by¢
zdrowej kultury, wymaga rownie obiektywnego uzasadnienia, jak inne twier-
dzenia naukowe. Inaczej bowiem trudno zada¢ od rzetelnie myslacego czto-
wieka, by uznat je, nie bedac skadingd przekonanym o jego stusznosci. Postu-
giwanie sie wiec przy uzasadnianiu tak mato okreslonymi pojeciami, jak «war-
tosci kulturalne», «uczucia religijne» itp. —nie tylko nie przekonywa, ale
wzmacnia watpigcych w przeswiadczeniu, iz argumentujacy ulega btogim
ztudzeniom.

Tylko niedwuznacznie sformutowane prawdy obiektywne, potwierdzone
przez fakty doswiadczalne, moga przekonac¢ trzezwo myslacego cztowieka. Ta-
kimi prawdami nie sg zdania o wartosciach religijnych, ktérych elastycznosc
wytkngt tu dr Ossowski, ani—rdézne subiektywne przeswiadczenia o blizej nie
okreslonym dzialaniu Opatrznosci. Takimi prawdami religijnymi, odwotuja-
cymi sie do trzezwosci i zdrowego rozsadku, sg tylko — dogmaty katolickie;
obiektywnym za$ potwierdzeniem ich jest nadprzyrodzony fakt doswiad-
czalny — Kosciét katolicki.

Kazdy dogmat, jakkolwiek trudny do zinterpretowania naukowego na
gruncie rozmaitych problematyk metafizycznych, jest w zastosowaniach zawsze
réwnie «operacyjny», jak kazda poprawna teoria fizyki doswiadczalnej. W prak-
tyce bowiem obowigzuje nie sama litera dogmatu, lecz tak jak podana jest
cztowiekowi «hic et nunc» w interpretacji Kosciota. Nadto wskazania prak-
tyczne ujete s w forme warunkéw wystarczajacych, by zaszedt indywi-
dualny fakt nadprzyrodzony dziatania taski. Warunki te sg namacalne, do-
stepne kazdemu, kto chce przeprowadzi¢ «eksperyment»: sg to sakramenty.
Jezeli wiec teraz ktos$, w imie trzezwosci i zdrowego rozsgdku, matu jakie$ wat-
pliwosci, moze postgpi¢ tak, jak kazdy, kto sie chce przekonac¢ o stusznosci
jakiej$ teorii: moze sam sprawdzi¢. Poki tego nie zrobi i a priori to odrzuca,
postepuje podobnie, jak ktos, kto nie chce wsigé¢ do samolotu, poniewaz
a priori nie dopuszcza, by co$ ciezszego od powietrza mogto lataé. Warunki
«eksperymentu» katolickiego sg niewatpliwie ucigzliwe, i to wielu odstrasza.
Rola bowiem woli ludzkiej nie ogranicza sie tu do gotowosci lojalnego doko-
nania «eksperymentu»; lecz nadto, w czasie przebiegu samego «eksperymentu»,
jednym z istotnych ogniw, poddanych przemianom, jest wiasnie wola ekspe-
rymentuj acego.

"W imie jednoznacznosci i sprawdzalnosci tej nauki o nadprzyrodzonosci,
jaka jest religia katolicka, ma si¢ prawo gtosi¢ teze o niezbednosci jej zasto-
sowan. Wszelka za$ inna, na pozor naukowa obrona wartosci religijnych po-



218 KRONIKA POLSKA

zbawiona jest podstaw i stusznie zastuguje na takg krytyke, w imie trzezwosci
i zdrowego rozsgdku, jakg wypowiedziat tu prof. Kotarbiriski. Tylko ze prof.
Kotarbinski nie uwydatnit dos$¢ jaskrawo bezmiaru zia, jakim Swiat zewszad
jest przyttoczony, i niklej skutecznosci zdrowych indywidualnych odruchéw
uczciwych jednostek ludzkich, gingcych w tym bezmiarze. Kosciot katolicki
jest wiasnie amplifikatorem, na skale nieskohczona, tych zdrowych odruchéw:
wigczone w nadprzyrodzony mechanizm taski, stajg sie zdolne do przetwarza-
nia wszelkich ztych sit na pozyteczne sktadniki kultury. Odwotywanie sie za$
tylko do mglistych wartosci kulturalnych, do uczu¢ religijnych, szukanie
wszechobejmujacycli syntez filozoficznych—mnie wystarcza: jest jedynie wy-
twarzaniem réznych odmian fatszywych béstw w nowoczesnej stylizacji.

Odpowiedz referenta prof. BIALOBRZESKIEGO na «glosy poza dyskusjg»:

Stanowisko p. Radwana jest raczej zblizone do mego, co mnie uwalnia od
wchodzenia w szczegoty. P. J. F. Drewnowskiemu, ktéry ustosunkowat sie
krytycznie do tez mego odczytu, odpowiem w kilku stowach.

Najpierw nie ma w mym odczycie powotywania sie na «uczucia religijne»:
staratem sie przeprowadzi¢ analize obiektywna, niezalezng od jakichkolwiek
uczud.

W btedzie jest oponent méwiac o nieokreslonosci duchowych wartosci kul-
turalnych: prawa logiczne, twierdzenia naukowe, zasady moralne nie sa «bto-
gim ztudzeniem» lub czyms$ nieokreslonym.

Zalecone przez oponenta odrzucenie naukowo-filozoficznej obrony war-
tosci religijnych jest nadzwyczaj dla religii niebezpieczne i bynajmniej nie jest
w zgodzie ze stanowiskiem kosciota katolickiego, ktdry uprawia i propaguje
filozofie katolicka.
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OGLOSZONE W DZIENNIKU USTAW RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]
W CZASIE OD 1.1. 1936 DO 31. XII. 1936 R.1

290. Obwieszczenie Ministra Skarbu z dn. 14.XI11.1935 r. w sprawie ogto-
szenia jednolitego tekstu ustawy o panstwowym podatku dochodowym. — Dz.
U.R.P. Nr 2, poz. 6.—W art. 5 podanej w zatgczniku ustawy o panstwowym
podatku dochodowym, dotyczacym zwolnienia od podatku, wymienia sie m. in.
osoby prawne, ktérych dochody sg obracane w catosci na cele naukowe, jako
zwolnione od tego podatku.

291. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 14.1.1936 r. o podatku od
nieruchomosci.—Dz. U. R. P. Nr 3, poz. 14—~W art. 2, dotyczacym zwolnie-
nia od podatku, wymienia sie m. in. jako od tego podatku zwolnione nierucho-
mosci, stanowigce wilasnosc instytucyj naukowych, oswiatowych i dobroczyn-
nych, jezeli te nieruchomosci lub ich czesci nie przynoszg dochodu przez
wynajecie lub wydzierzawienie oraz gdy nie sg zajete przez przedsiebiorstwa
tych instytucyj (por. p. 297).

292. Ustawa z dn. 4.1.1936 r. o utworzeniu Muzeum Jozefa Pitsudskiego
w Belwederze. — Dz. U. R.P. Nr 4, poz. 27. — Tworzy sie «Muzeum Jo6zefa
Pitsudskiego w Belwederze», ktérego zadaniem jest gromadzenie i przechowy-
wanie pamigtek, zwigzanych z osobg J6zefa Pitsudskiego. Muzeum podlega
Ministrowi Spraw Wojskowych.

293. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 10.1.1936 r. 0 zwinie-
ciu i utworzeniu niektorych katedr i zaktadow naukowych w Uniwersytecie
Jozefa Pitsudskiego w Warszawie.—Dz. U. R. P. Nr 5, poz. 53.—Zwija sie na
Studium Teologii Prawostawnej Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego w Warsza-
wie katedre ogolnej historii Kosciota i liturgiki wraz z potagczonym z tg ka-
tedrg zakladem naukowym; tworzy sie tamze katedre ogolnej historii Kosciota
wraz z zakladem naukowym (por. p. 245, 254, 255, 259, 271, 274, 277, 295,
300, 308, 309, 310).

294. Rozporzadzenie Ministra Przem. i Handlu z dn. 26.11.1936 r. o Fun-
duszu Popierania Wiertnictwa Naftowego. — Dz. U. R. P. Nr 18, poz. 154.—
Celem Funduszu jest m. in. popieranie drogg pozyczek lub subwencyj prac
badawczych, odnoszacych sie do goérnictwa naftowego, oraz publikacyj z tej
dziedziny.

1 Podany spis akt jest dalszym ciggiem takiego spisu pomieszczonego w tomie X (s. 310-31),
w t. XI (s. 329-33). w t. XIII (s. 158-9), w t. XIV (s. 263-5), w t. XV (s. 311), w t. XVII
(s. 187-90), w t. XIX (s. 308-12), w t. XX (s. 207-9) i w t. XXI (s. 235-7), zawierajacego
akta wydane od 1.1. 1918 do 31.XII. 1935 r. Odsylacze, mieszczace sie W niniejszym spisie na
koncu poszczegélnych pozycyj, wskazujg na akta. dotyczace pokrewnych spraw w spisach
toméw poprzednich.
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295. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 26.111.1936 r. 0 zwi-
nieciu i utworzeniu niektérych katedr i zaktadow naukowych w szkotach aka-
demickich. — Dz. U. R. P. Nr 25, poz. 205. — Zwija sie nastepujace katedry
wraz z potgczonymi z nimi zaktadami naukowymi: w Uniwersytecie Jagiellon-
skim w Krakowie na Wydziale Filozoficznym katedre etnologii i etnografii;
w Uniwersytecie Jozefa Pitsudskiego w Warszawie na Wydziale Prawa ka-
tedre prawa panstwowego i miedzynarodowego i katedre prawa miedzynaro-
dowego i politycznego. Tworzy sie nastepujace katedry wraz z potgczonymi
z nimi zaktadami naukowymi: w Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie na
Woydziale Filozoficznym katedre filologii potudniowo-stowianskiej; w Uni-
wersytecie Jozefa Pitsudskiego w Warszawie na Wydziale Prawa katedre
prawa panstwowego i katedre prawa miedzynarodowego publicznego (por.
p. 245, 254, 255, 259, 271, 274, 277, 293, 300, 308, 309, 310).

296. Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dn. 20.1VV.1936 r. o wykonaniu
dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 14.X1.1935 r. o podatku od lo-
kali.—Dz. U. R. P. Nr 33, poz. 258.—8 7 wyjasnial m. in., ze tylko lokale zajete
przez zaktady stuzgce wytgcznie celom naukowym, oswiatowym i dobroczyn-
nym, a nie celom tvm obok jeszcze innych, sg zwolnione z podatku od lokali.

297. Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dn. 20.1VV.1936 r. o wykonaniu
dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej o podatku od nieruchomosci.—Dz. U. R. P.
Nr 33, poz. 259.— 8 9 uzupetniajacy ustep 2 artykutu 2 dekretu z du. 14.1.
1936 r. wyjasnia, ze za instytucje oswiatowe, naukowe i dobroczynne uwaza
sie instytucje, ktoére w mysl statutu maja cele wylacznie o$wiatowe, naukowe
i dobroczynne, a ktérych dziatalno$¢ Scisle odpowiada statutowi (por. p. 291).

298. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 21.1VV.1936 r. 0 sposo-
bie postepowania habilitacyjnego w panstwowych szkotach akademickich. —
Dz. U. R. P. Nr 38, poz. 290. (Por. p. 245).

299. Obwieszczenie Ministra Opieki Spotecznej z dn. 9.VV.1936 r. w spra-
wie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dn.10.VI1.1927 r. o Panstwowym Zakiadzie Higieny. — Dz. U. R. P. Nr 45,
poz. 336. — W zalgczniku podany jednolity tekst rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dn. 10.VI1.1927 r. o Panstwowym Zaktadzie Higieny (Dz.
U. R. P. Nr 54, poz. 477) z uwzglednieniem p6zniejszych zmian (por. p. 147,
273).

300. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 25.VI1.1936 r. 0 zwinie-
ciu i utworzeniu niektérych Kkatedr i zaktadow naukowych w szkotach aka-
demickich.—Dz. U. R. P. Nr 52, poz. 380.—Zwija sie na Wydziale Architekto-
nicznym Politechniki Lwowskiej katedre rysunkéw figuralnych wraz z pota-
czonym z nig zakladem naukowym. Tworzy sie nastepujace katedry wraz
z potgczonymi z nimi zakladami naukowymi: w Uniwersytecie Jana Kazimie-
rza we Lwowie na Wydziale Plnmanistycznym katedre historii literatury
ukrainskiej; w Politechnice Lwowskiej na 'Wydziale Architektonicznym ka-
tedre budowy miast (por. p. 245, 254, 255, 259, 271, 274, 277, 293, 295,
308, 309, 310).

1 Jest to wyjasnienie ustepu 2 artykutu 2 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 14.
X1.1935 r. (Dz. U. R. P. z r. 1935, Nr 82, poz. 506), ktéry decyduje, ze podatkowi od lokali
nie podlegajg lokale zajmowane przez instytucje naukowe, o$wiatowe i dobroczynne.
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301. Oswiadczenie rzgdowe z dn. 20.VI1.1936 r. w sprawie ztozenia doku-
mentéw ratyfikacyjnych, badz przystgpienia nizej wymienionych panstw
do Konwencji bernenskiej o ochronie dziet literackich i artystycznych. —
Dz. U.R. P. Nr 54, poz. 394. — Zgodnie z komunikatami Rzadu Szwajcarskiego
podaje sie do wiadomosci daty zwigzane z przystgpieniem do tej konwencji
licznych panstw i terytoriow catego Swiata (por. p. 46, 214, 219, 265, 286,
287, 307).

302. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 10.VI1.1936 r. wydane
w porozumieniu z Ministrem Spraw Wojskowych w sprawie wykonania art. 63
ustawy z dn. 23.V.1924 r. o powszechnym obowigzku wojskowym.—Dz. U. R P.
Nr 58, poz. 433.—W zalgczniku podany spis szk6t akademickich i wyzszych
panstwowych i prywatnych, krajowych i zagranicznych, ktérych stuchacze sg
uprawnieni do zadania odroczenia terminu odbycia czynnej stuzby wojskowej
z tytutu studiow (por. p. 110, 117, 121, 134, 136, 148, 155, 175, 190, 196,
201, 210, 233).

303. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 20.VI1.1936 r. wydane
w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrznych o bezptatnym dostarcza-
niu drukoéw dla celéow bibliotecznych i urzedowej rejestracji. — Dz. U. R. P.
Nr 61, poz. 448.—W rozporzadzeniu Ministra W. R. i O. P. z dn. 9.11.1934 r.
(Dz. U.R.P. Nr 17, poz. 137) wyrazy «Biblioteke Sejmu Slaskiego w Katowi-
cach» zastepuje sie wyrazami «Slaskg Biblioteke Publiczng imienia J6zefa Pit-
sudskiego w Katowicach» (por. p. 264).

304. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 30.1X.1936 r. o Panstwo-
wym Instytucie Kultury Wsi.— Dz. U. R.P. Nr 75, poz. 532. — Powotuje sie
do zycia Panstwowy Instytut Kultury Wsi, ktérego zadaniem in. in. jest ba-
danie zagadnien zwigzanych z kultura wsi. Instytut podlega Ministrowi Rol-
nictwa i Reform Rolnych.

305. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 30.1X. 1936 r. o panstwo-
wym gospodarstwie leSnym.—Dz. U. R. P. Nr 75, poz. 533.—Lasy, ktdre maja
znaczenie przyrodniczo-naukowe, moga by¢ uznane przez Ministra Rolnictwa
i Reform Rolnych za lasy ochronne (art. 6e) na wniosek Ministra W. R.
i O.P. (art. 7c) (por. p. 149, 266, 306).

306. Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 4.X1.1936 r. o zmianie
przepiséw o panstwowym podatku gruntowym.—Dz. U. R. P. Nr 85, poz. 593.—
Od panstwowego podatku gruntowego wolne sg m. in. grunty uzytkowane wy-
tacznie w celach naukowych i doswiadczalnych przez szkoty rolnicze i insty-
tucje naukowe lub przez nalezgce do instytucyj publiczno-prawnych zaktady
doswiadczalne (art. 2, 5), catkowicie lub czeSciowo—grunty pod lasami uzna-
nymi za ochronne ze wzgledu na ich znaczenie przyrodniczo - naukowe
(art. 2, 10e) (por. p. 305).

307. Oswiadczenie rzadowe z dn. 19.X.-1936 r. w sprawie przystgpienia
Awustrii i Rumunii oraz stosowania w Papuazji, na wyspie Norfolk i w tery-
toriach mandatowych Nowej Gwinei i Nauru konwencji bernenskiej z dn. 9 1X.
1886 r., przejrzanej ostatnio w Rzymie dn. 2.VI1.1928 r., o ochronie dziet
literackich i artystycznych. — Dz. U. R. P. Nr 85, poz. 599 (por. p. 46, 214,
219, 265, 286, 287, 301).

308. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 9.X1.1936 r. 0 zwinie-
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ciu i utworzeniu niektérych katedr i zaktadéw naukowych w szkotach aka-
demickich.—Dz. U. R. P. NIr 88, poz. 615.—Zwija sie nastepujgce katedry wraz
z potaczonymi z nimi zaktadami naukowymi: w Uniwersytecie Jozefa Pitsud-
skiego w Warszawie na Woydziale Prawa katedre historii ustrojow spotecz-
nych; w Uniwersytecie Poznaniskim na Wpydziale Rolniczo-Lesnym katedre
botaniki systematycznej i botaniki lesnej; w Politechnice Warszawskiej na
Witydziale Mechanicznym katedre geometrii wykresinej I1; w Akademii Sztuk
Pieknych w Warszawie katedre kompozycji bryt i ptaszczyzn. Tworzy sie na-
stepujgce katedry wraz z potaczonymi z nimi zaktadami naukowymi: w Uni-
wersytecie Jozefa Pitsudskiego w Warszawie na Wydziale Prawa katedre
prawa kanonicznego; w Uniwersytecie Poznanskim na Wydziale Rolniczo-
Lesnym katedre ogrodownictwa; w Politechnice "Warszawskiej na W ydziale Me-
chanicznym katedre czesci maszyn; w Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie
katedre historii sztuki (por. p. 245, 254, 255, 259, 271, 274, 277, 293,
295, 300, 309, 310).

309. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 2.XI11.1936 r. 0o utwo-
rzeniu niektérych katedr i zaktadow naukowych w szkotach akademickich.—
Dz. U.R.P. Nr 92, poz. 640. — Tworzy sie nastepujace katedry wraz z pota-
czonymi z nimi zaktadami naukowymi: w Uniwersytecie Jagiellonskim w Kra-
kowie na Wydziale Prawa Il katedre ekonomii politycznej; w Uniwersytecie
Jozefa Pitsudskiego w Wnrszawie na Wtydziale Matematyczno-Przyrodniczym
katedre statystyki matematycznej, na Wpydziale Weterynaryjnym katedre
chemii ogélnej i fizjologicznej; w Uniwersytecie Poznanskim na Wtydziale
Humanistycznym katedre historii Stowian Zachodnich; w Szkole Gtéwnej Go-
spodarstwa Wiejskiego w Warszawie na Wydziale Lesnym katedre biometrii
lesnej (por. p. 245, 254, 255, 259, 271, 274, 277, 293, 295, 300, 308, 310).

310. Obwieszczenie Ministra W7. R. i O. P. z dn. 16.XI11.1936 r. o sprosto-
waniu btedu w rozporzadzeniu Ministra W. R. i O. P. o zwinieciu i utworze-
niu niektérych katedr i zakltadoéw naukowych w szkotach akademickich. —
Dz. U. R. P. Nr 93, poz. 656.—Utworzona rozporzadzeniem tym katedra prawa
kanonicznego na Wydziale Prawa Uniwersytetu J. Pitsudskiego w Warszawie
ma nosi¢ nazwe katedry prawa koscielnego (por. p. 308).

311. Rozporzadzenie Ministra W. R. i O. P. z dn. 14.X1.1936 r. wydane
w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa i Reform Rolnych o Panstwowej Ra-
dzie Ochrony Przyrody.—Dz. U.R.P. Nr 94, poz. 660.—W zwiazku z usta-
nowieniem Panstwowej Rady Ochrony Przyrody podane zarzadzenia doty-
czace jej organizacji, ktorych podstawa jest art. 13 ustawy z dn. 10.111.1934 r.
o ochronie przyrody (por. p. 266).
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SUMY' W BUDZECIE PANSTWOWYM

W LATACH BUDZETOWYCH 1935/36, 1936/37 i 1937/38
PRZEZNACZONE NA CELE NAUKOWE I ARTYSTYCZNEI!

SEJM
1935/36 1936/37 1937/38
zt zt zt
Biblioteka i archivwum........................ 101.240 108.548 105.300

PREZYDIUM RADY MINISTROW

Fundusz Kultury Narodowej 1.011.000 1.011.000 1.008.000

MINISTERSTWO KOMUNIKACJI

Udziat w polskich i miedzynarodo-

wych zwigzkach technicznych . 16.200 15.000 12.000
Koszty zjazdéw migedzynarodowych 5.800 4.000 2.000
Stypendia..... e 14.000 — —

Wynagrodzenia cztonkéw komisji je-
zykowej oraz prace specjalne z dzie-

dziny komunikacji........... — 18.000 16.000
Panstwowy Instytut Meteorologiczny 627.000 625.000 1.018.000

Ponadto w budzecie nadzwyczajnym — — 70.0002
Instytut Hydrograficzny - - - - 396.000 415.000 398.000
Studia i pomiary przy budowlach wod-

NYCH 3 "o 200.000 120.000 180.000
Pomiary kraju podstawowe4 . 260.000 230.000 255.000

Ponadto w budzecie nadzwyczajnym — — 20.0005
Badanie materiatébw drogowych6 . 50.000 20.000 20.000

1 Spis ten oparty jest na Preliminarzach Budzetowych Rzeczypospolitej Polskiej na okres od
1.1V.1935 do 31.111.1936, od 1.1V.1936 do 31.111.1937 i od 1.1V.1937 do 31.11U938. Sumy
preliminowane na szkolnictwo wyzsze zostaty pominiete podobnie, jak w spisach z lat 1926-
1928/29, zamieszczonych w IX tomie, z r. 1929/30—w XI tomie, z lat 1930/31 i 1931/32—
w X1V tomie, z r. 1932/33 —w XVI tomie oraz z lat 1933/34 i 1934/35 — w XIX tomie
Nauki Polskiej. 2 Na budowe obserwatorium meteor, na Kasprowym Wierchu, na roboty
wstepne do budowy stacji meteor, na Bielanach w Warszawie i budowe pomostu do pomiaréw
talassologicznych w Hallerowie. 3 W tym studia i opracowanie projektéw zbiornikéw oraz
regulacji rzek: Przemszy, Wisty, Warty, Dniestru i na Polesiu; inwentaryzacja gruntéw. 4 Po-
miary astronomiczne, triangulacja podstawowa i niwelacja precyzyjna. 5 Budowa pracowni
astronomicznej na Borowej Goérze. 6 W wydatkach Panstwowego Funduszu Drogowego,
ktéry w preliminarzu na r. 1935/36 podany jest oddzielnie w dziale D. Fundusze, w latach na-
stepnych znajduje sie w dziale «Roboty Publiczne» budzetu administracji Ministerstwa.
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Fachowe stadia zagraniczne, literatura

fachowa, udziat w organizacjach

i kongresach drogowych krajowych

i zagranicznych, popieranie placo-

wek naukowo-technicznychl 49.000 20.000 30.000
Ponadto w planie finansowo - gospo-

darczym przedsiebiorstwa panstwo-

wego «Polskie Koleje Paristwowe»:

Centralne Laboratorium Badawcze 2 399.000 379.000
Koszty badan i rewizyj s . 310.000 244.000 236.000
Koszty specjalnych badan technicz-

Nych e 2.766.000 2.788.000 3.345.000

Stypendia i praktyki wakacyjne stu-
dentéw wyzszych zaktadéw nau-

KOwych 140.000 95.000 80.000
Muzeum kolejowe.........ccccoovveenrnnne 80.000 80.000 80.000
Muzeum komunikacji.......cc.ccccvnen. — — 2.000

Udziat w kosztach budowy gmachu

Centralnego Muzeum Przemystu

i Techniki w Warszawie . 50.000 250.000 250.000
Subwencje dla instytucyj nauko-

wych 4 i stowarzyszen sporto-

wych w dziedzinie lotnictwa 1.060.000 1.175.000 1.265.000
Instytut Badan Technicznych Lot-

NICTWA e 1.550.000 1.500.000 2.000.000
Prace w zakresie' meteorologii 6 46.000 84.000 84.000

Ponadto w preliminarzu Funduszu In-
westycyjnego «Polskich Kolei Pan-
stwowych»:
Utrzymanie Biura Projektow i Stu-
diow oraz wydatki rzeczowe na
prowadzenie studiéw - - - _ 500.000 500.000

MINISTERSTWO OPIEKI SPOLECZNEJ]

Panstwowy Zaktad Higieny 551.370 941.340 1.141.720
Panistwowe Zaktady Badania Zywnosci6 377.710 — —
Subwencje dla instytucyj o charakte-

rze spotecznym i spoteczno-gospo-

(S EXReraYL N 18.000 16.000 16.000

1 Por. odn. 6 na s. 223. 2 Uruchomione W r. 1935. 3 M. i. nagrody za wynalazki
i koszty zjazdéw inzynieréw. 4 Instytutu Aerodynamicznego w Warszawie, Instytutu Aero-
dynamicznego we Lwowie, Instytutu Techniki Szybownictwa we Lwowie, Muzeum Prze-
mystu i Techniki w Warszawie. 6 W tym opracowanie statystyk meteorologicznych, udziat
w kosztach utrzymania posterunkéw meteorologicznych, konserwacja i wymiana przyrzadoéw,
wspétudziat w pracach P. I. M. 6 W r. 1934 polaczone z P. Zaktadem Higieny. 7 Instytut
Spraw Spotecznych, Instytut Gospodarstwa Spotecznego, Towarzystwo Polityki Spotecznej,
Muzeum Spoteczne i in.
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Badania klimatologiczne i balneolo-

giczne uzdrowisK.......cccceevvveiiiinn 10.000 10.000 10.000
Higiena pracy I' i higiena psychiczna? 33.0003 42.000* 45.000
Udziat Polski w Miedzynarodowym

Biurze Higieny w Paryzu 16.230 16.230 16.230
Koszty likwidacyjne XI Miedzynaro-

dowego Zjazdu Przeciwgruzliczego 10.00C

Ponadto w budzecie przedsiebiorstw
Panstwowego Zaktadu Higieny:
Utrzymanie i prowadzenie pracowni
analitycznej,prowadzacej badania
bakteriologiczno - kliniczne i ba-
dania preparatéw organoterapeu-
tycznych .o 149.000 214.800 347.100
Instytut Higieny Psychicznej 4 . 80.500 85.900

MINISTERSTWO POCZT | TELEGRAFOW

Muzeum Poczty i Telekomunikacji . 17.700 17.700 — 5
Ponadto w budzecie przedsiebiorstwa

panstwowego «Polska Poczta, Tele-

graf i Telefon»:

Muzeum Poczty i Telekomunikacji — — 21.4305
Subwencje na rzecz Przegladu Te-

letechnicznego i Pocztowego — — 45.000
Subwencje na rzecz Polski Gospo-
darCZe] oo — — 3.000
Panstwowy Instytut Telekomuni-

kacyjny . e 593.300 728.750 685.810

Subwencje dla Muzeum Przemystu
i Techniki oraz dla Biura Badan
Technicznych tacznosci . — 295.100 10.0006

MINISTERSTWO PRZEMYSLU | HANDLU

Wydawnictwa ™ .....ccccovvvveiveneeiennens 32.700 31.420 23.620
Subwencja dla wydawnictwa «Polska
GOSPOdarCza.....c.ccoveevrvreierirennenenns 16.000 7.800 6.300

1 M. in. na badania przyczyn choréb zawodowych. 2 M. in. na urzadzenia Instytutu Hi-
gieny Psychicznej w Warszawie. 3 Sumy przeznaczone na higiene psychiczng i higiene pracy
sg w preliminarzach na r. 1935/36 i 1936/37 podane rozdzielnie. 4 Powstat w r. 1935,
p. Nauka Polska t. XXI, s. 264-5. 5 Kredyt na Muzeum Poczty i Telekomunikacji miescit
sie dotychczas w ramach budzetu, obecnie prefiminuje sie go w grupie: «przedsiebiorstwa i za-
kfady». 6 Tylko dla Muzeum Przemystu i Techniki. 7 W tym: Rocznik «Statystyka Prze-
mystu Weglowego w Polsce», prace kodyfikacyjne nad prawem morskim (tylko w latach
1935/36 i 1936/37), sprawozdania Instytutu Eksportowego, «Wiadomosci Eksportowe», «Ko-
niunktura Gospodarcza», «Prace Instytutu Koniunktur Gospodarczych i Cen», miesieczne ta-
blice statystyczne w jez. polskim i angielskim.

Nauka Polska, t. XXII, 15
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Subwencja dla Chemicznego Instytutu

Badawczego.......ccoeeieninieisninnn 20.000
Subwencja dla Instytutu Naukowej

Organizacji i Kierownictwa . 1.000
Subwencja dla Instytutu Psychotech-

NICZNEJO oo 1.000
Subwencja dla Polskiego Komitetu

Normalizacyjnego.........cccoveeerernnee 10.000
Subwencja dla Komitetu Chtodnictwa 2.000
Subwencja dla Muzeum Przemystu

i TechniKi....., 3.000
Popieranie wynalazczosci w dziedzinie

przemystu przetwaorczego 15.000

Popieranie prac naukowo-badawczych
nad zagadnieniami morskimi i pro-
paganda MOrZa......ccccvevveeerveieninnnns

Studia i prace specjalne | 269.670
Skiadki do zwigzkéw i instytutow

miedzynarodowychZ=2............cccceuune. 14.650
Badania chemiczno-techniczne . 1.320.000
Wydawnictwa Urzedéw Miar . 17.000
Skiadka z tytutu nalezenia Polski do

Miedz. Konwencji Metrycznej . 12.750
Instytut Geologiczny........ccccevvvivnvinnne 832.500

Ponadto w budzecie nadzwyczajnym
na ukonczenie budowy podziem-
nej pracowni geofizycznej In-

SEYTUTU s —
Stypendium dla studenta Akademii
Gorniczej w Krakowie - - - - 2.000
Laboratorium probiercze - - - - 6.640

Ponadto w budzecie przedsiebiorstwa
«Nadania Goérnicze i Tereny Naf-
towe»:
Specjalne badania geologiczne, mapy,
publikacje itd.......ccccooovierinnnciniinnns 10.000
Udziat w kosztach utrzymania in-
stytucyj badawczych przemystu
naftowegoB.......cccovvvvvveeieveeeen 15.000

20.000

1.000

10.000
1.800

4.000

230.470
10.150
1.375.000
13.000

12.700
832.800

9.000

7.000

17.000

20.000

1.000

10.000
1.800

4.000

105.020
301.340

10.250
1.425.000
13.000

12.700
825.000

50.000

8.000

7.000

17.000

1 Prace i studia poréwnawcze w zakresie gérnictwa, hutnictwa i eksploatacji nafty, prace

prawno-ekonomiczne, wspdtpraca z instytucjami opiniodawczymi i specjalnymi itp.

2 Miedz.

Biuro Wystawowe, Miedz. Instytut Chiodnictwa, Miedz. Komisja Elektrotechniczna, Miedz.

Komitet Wielkich Sieci Elektrycznych w Paryzu, Swiatowa Konferencja Energetyczna.

3 Kar-

packi Instytut Geologiczno-Naftowy w Borystawiu, Komisje Techniczne w Ja$le i Stanistawo-
wie, Instytut Przemystu Naftowego w Krosnie, Biuro Badawcze Stowarzyszenia Inzynieréw

Przemystu Naftowego i in.
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MINISTERSTWO ROLNICTWA | REFORM ROLNYCH
Udziat w instytucjach imedzynarodo-

WYCH L. 60.000 60.000 60.000
Studia i opracowanie projektu melio-

racji Polesia==.......ccccoeeverrvevvrvrrenn. 170.000 58.000 20.000»
Zasitki na doswiadczalnictwo rolnicze

i na badania naukowe......................... 752.000 700.000 600.000
Zasitki i inne wydatki na zwalczanie

szkodnikoéw i choréb roslin 4 351.000 350.000 350.000

Subwencje i dotacje na podniesienie
hodowli, rybactwa oraz na doswiad-

czalnictwo i badania zootechniczne5 745.000
Zasitki i inne wydatki na cele wete-

rynaryjne &.........ccooeeecnninnninieeinnnns 35.000 35.000 35.000
Zasitki na studia i doksztatcanie 7 . 25.000 25.000 40.000
Panstwowy Instytut Naukowy Gospo-

darstwa Wiejskiego...........cccuun.. 893.000 987.000 1.206.000
Panstwowy Instytut Kultury Wsi8 . — — 15C.000,

Ponadto w budzecie przedsiebiorstwa
«Lasy panstwowe»:
Prace Instytutu Badawczego Laséw

Panstwowych........... 242.000 242.000 308.000
Ochrona przyrody, parki narodowe,
MUZEASD ..o 112.00C 100.000 100.000

MINISTERSTWO SKARBU

Laboratoria celne..........cccccevciniens 31.000 22.500 30.090
Kwartalny Biuletyn Statystyczny an-

gielsko-francuski - - - _- _ _ 7.000 7.500
Publikacje ekonomiczne.............ccceuue. 10.000 — —
Publikacje statystyczne..............c........ — 10.000 5.000

Ponadto w budzecie «Monopolu Ty-
toniowego»:
Utrzymanie Laboratorium Chemicz-
nego w Warszawie...........ccceuone. 99.200 68.000 29.000

1 Skfadki cztonkowskie do Miedzynarodowego Instytutu Rolnictwa w Rzymie, optaty na
rzecz biura lesnego tego Instytutu oraz wydatki reprezentacyjne przedstawiciela Polski w sta-
tym komitecie Instytutu, sktadki do Miedz. Urzedu Zwalczania Epizoocji w Paryzu oraz udziat
w czasopi$mie «L’Est Européen Agricole» wydawanym przez staty Komitet badarn ekonomicz-
nych panstw rolniczych Europy S$rodkowo-wschodniej. 2 W latach ubiegtych w budzecie
Ministerstwa Komunikacji. 3 W r. 1937/38 suma dotyczaca tej pozycji figuruje w ramach
budzetu zwyczajnego, w latach poprzednich— nadzwyczajnego. 4 W tym na zakfadanie, urza-
dzanie i prowadzenie stacyj ochrony roslin. 5 W preliminarzu na rok 1937/38 w tej pozycji
ogdlnej mieszcza sie (nie wyodrebnione) zasitki na doswiadczalnictwo i badania naukowe w za-
kresie wytworczosci zwierzecej, rybactwa i przetwérstwa. 6 M. in. zasitki na badania nau-
kowe z zakresu zwalczania zarazliwych choréb zwierzecych. 7 M. in. zasitki i stypendia dla
stuchaczéw szkdt wyzszych oraz dla studentéw cudzoziemcéw odbywajacych wymienne prak-
tyki wakacyjne. 8 Utworzony w koncu r. 1936, p. nizej s. 236. 9 Rozchody zwiazane
z utrzymaniem zwierzynica zubrowego w Puszczy Biatowieskiej, Parkow Narodowych w Biato-
wiezy i Pieninach, rezerwatéw le$nych oraz muzedw.
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go Uprawy Tytoniu w Piadykach 54.500 52.000 60.000
Doswiadczalnictwo tytoniowe . 45.000 35.000 ' 80.000

MINISTERSTWO SPRAW WEWNETRZNYCH
Koszty VI Kongresu Miedzynarodo-

dowego Nauk Administracyjnych . 40.000 — —
Studia i prace z zakresu administracji
gospodarki samorzadowej 7.500 2.000 2.000

Subwencje dla stowarzyszen architek-
tonicznych, technicznych i spotecz-

NYCH s 1.000 1.000 1.009
Koszty zjazdow miedzynarodowych

W PoOISCe......ccoiiicccccc 1.000 .1.500 1.500
Udziat w polskich i miedzynarodo-

wych zwigzkach technicznych . 1.280 800 800
Subwencje dla czasopism technicznych — — 5.100
Studia i projekty techniczne 75.000 68.000 408.000!
Konserwacja gmachoéw reprezentacyj-

NYChZ2 . 410.000 410.000 410.000
Pomiary szczegbtowe ZB.......cccccevveenne 2.408.000 2.168.220 2.160.300
Badanie wod powierzchniowych, scie-

kéw i powietrza... 5.000 4.000 4.000
Muzeum policyjne............. 6.000 1.000 6.000
Laboratorium policyjne.........ccccceene. — 9.150 —
Gtéwny Urzad Statystyczny 1.506.720 1.497.320 1.544.310

Ponadto w budzecie nadzwyczaj-
nym na koszty opracowania spisu
ludNOSCH ..o 1.101.100 953.400 732.640

MINISTERSTWO SPRAW ZAGRANICZNYCH

Stypendia i wyzsze kursy dyploma-

tyczno-konsularne ... 25.000 _ 4 _ 4
Fundusz propagandowy 5..........cccccceune.
MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI
Ustawodawstwo biezace i prace kody-
fikacyjne.....e, 290.000 280.000 270.000
Zapomogi na wydawnictwa prawnicze 3.000 3.000 2.600

1 Zwiekszenie kredytéw W tym roku jest spowodowane wzrostem prac z zakresu planowa-
nia regionalnego na podst. ustawy o prawie budowlanym z dn. 14.V11.1936 r. (Dz. U. R. P.
Nr 56, poz. 405). 2 Na dalsze prace konserwacyjne i konserwatorskie na Zamku w Warsza-
wie, w pafacu w tazienkach w Warszawie, w patacu w Spale, na Wawelu w Krakowie i na
Zamku w Poznaniu. 3 Na prace potgczone z opisami kraju oraz prace geograficzne i pomia-
rowe. 4 W r. 1936/37 i 1937/38 w pozycji tej przewiduje si¢ po 15.000 zt. tylko na wyzsze
kursy dyplomatyczno-konsularne. 5 Z funduszu tego wynoszacego w latach 1935/36 i 1936/37
po 4.260.000 zt., wr. 1937/38 — 4.060.000 zt. udziela sie m.in. zasitkéw na naukowe stosunki
Polski z zagranica.
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MINISTERSTWO WYZNAN RELIGIINYCH | OSWIECENIA PUBLICZNEGO

Koszty prowadzenia prac naukowyda
Centralnego Instytutu UUychowania
Fizycznego i wydatki administracyjne 360.020 298.880 283.249

Panstwowe instytucje naukowe | . 634.730 800.868 891.560
Muzea i biblioteKi2.........c.coocovvirinnnnn, 150.000 90.000 90.000
Zasitki dla uczonych, pracownikow
naukowych i na badania naukowe. 177.000 172.500 217.500
Zasitki na wydawnictwa naukowe 70.000 65.000 160.000
Zasikki dla instytucyj nauk. w kraju3 . 322.000 450.000 710.000
Polskie placowki naukowe za granica:
Stacje naukowe za granicad . 32.000 32.000 32.000
Katedry polskie w uniwersytetach
Za granicag 5. 105.400 105.400 98.250
Lektoraty polskie w uniwersytetach
zagranicznychG............coevveree. 63.600 75.100 82.250
Udziat Polski w miedzynarodowych
zwigzkach naukowych7 . 191.200 190.000 190.000

1 W tym Panstwowe Muzeum Zoologiczne otrzymuje w trzech kolejnych latach budzeto-
wych sprawozdawczych sumy. 88.850, 159.300 i 165.970 zt; Panstwowe Muzeum Archeolo-
giczne—79.472, 86.780 i 128.780 zi; Biblioteka Narodowa .1. Pitsudskiego, Instytut Bibliogra-
ficzny i Biuro Miedz. Wymiany Wydawnictw—363,207, 452.048 i 495.440 z}; Biblioteka im.
Wréblewskich w Wilnie—74.771, 74.410 i 70.350 z}; Panstwowa Rada Ochrony Przyrody—
28.430, 28.330 i 31.020 zt. 2 Wydatki na Muzeum Oswiaty i Wychowania, Biblioteke Pe-
dagogiczng M-wa, zasitki dla bibliotek centralnych w okregach szkolnych (w r. 1935/36 —
w budzecie Funduszu Szkolnego Min. W. R. i O. P., w latach nastepnych — w dziale: «Taksa
Administracyjna» Ministerstwa). 3 Poszczeg6lne pozycje nie wydzielone; zasitki otrzymuje:
Polska Akademia Umiejetnosci, Akademia Nauk Technicznych, Kasa im. Mianowskiego, Tow.
Naukowe Warszawskie, Tow. Naukowe we Lwowie, Pol. Tow. Historyczne, Pol. Tow. Przy-
rodnikéw im. Kopernika, Instytut Radowy, Lubelski Zwigzek Pracy Kulturalnej — poza tym
inne instytuty naukowo-badawcze, stacje i pracownie naukowe, muzea, biblioteki. 4 Na stacje
naukowe za granicg preliminowano w trzech kolejnych latach budzetowych sprawozdawczych
nastepujgce sumy: Stacja Naukowa przy Bibliotece Polskiej w Paryzu po 10.000 zt rocznie;
Stacja Naukowa w Rzymie po 15.000 zt rocznie; st6t pracy w stacji zoologicznej w Neapolu po
5.000 zt rocznie; stot pracy w stacji biologicznej w Roscoff po 2.000 z4 rocznie. 5 A miano-
wicie w Sorbonie (Paryz)—28.500, 28.500 i 35.000 z; w King’s College (Londyn) — 27.000,
27.000 i 20.500 zt; w uniwersytetach w Brukseli 20.000,20.000 i 12.850 zt, w Rzymie (¥acznie
z delegatem M-wa na Wiochy) — po 16.400 zt rocznie i w Rydze po 13.500 zt rocznie.
6 W uniwersytetach: w Lille po 6.500 zt rocznie; w Lugdunie i Dijon 6.500,6.500 i 11.000
zk; w Strasburgu po 4.100 z; w Tuluzie w r. 1936/37 — 5.500 zt, w r. 1937/38 — 6.500 zt;
w Rzymie 11.500, 11.500 i 11.000 zt; w Turynie 13.700, 13.700 i 12.300 zt; we Florencji
3.000, 3.000 i 4.000 zt; w Tartu po 3.000 z; w Bratislawie po 6.850 zt; w Neuchétel 3.750,
3.750 i 3.500 z; w Genewie w r. 1935/36 i 1936/37 — po 4.700 zi, a w r. 1937/38 — razem
z nowym lektoratem we Fryburgu — 7.500 zt; w Lund w r. 1936/37 i 1937/38 po 6.000 zi.
7 Conseil International des Recherches i Union Academique Internationale po 60.000 zt
rocznie; Conseil Permanent pour FExploration de la Mer w Kopenhadze po 30.000 zt rocznie;
Institut d’Etudes Slaves w Paryzu po 15.000 z4 rocznie; Commission Internationale de la Coo-
pération Intellectuelle po 20.000 zt rocznie; Battycka Komisja Geodezyjna po 35.000 zt rocznie;
Komisja do wydania miedzynarodowej mapy $wiata w Southampton po 500 zt rocznie; Office
International de Chimie po 10.000 zt rocznie i udziat w innych zwigzkach miedzynarodowych
(Commission Internationale pour les recherches des parties molles, Consilium Bibliograficum,
Tow. «Aeroarctie»,Stacja zoologiczna w Villefranche,Stacja botaniczna wMonpellier, Commission
Internationale des Arts Populaires, Miedz. Liga Ochrony Zubra, Unia Miedzyuniwersytecka Pol-
sko-Francuska,Bureau International de I’Enseignement Technique) — 20.700,19.500 i 19.500 zt.



230 KRONIKA POLSKA

Zjazdy i kongresy L ... 60.000 50.000 50.000
Organizacja studiéw i nauk w jezyku

Ukrainskim=........cccooovrinnccnncns 50.000 63.000 63.000
Archiwass ... 527.550 524.330 575.810

Stypendia akademickie:
Zasitki dla studentéw Polakow w Po-
litechnice Gdanskiej - - - - 100.000 90.000 90.000
Ponadto w budzecie funduszu Min.
W.R. i O. P. «Panstwowe Sty-
pendia akademickie» na stypen-
dia akademickie zwrotne w szko-
tach wyzszych panstwowych i nie-

panstwowych ... 1.545.0004 1.655.000 1.665.000
W budzecie «Funduszu Optat Stu-

denckich»:
Woydatki na domy profesorskie i stu-

denckie . 1.737.000  1.400.000 800.000
Na inne formy pomocy dla mio-

dziezy akademickiej o 2.366.000 2.220.000 1.90G.000

Opieka nad sztuka, w tym:

Panstwowe Zbiory Sztuki 88.755 90.345 90.820
Wojewoddzkie oddziaty sztuki . 69.940 70.660 72.920
Muzeum Historyczne.........ccccoeuenee. 485.000 245.300 206.000
Biblioteka SztukKi......cccoccoooviinne 3.000 3.000 3.000

Udziat w kosztach Biura Miedzy-
narodowego ochrony praw autor-

skich w Bemie.......ienn, 5.000 5.000 5.000
Zasitki na plastyke.......c.ccccevvvnnnn. 80.000 70.000 70.000
Zasitki na literature...........c........... 85.000 80.000 80.0005
Zasitki na teatr _ _ _ _ _ _ _ 110.000 100.000 100.000
Zasitki na muzyke.......cccovveivinnnn, 75.000 65.000 65.000
Zasitki na muzea, propagande arty-

styczng, sztuke ludowsg itp. 40.000 39.000 39.000
Stypendia dla artystéow . . . . 120.000 96.000 96.000
Zakup dziet sztuKi......cccovvieeieiirnnnn, 17.500 17.500 17.500
Konserwacja zabytkow sztuki . 110.000 90.000 90.000
Inwentaryzacja zabytkow sztuki 20.000 20.000 20.000

1 Koszty kongreséw miedz. urzadzanych w Polsce i udziat uczonych polskich w kongre-
sach za granica. 2 W tym subwencje dla ukrainskich instytucyj naukowych. 3 Dziat ten
obejmuje wydatki nastepu lacych archiwéw panstwowych: Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych,
Archiwum Akt Dawnych, Archiwum Akt Nowych, Archiwum Skarbowego i Archiwum Min.
W. R. i O. P. wWarszawie; Archiwéw Panstwowych w Lublinie, Ptocku, Piotrkowie, Rado-
miu,Kielcach,Grodnie, Wilnie,Poznaniu i Lwowie; Archiwum Ziemskiego w Krakowie (wiatach
1935/36 i 1936/37); Oddziatu Archiwum Poznanskiego w Bydgoszczy, wydatki zwigzane z archi-
waliami polskimi w Gdansku, nadto wydatki delegacyj zagranicznych do wymiany akt z b. pan-
stwami zaborczymi. 4 Précz wyzej wymienionych stypendiéw w budzecie administracji Min.
W. R. i O. P. w dziale 3 «Wydatki og6lne», w pozycji «Zaktady naukowe specjalne» prze-
widziana jest na te same Cele suma 48.000 zt. s W tym zasitki dla Polskiej Akademii Literatury.
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UZUPELNIENIA DO SPISU INSTYTUCYJ | TOWARZYSTW
NAUKOWYCH W POLSCE!

ZBIORY MUZEALNE MIASTA BRZEZAN (Zarzad Miejski). — Zbiory zaczeto
gromadzi¢ od r. 1925 z inicjatywy éwczesnego dyrektora magistratu Adolfa £.n-*
czynskiego. Obecnie wynoszg one ok. 2700 okazow, przewaznie pamigtek i do-
kumentéw z okresu wojny $wiatowej i powstan (okazy sprzetu wojennego
i amunicji, literatura z wojny Swiatowej, portrety, obrazy, fotografie, plany,
mapy, plakiety, ordery, medale itp.). Procz tego zawierajg one stare rekopisy
i druki, ksiegi gospodarcze Sieniawskicli, ksiegi radzieckie, dyplomy, okazy sta-
rej broni, wreszcie zbiér numizmatyczny i przyrodniczy. Eksponaty zabezpie-
czone od wilgoci i kradziezy rozmieszczone sg w sali gmachu Zarzadu Miejskiego
i ugrupowane wedtug dziaiow. Inwentarz istnieje. Zbiory dostepne sg dla zwie-
dzajacych za zgtoszeniem sie w kancelarii Zarzadu Miejskiego.

Podlegaja administracji Zarzadu Miejskiego, ktdry ponosi tez zwigzane z ich
utrzymaniem wydatki.

TOWARZYSTWO NAUKOWE ZAGLEBIA DABROWSKIEGO w- Dgbrowie Gor-
niczej 2. Organizacja tego Towarzystwa nie doszta do skutku; akty Komitetu
organizacyjnego beda przekazane Zarzadowi m. Sosnowca.

ZBIORY ODDZ. DUBIENSKIEGO POL. TOWARZYSTWA KRAJOZNAWCZEGO
(adres tymcz.: Dubno, Gimnazjum Parnstwowe, Panienska 19). — Zbiory stanowig
zaczatek muzeum regionalnego w Dubnie. Gromadzone od r. 1927 zawierajg na
razie 400 przedmiotéw, gtownie zabytkéw archeologicznych. Pomieszczone
czesciowo w piwnicy budynku Starostwa, czesciowo w Gimnazjum nie sg do-
stepne dla publicznos$ci. Zbiorami opiekuje sie nauczyciel gimn. J. Percliorowicz.

STACJA OCHRONY ROSLIN w Cieszynie3 w r. 1935 przekazana Slaskiej 1zbie
Rolniczej zostata przeniesiona do Katowic (ul. Juliusza Ligonia 36). Obecnie
obejmuje trzy dziaty (ochrony roslin rolniczych, ochrony roslin ogrodniczych
i inspektorat do walki z rakiem ziemniaczanym),utrzymuje pracownie fitopa-
tologiczno-entomologiczng i posiada do$¢ obszerng biblioteke.

Personel naukowy Stacji stanowig: kierownik Stacji (dr Piekarski), inspek-
tor ochrony roslin i inspektor do walki z rakiem ziemniaczanym. Liczba ko-
respondentéw: rolniczych 40, ogrodniczych 30 i spotecznych 34.

1 Por. t. YII i XII Nauki Polskiej i kronike polska toméw XIlIl, XIV, X\V> XVII, XIX,
XX, XXI. Instytucje utozone sg w porzadku alfabetycznym miast, w ktérych sie znajduja.

Wszystkie informacje, umieszczone w tym dziale drukujemy na odpowiedzialno$¢ poszcze-
golnych instytucyj, ktére nam je taskawie nadestaty. Podane przez nas materiaty nie sa opraco-
wane krytycznie i stuzy¢ moga jedynie za informacje wstepng w blizszym zaznajamianiu sie
z organizacja zycia naukowego w Polsce.

2 P. Nauka Polska, t. XV, s.312. 3 P. Nauka Polska, t. VII, s. 349.
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Budzet Stacji (1936): 41.000 zt. wraz z funduszem na walke z rakiem
ziemniaczanym.

INSTYTUT PRZEMYStU NAFTOWEGO w Kros$nie (ul. Lewakowskiego 417).—
Instytut zatozony w r. 1925 jest organem opiniodawczym Jasielskiego Okre-
gowego Urzedu Gorniczego w sprawach geologii i techniki wiertniczej. Za-
daniem jego sg hadania warunkow geologicznych zt6z naftowych, bada-
nia chemiczne woéd i rop, studia nad udoskonaleniem techniki wiertniczej
i eksploatacyjnej. Posiada sekcje: geologiczng, wiertnicza, eksploatacyjng, ga-
zowsg i liistoryczno-ankietowa. Utrzymuje i prowadzi biuro geologiczne, refe-
rat eksploatacyjny, laboratorium chemiczne do analiz wody i ropy. Nadto
posiada zbiér skat karpackich i ksiegozbiér dziet fachowych (300 tt).

Prace cztonkéw Instytutu ogtaszane sg w wydawnictwach Instytutu Geo-
logiczno-naftowego w Borystawiul i w Przemysle Naftowym.

Instytut zatrudnia 4 pracownikéw naukowych i 3 sity biurowe. Przewod-
niczacym Zarzadu Instytutu jest inz. B. Morawski, naczelnik Okregowego
Urzedu Goérniczego w Jasle, sekretarzem i kierownikiem biura geologicznego —
inz. A. Nieniewski, przewodniczacym sekcji geologicznej — prof. W. Rogala,
wiertniczej — dyr. A. Paszkowski, eksploatacyjno-gazowej — dyr. M. Finger-
cliut, historyczno-ankietowej — mgr K. Magierowski.

Roczny budzet Instytutu (1936): 25.000 zi.

MUZEUM DIECEZJALNE LUBELSKIE (Lublin, Zamojska 6, Seminarium Du-
chowne) (w organ.).—Zbiory sktadajace sie na zaczgtek muzeum objety czesciowo
kolekcje zebrane w okresie 1913-1927 przez XX. J. Wiadzinskiego i L. Za-
lewskiego. Ks. Wiadzinski wiekszag cze$¢ swych zbiorow wytgczyt i podarowat
Uniwersytetowi Lubelskiemu. Organizacjg muzeum od r. 1934 zajmuje sig ks.
Michat Niechaj. Eksponaty, obejmujgce przedmioty kultu katolickiego: rzym-
skiego i grecko - stowianskiego oraz spory zbior numizmatyczny grupowane sa
w 4 dziatach: statui i obrazéw, numizmatycznym, starych drukoéw i rekopiséw
oraz wschodnim. Nadto istnieje dziat varia. Ogélna liczba okazéw 2000.

Zbiory mieszcza sie w 3 izbach bez specjalnego zabezpieczenia. Zwiedzaé
je mozna po uprzednim porozumieniu sie z wladzami Muzeum. Obecnie znaj-
dujg sie w stadium porzadkowania. Inwentarz rozpoczeto.

Organizator i kustosz Muzeum ks. Niechaj, zbierajgc przedmioty muzealne
po parafiach diecezji lubelskiej, szczeg6lng uwage zwraca na zabytki unijne,
ktérych wiele zachowato sie na tym terenie.

Budzet Muzeum nie ustalony; w r. 1936”737 na wydatki przewidziano 200 zt.

STALA DELEGACIA ZJAZDOW HISTORYKOW POLSKICH we Lwowie (Uni-
wersytet, ul. Mickiewicza 5A, 111 p.). — Do zadan Delegacji, powstatej na pod-
stawie uchwaty IV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Poznaniu w r.
1925, nalezy przygotowywanie okresowych zjazdéw historykéw oraz wykony-
wanie zapadtych na nich uchwat. W skiad jej wchodzg cztonkowie Zarzadu
Gloéwnego Polskiego Towarzystwa Historycznego, po dwoéch delegatow Polskiej

1 P. 'Nauka Polska t. XIX s. 329.
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Akademii Umiejetnosci i Towarzystwa Naukowego Warszawskiego oraz dele-
gaci Towarzystwa Naukowego we Lwowie, T-wa Przyjaciot Nauk w Pozna-
niu, T-wa Naukowego w Toruniu, T-wa Przyjaciot Nauk w Wilnie i orga-
nizacyj naukowych lubelskich, ogétem 34 cztonkéw.

Zarzadem Delegacji jest Prezydium Zarzadu Gtéwnego Polskiego Towarzy-
stwa Histoiycznego, ktére w r. 1936/37 stanowili: prof. F.. Bujak—-prezes,
profesorowie: E. Barwinski (Lwoéw), S. Ehrenkreutz (Wilno), St. Ketrzynski
(Warszawa), W1}, Semkowicz (Krakéw), K. Tymieniecki (Poznan) — wicepre-
zesi, prof. K. Tyszkowski — sekretarz, T. Urbanski — skarbnik.

Delegacja publikuje Pamietniki Powszechnych Zjaz,déw Historykéw Polskich,
poczawszy od Zjazdu IV.

POLSKI INSTYTUT PRAWA PUBLICZNEGO w Poznaniu (Pitsudskiego 12).—
Celem Instytutu powstatego na Zjezdzie Profesoréw i Docentow Prawa Pu-
blicznego w kwietniu 1936 r.l jest dyskutowanie na zwotywanych co dwa lata
walnych zjazdach nad zagadnieniami naukowymi, dydaktycznymi i ustawo-
dawczymi z zakresu wspotczesnego prawa publicznego (politycznego, admini-
stracyjnego i miedzyuarodowego).

Cztonkami Instytutu sg gtéwnie profesorowie i docenci polskich szko6t aka-
demickich wyktadajgcy wspoétczesne prawo publiczne.

Organem Instytutu jest Rocznik Polskiego Instytutu Prawa Publicznego,
ktérego tom pierwszy wyszedt w pazdzierniku 1936 r.

Prezesem Zarzadu Instytutu jest prof. M. Rostworowski, sekretarzem gene-
ralnym prof. A. Peretiatkowicz.

INSTYTUT NAUK POLITYCZNYCH w Poznaniu (zmiana nazwy).-—Powstaty
w r. 1935 Instytut Prawa Publicznego i Nauk Politycznych2 zmienit swa
nazwe na obecna.

MUZEUM ARCHEOLOGICZNO - ANTROPOLOGICZNE IM. REKTORA HELIO-
DORA SWIECICKIEGO w Poznaniu (Gérna Wilda 89).—Muzeum zatozone w La-
skach pow. kepnowskiego w r. 1925 objeto okazy naczyn ceramiki tuzyckiej odna-
lezione w odkopanym tam cmentarzysku. Zbiory jego powiekszaty sie w latach
1926-29 w miare dalszego rozkopywania. W" r. 1930 i nastepnych prze-
prowadzono inwentaryzacje okazow. W pazdzierniku 1933 r. Muzeum prze-
szto na wiasnos¢ Uniwersytetu Poznanskiego.

Muzeum obejmuje dwa dziaty: archeologiczny i antropologiczny. Zbiory
jego, czesciowo zinwentaryzowane, zawierajg obszerng kolekcje okazéw cera-
miki tuzyckiej (ok. 7750), okazéw brgzowych (ok. 200), wyroby kosciane
i kamienne, ok. 1000 szkieletow i pokazng liczbe skorup. Mieszczg sie czesciowo
w Poznaniu, czeSciowo w patacu w Laskach. Zabezpieczenie ich dostateczne.
Dostepne jedynie dla pracownikéw naukowych za zezwoleniem kierownika.

Kierownikiem Muzeum jest prof. A. Wrzosek, zastepcg kierownika — doc.
dr M. Cwirko-Godycki.

Organem Muzeum od r. 1937 bedzie Przeglad Antropologiczny.

1 P. wyzej: Przeglad zjazdéw naukowych s. 170/71. s Nauka Polska t. XXI, s. 259.
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FUNDACJA IM. FELIKSA WISLICKIEGO w Warszawie (adres Komitetu: Wil-
cza 9a).— Fundacja utworzona przez inz. Feliksa Wislickiego, prezesa Zarzadu
Tomaszowskiej Fabryki Sztucznego Jedwabiu, zatwierdzona zostata przez Mi-
nistra W. R. i O. P. w lipcu 1936 r. Majatek jej stanowi kapitat 300.000 zi
powstaty z funduszu, zebranego przez wspotpracownikéw i przyjaciétinz. Wi-
Slickiego oraz przez wiadze fabryki w wysokosci 270.000 zt dla uczczenia 40-
lecia jego pracy zawodowej, i z ofiary fundatora.

Wedtug intencji fundatora Fundacja stuzy¢ ma nauce polskiej «przez stwa-
rzanie podniety do prac naukowych we wszystkich dziedzinach chemii, szcze-
golniej za$ w dziedzinie chemii koloidow i technologii widkna sztucznego oraz
umozliwienie prowadzenia takich prac osobom zawodowo pos$wiecajgcym sie
chemii» (art. 1, § 2 statutu). Zgodnie z tg intencjg Fundacja wydatkuje swe
rozporzadzalne $rodki pieniezne na subsydiowanie samodzielnych prac nauko-
wych, na ogtaszanie drukiem prac juz wykonanych, na ustanawianie nagréd za
prace na okreslony temat oraz na stypendia dla oséb przygotowujacych sie do
zawodowej pracy naukowej lub technicznej.

Komitet Fundacji tworza: inz. F. Wislicki jako fundator, delegat Senatu
Politechniki Warszawskiej — prof. J. Zawadzki, dcl. Uniwersytetu J. Pitsud-
skiego — prof. W. Lampe, del. Zwigzku Przemystu Chemicznego R. P. —inz.
E. Trepka, del. Zarzadu Tomaszowskiej Fabryki Sztucznego Jedwabiu — dyr.
M. Hertz, nadto adwokat L. Altberg, prof. M. Centnerszwer, prof. L. Mar-
chlewski, prof. S. Przytecki, inz. W. Sommer, prof. L. Wer'enstein i prez.
A. Wieniawski.

TOWARZYSTWO FILOZOFICZNE IM. SW. TOMASZA Z AKWINU! w Lublinie
juz nie istnieje.

ZBIORY MIEJSKIE w Mystowicach? sg nieczynne wskutek odstgpienia ca-
tego zbioru mineralogicznego Muzeum Slaskiemu w Katowicach.

POLSKIE TOWARZYSTWO MUZYKOLOGICZNE w Poznaniud przestato
istniec.

MUZEUM ZIEMI RZESZOWSKIEJ (Rzeszéw, ul. Bernardynska 4). — Muzeum
utworzone w r. 1936 przez Towarzystwo Regionalne Ziemi Rzeszowskiej
i pazez nie utrzymywane przechodzi obecnie na wiasnos¢ Zarzadu Miejskiego.
Na zaczagtek jego ztozyly sie skromne zbiory 1 i Il Gimnazjum Meskiego
w Rzeszowie o0 charakterze etnograficznym. Dazac do zobrazowania regionu
Muzeum zamierza gromadzi¢ okazy z zakresu etnografii, archeologii, historii
miasta oraz biblioteke i archiwum dziet majacych zwigzek z regionem rze-
szowskim.

Dotychczas zebrano kilkaset okazéw. Najcenniejszym zespotem sg zabytki
kilkunastu cechéw z ziemi rzeszowskiej (kilkadziesigt dokumentow od w. XVI,
aktow, ksigg, znakéw itp.), poza tym ciekawy jest rysunek Rzeszowa z konca

1 P. Nauka Polska, t. X1V, s.275. 2 P. Nauka Polska, t. XIV, 5.276. § P. Nauka
Polska, t. X1V, s. 245.
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XV I w. w formie tryptyku, maty zbidér archeologiczny oraz paleontologiczny
(szczatki mamuta).

Obecnie sporzadzany jest inwentarz archiwaliéw. Reszta zbioréw nie zin-
wentaryzowana. Zbiory mieszczg sie w jednej sali szkolnej, spetniajacej rcle
magazynu. Zabezpieczenie ich niedostateczne.

Kustoszem Muzeum jest F. Kotula, nauczyciel szkoty powszechnej.

TOWARZYSTWO PRAWNICZE w Samborze | przestato istniec.

INS1YTUT JOZEFA PILSUDSKIEGO POSWIECONY BADANIU NAIJNOWSZEJ
HISTORII POLSKI (Al. Ujazdowskie 1) (reorg.).— Instytut dziatajacy dotychczas
pod nazwa Instytutu Badan Najnowszej Historii Polski2 zarzadzeniem Rady
Ministréw z dn. 17 grudnia 1936 r. otrzymat obecng nazwe i nowy statut.
Celem Instytutu jest obecnie «prowadzenie naukowych badan historycznych
zwigzanych z dzialalnoscig Jozefa Pitsudskiego oraz jego epoka». Do zadan
Instytutu nalezy: a) zespolenie wysitkbw nad rozwojem badan naukowych
epoki Jozefa Pitsudskiego za pomoca gromadzenia, utrwalania, zabezpieczania
i opracowywania materiatdbw historycznych; organizowanie posiedzen i odczy-
téw publicznych, konferencyj, zjazdow, komisyj, kurséw itp.; przyznawanie
nagrod; oglaszanie drukiem wydawnictw Instytutu; b) przedstawianie wia-
dzom i instytucjom panstwowym memoriatéw i wnioskéw dotyczgcych spraw
zwigzanych z dziatalnoscig Instytutu. Instytut pozostaje pod opiekg Panstwa,
a w szczegolnosci Generalnego Inspektora Sit Zbrojnych.

Prezesem Zarzadu Instytutu jest ptk Walery Stawek, wiceprezesami —dr
A. Sliwinski i dr K. Switalski, dyrektorem (sekretarzem generalnym) Insty-
tutu — mjr dr W. Lipinski.

INSTYTUT HYDROGRAFICZNY MINISTERSTWA KOMUNIKACII w Warsza-
wie (N owy Swiat 14).—Instytut powstat w r. 1932 przejawszy agendy istnieja-
cego od r. 1919 przy b. Ministerstwie Robét Publicznych Centralnego Biura
Hydrograficznego 8.

W"obec zwiniecia jeszcze w r. 1931 lokalnych biur hydrograficznych, dziata-
jacych na terenie poszczegolnych dorzeczy (w Krakowie, Lwowie, todzi
i Wilnie) i skoncentrowania catej dziatalnosci w instytucji centralnej, Instytut
obejmuje obecnie catoksztatt dziatalnosci panistwowej stuzby hydrograficznej
w zakresie badania wod s$rédlgdowych. Do zadan tej stuzby nalezy badane
wszelkich zjawisk dotyczacych stanu i ruchu wéd, okre$lanie przyczyn i skut-
kéw tych zjawisk oraz praktyczne zuzytkowywanie uzyskanych wynikéw do
celéw budownictwa wodnego.

Instytut posiada 3 oddziaty: 1) hydrografii statystycznej, 2) pomiaréw i stu-
diow i 3) badania sit wodnych oraz sie¢ stacyj wodowskazowycli na rzekach
i jeziorach, stacyj wod gruntowych, stacyj opadowych, uzupetniajgcych siec¢
Panstwowego Instytutu Meteorologicznego, nadto sie¢ statych profiléw hydro-
metrycznych do pomiaréw objetosci przeptywu rzek. Wyniki studiow i ob-

1 P. Nauka Polska, t. VII, s. 335. 2 Nauka Polska, t. V, s. 417, t. VII, s. 287, t. XIlI,
s. 224. 3 P. Nauka Polska, t. XII, s. 215-6.
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serwacyj tworzag materiat archiwalny Instytutu. Biblioteka Instytutu zawiera
ponad 5000 tt.

Instytut wydaje: Rocznik Hydrograficzny, zawierajgcy wyniki spostrzezen,
prowadzonych na stacjach sieci wodowskazowej i opadowej, zgrupowane we-
dtug lat i dorzeczy i Wiadomosci Stuzby Hydrograficznej (od r. 1934) oraz
ogtasza drukiem wyniki pomiaréw i obserwacyj, wykazy powierzchni zlewni
rzecznych, instrukcje, wreszcie wydawnictwa dotyczace inwentaryzacji sit
wodnych Rzeczypospolitej.

Instytut zatrudnia ok. 30 pracownikéw, w tym 9 statych pracownikéw
naukowych. Kierownikiem Instytutu jest inz. Tadeusz Zubrzycki, kierowni-
kiem oddziatu pierwszego inz. di' J. Matusewicz, oddziatu drugiego inz. A. Rundo.

Roczny budzet Instytutu (19336/37): 415.000 zt.

INSTYTUT KOMUNALNY w Warszawie (Al. Jerozolimskie 85) (w org.).—Ce-
lem Instytutu, utworzonego przy korcu r. 1936, jest «szerzenie wiedzy z zakresu
nauk komunalnych oraz podniesienie wiedzy fachowej cztonkéw organéw za-
rzadzajacych i pracownikéw zwigzkéw samorzadowych» (8 V statutu). Sto-
sownie do tego celu Instytut organizuje réznego typu kursy z zakresu nauk
komunalnych, ponadto statut jego przewiduje inng dziatalno$¢ dydaktyczng
i naukowag w tej dziedzinie.

W mysl statutu cztonkami Instytutu sg: Gmina m. st. Warszawy, Zwigzek-
Gmin Wiejskich R. P., Zwiazek Miast Polskich, Zw. Powiatéw R. P., Zw.
Rewizyjny Samorzadu Terytorialnego, Zw. Stowarzyszen Pracownikéw Samo-
rzadu Wojewddzkiego w Poznaniu, Zw. Zawodowy Pracownikéw Samorzadu
Terytorialnego R. P. i Zrzeszenie Zwigzkéw Zawodowych Pracownikéw Miej-
skich R. P. Rada Instytutu moze przyja¢ na cztonkéw inne zwigzki samo-
rzadowe oraz organizacje i instytucje zainteresowane w rozpowszechnianiu
wiedzy i rozwoju nauk komunalnych.

1 Organami Instytutu sg: Rada ztozona z przedstawicieli wszystkich jego
cztonkéw, Zarzad, dyrektor Instytutu, Komisja Rewizyjna oraz Komisja Nau-
kowa, w ktorej sktad wchodzg trzej cztonkowie Rady oraz znawcy zaproszeni
do wspotpracy w zakresie poszczegoélnych zagadnienn badz tez do statej wspot-
pracy na okres kadencji Rady. W obradach organdw Instytutu bierze udziat
z gltosem doradczym delegat Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, w obradach
zas Komisji Naukowej delegat Ministerstwa W. R. i O. P.

Prezesem Zarzadu jest J. Strzelecki, dyrektorem Instytutu dr W. Brzezinski.

PANSTWOWY INSTYTUT KULTURY WSI w Warszawie (Senatorska 29)
(worg.). — Instytut powotany zostat do zycia dekretem Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dn. 30 wrzesnia 1936 r. Utworzenie jego poprzedzita Konferencja
w sprawie kultury wsi zwotana w maju tegoz roku. Do zadan Instytutu nalezy
badanie zagadnien zwigzanych z kulturg wsi oraz opracowywanie metod pracy
nad podniesieniem tej kultury. W zakresie poradnictwa, poza dziatalnoscig do-
radcza i pomocniczg dla potrzeb administracji, Instytut udziela, informacyj o ba-
daniach nad wsig i jej zyciem spoteczno-kulturalnym, o urzgdzeniach spoteczno-
kulturalnych i metodach ich dziatania; opiniuje plany dziatania zgtoszone przez
wiladze samorzadowe i organizacje oraz utatwia wymiane doswiadczen i koor-
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dynacje dziatan instytucyj i osob pracujacych nad wzmozeniem zycia kultu-
ralnego na wsi.

Instytut prowadzi¢ ma pracownieg, biblioteke podreczng i archiwum mate-
riatbw (obecnie w stadium organizacji). Wyniki badan i prac ogtasza¢ bedzie
w formie oryginalnych prac naukowych, materiatéw i wydawnictw popular-
nych i informacyjnych.

Instytut posiada Rade Naukowa, ztozong z prezesa i 15 cztonkéw, powo-
tanych na okres trzech lat przez Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych w po-
rozumieniu z Ministrem W. R. i O. P. i Ministrem Opieki Spotecznej sposréd
0s6b pracujgcych naukowo nad zagadnieniami zwigzanymi z kulturg wsi lub
zajmujacych sie dziatalnoscig na tym polu. W celu utrzymania tgcznosci mie-
dzy Instytutem i zainteresowanymi ministerstwami oraz uwzglednienia w pro-
gramie jego pracy postulatow tych ministerstw ministrowie: Spraw Wewnetrz-
nych, Spraw Wojskowych, YYyznah Religijnych i Os$wiecenia Publicznego,
Rolnictwa i Reform Rclnycli oraz Opieki Spolecznej delegujg po jednym
przedstawicielu do ‘'udziatu w pracach Zarzadu bez prawa gtosu na ze-
braniach.

Zarzad Instytutu tworza: jego dyrektor doc. dr J. Chatasinski jako prze-
wodniczacy oraz cztonkowie prof. J. St. Eystron i dr M. Jaroszynski.

Personel naukowy Instytutu skltada¢ sie bedzie ze statych pracownikéw
naukowych i pracownikéw dorywczych.

INSTYTUT BADAN LEKARSKICH LOTNICTWA w Warszawie (Rakowiecka
2b).—Celem Instytutu powstatego w r. 1928 sa badania naukowe zaréwno do-
Swiadczalne jak i kliniczne z zakresu wptywu niskich cisnien na ustréj cztowieka,
stata kontrola stanu zdrowia personelu latajgcego oraz selekcja kandydatow
do lotnictwa. Instytut utrzymuje gabinety: internistyczny, neurologiczny, oku-
listyczny, oto-laryngologiczny i chirurgiczny oraz pracownie: psychotechniczna,
rentgenologiczna, kliniczng, fizyko-chemiczna i fizjologiczng, ponadto komore
niskich cisnien. Biblioteka Instytutu (ok. 1200 tt.) obejmuje dzieta z zakresu me-
dycyny lotniczej.

Organem Instytutu jest Polski Przeglad. Medycyny Lotniczej (kwartalnik).
W miare potrzeby podejmuje on wydawnictwa dziet zbiorowych z zakresu
swojej specjalnosci.

Kierownikiem Instytutu jest dr med. pptk A. Fiumel.

INSTYTUT NAUKOWY RZEMIESLNICZY IM. PIERWSZEGO MARSZALKA POL-
SKI JOZEFA PILSUDSKIEGO w Warszawie (Chmielna 52).— Istytut powstat w r.
1936. Powotaty go do zycia Zwigzek lIzb Rzemies$lniczych R. P. wesp6t z To-
warzystwem Muzeum Rzemiost i Sztuki Stosowanej h Celem jego jest prowa-
dzenie badan nad stanem i rozwojem rzemiosta w Polsce oraz wspotpraca z sa-
morzadem rzemie$lniczym nad podniesieniem rzemiosta pod wzgledem tech-
nicznym, gospodarczym, organizacyjnym i kulturalnym (por. art. 7 statutu).

Instytut przejat na wiasnos$¢ caty majatek Muzeum Rzemiost i Sztuki Sto-
sowanej, sktadajacy sie z gmachu przy ul. Chmielnej wraz ze zbiorami sztuki

1 P. Nauka Polska t. VI, s. 154.
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rzemies$iniczej (ok. 3500 eksponatéw), bibliotekg (6000 tt.) i innymi ruchomo-
sciami oraz placu przy ul. Wawelskiej.

Instytut organizuje trzy wydziaty: oswiaty i kultury, techniczny i porad-
nictwa zawodowego oraz administracji ogélnej. Przewidziane jest zorganizo-
wanie oddziatdow Instytutu na prowincji.

Instytut wydaje tygodniowe Biuletyny informacyjne. Ma podejmowac
wydawnictwa publikacyj i podrecznikéw rzemieslniczych.

Zatrudnia on 6 pracownikéw naukowych.

Prezesem Zarzadu Instytutu jest plk B. Sikorski, dyrektor Zwiazku Izb
Rzemieslniczych R. P., sekretarzem —M. Glinojecka-Chromirniska, dyrektorem
Instytutu jest inz. W. Gordziatkowski.

Roczny budzet Instytutu (1938/37): ok. 100.000 zt.

INSTYTUT GOSPODARCZY ZIEM WSCHODNICH PRZY TOWARZYSTWIE
ROZWOJU ZIEM WSCHODNICH w Warszawie (Marszatkowska 153).— Zadaniem
Instytutu powotanego do zyciaw styczniu 1936 r. uchwata Rady Gtéwnej Towa-
rzystwa Rozwoju Ziem Wschodnich jest naukowe badanie gospodarczych i spo-
tecznych zagadnien zwigzanych z terenem ziem wschodnich celem dostarczenia
odpowiednich materiatdw i podstaw do dziatalnosci gospodarczej Towarzystwa.
Program prac Instytutu obejmuje: gromadzenie i utrzymywanie w ewidencji
materiatdbw naukowych odnoszacych sie do ziem wschodnich Rzeczypospolitej,
inicjowanie i organizowanie badah naukowych, ogtaszanie wynikéw prac,
utrzymywanie i organizowanie praccwni, bibliotek, zbioréw oraz urzadzanie
zjazdow naukowych, wyktadow i zebran dyskusyjnych.

Wiadzami Instytutu sg: Kuratorium, Rada Naukowa oraz kierownik. Pre-
zesem Kuratorium jest J. Kozuchowski, do Rady Naukowej weszli dotychczas:
prof. F. Bujak, gen. T. Malinowski, dyr. J. Poniatowski, prof. W. Staniewicz
i doc. S. Swianiewicz. Kierownikiem Instytutu jest dr. S. Grsini-Rosenberg.

Budzet Instytutu nie wyodrebniony z ogélnego budzetu Towarzystwa.

KOLO NAUKOWE TOWARZYSTWA PRZYJACIOL HUCULSZCZYZNY z zarza-
dem gtébwnym w Warszawie (Mokotowska 61 m. 31).— W iatach ostatnich
Towarzystwo Przyj. Huculszczyznyl utworzyto Koto Naukowe i przystgpito
do organizacji Muzeum Huculskiego w Zabiem.

Koto Naukowe T. P. H. powotane do zycia w r. 1934 stanowi autonomiczng
placowke naukowa, ktérej celem jest inicjowanie, popieranie i koordynowanie
wszelkich prac i badan naukowych dotyczacych terenu Karpat Wschodnich
a w szczegOlnosci Huculszczyzny, mogacych przyczyni¢ sie do wytworzenia
jak najpetniejszego obrazu wiadomosci o tym odcinku kraju oraz dostarczenie
podstaw do racjonalnej gospodarki we wszelkich dziedzinach jego zycia i do
scistego zwigzania go z Rzeczgpospolita.

Koto prowadzi badania za posrednictwem delegatéw, specjalistbw w po-
szczegolnych dziedzinach wiedzy, ktdrzy organizujg i nadzorujg prace w te-
renie. Dotychczas podjeto badania: archeologiczne (delegat naukowy prof. T.
Sulimirski), balneologiczne (del. prof. J. Nowak), botaniczne (del. prof.S. Kul-

1 Por. Nauka Polska , t. XIX s. 342.
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czynski), etnograficzne (del. prof. A. Fischer), geograficzne (del. prof. A. Zier-
tioffer), geologiczne (del. prof. B. Swiderski), w dziedzinie historii gospodarcze)
(del. prof. F. Bujak), jezykoznawcze (del. prof. J. Janéw), klimatologiczne (del.
doc. R. Guminski), zoologiczne (del. prof. B. Fulinski), w dziedzinie petrografii
i rudoznawstwa (del. prof. J. Tokarski). Pracami w dziedzinie ochrony przy-
rody kieruje delegat prof. W4. Szafer, w dziedzinie ochrony zabytkéw archi-
tektury — del. prof. O. Sosnowski.

Przewodniczgcym Kota jest prof. A. Fischer (Lwow), sekretarzem general-
nym— prof. B. Swiderski (Warszawa). ~W Krakowie znajduje sie ekspozytura
Kota.

Koto bierze rowniez udziat w organizacji Muzeum Huculskiego i Stacji Nau-
kowej w Zabiem, majgc sobie powierzone sprawy gromadzenia zbioréw przy-
rodniczych i ich naukowego opracowywania. W tym celu wytonito ono
specjalng komisje muzealna.

Organizowane przez Towarzystwo P. H. Muzeum Huculskie miesci¢ sie
bedzie w Zabiem na Huculszczyznie we wlasnym budujacym sie obecnie gma-
chu. Prace organizacyjne podjat powotany w r. 1933 z inicjatywy min. gen. Ta-
deusza Kasprzyckiego Komitet budowy, ktory wytonit dwie sekcje: techniczng
i gromadzenia zbioréw.

Muzeum obejmowaé bedzie nastepujace dziaty: 1. ogélny (z poddziatami:
historycznym, krajoznawczo-turystycznym i gospodarczym), 2. przyrodniczy,
3. etnograficzny, 4. archeologiczny.

Gromadzone zbiory obejmuja wytgcznie eksponaty z terenu Huculszczyzny.
Dotychczas najobficiej przedstawia sie dziat etnograficzny (ok. 4000 okazow).
Do najlepiej skompletowanych zespotow w tym dziale naleza: ceramika, sny-
cerstwo, pisankarstwo mosieznictwo i haftarstwo. W dziale przyrodniczym
najwieksza jest kolekcja faunistyczna (kilkadziesigt okazéw wypchanych zwie-
rzat). Organizacja innych oddziatéw przyrodniczych réwniez posuwa sie na-
przéd, m. i. przygotowano zielnik gér Czywczynskich.

Z Muzeum zwigzana bedzie Stacja Naukowa obejmujgca biblioteke (zacza-
tek jej wynosi 1000 toméw), pracownie (przyrodnicza, etnograficzng i archeo-
logiczng), archiwum etnograficzne, stacje meteorologiczng i ogréd botaniczny
oraz alpinarium.

Nad catoscig organizacji i budowy Muzeum czuwa Zarzagd Komitetu Budowy
pod przewodnictwem min. gen. T. Kasprzyckiego. Sekretarzem Zarzadu jest
rtm. E. Woyzbun. Komitet posiada ekspozyture w terenie dziatajgcg pod prze-
wodnictwem wicewojewody A. Kaczmarczyka.

KOMISJIA NAUKOWYCH BADAN ZIEM WSCHODNICH w Warszawie (Prezy-
dium Rady Ministrow, Krakowskie Przedmiescie 46/48).—Celem Komisji utwo-
rzonej w marcu 1934 r. jest zdobycie drogg badan naukowych obiektywnych
danych koniecznych dla swiadomej polityki narodowosciowej i gospodarczej na
ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej. Badania prowadzone sg przez nodlegte
Komisji grupy regjonalne, ktérych jest 4: wilenska (Wilno, Arsenalska 8 i Uni-
wersytecka 3) do badan terenéw poétnocno-wschodnich, poleska (Warszawa,
Al. Jerozolimskie 32), dzialajgca na terenie Polesia, Wotynia i Chetmszczyzny,
Ilwowska (Lwow, Chodkiewicza 7 m. 3) dla trzech wojewdédztw potudniowo-
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wschodnich oraz temkowska (Krakéw, Grodzka 64) dzialajgca na terenie
temkowszczyzny. Organem wykonawczym Komisji jest Biuro Organizacji
Naukowych Badan Ziem Wschodnich.

Zorganizowane przez Komisje badania dotyczg dwoéch grup zagadnien: de-
mograficzno-narodowoscicwych i ekonomicznych. W czasach ostatnich pro-
gram jej prac objat réwniez opracowanie planu badan warunkéw naturalnych
ziem wschodnich.

Komisja organizuje zjazdy sprawozdawczo-naukowe poswiecone ziemiom
wschodnim. Pierwszy zjazd poswiecony badaniom Polesia odbyt sie we wrzes-
niu r. 19361

Budzet roczny Komisji wynosi okoto 150.000 zi.

Skiad Komisji (1936) stanowi 32 cztonkdéw i 8 pracownikéw naukowych.
Prezydium Komisji tworza: Minister Spraw Wojskowych gen. T. Kasprzycki,
Minister W. R. i O.P. prof. W. Swietostawski, dr W. Wielliorski i dyrektor
Biura Komisji S. J. Paprocki.

POLSKA KOMISJA WSPOLPRACY PRAWNICZEJ MIEDZYNARODOWEJ w War-
szawie (Biuro gtowne: Plac Krasiniskich 5, gmach Sadu Najwyzszego, Biuro
prezydialne: Krucza 49 m. 6).— Komisja utworzona w r. 1926 przy Radzie
Naukowej Ministerstwa Spraw Zagranicznych, od r. 1928 zwigzana organiza-
cyjnie ze Stalg Delegacjg Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych? jest jej orga-
nizacjg pomocnicza rzadzaca sie autonomicznie wiasnym regulaminem. Zada-
niem Komisji jest urzeczywistnianie polskiej wspo6tpracy prawniczej na tere-
nie miedzynarodowym drogg tworzenia i utrzymywania stalego kontaktu mie-
dzy polskimi zrzeszeniami prawniczymi o celach wspoétpracy prawniczej mie-
dzynarodowej oraz miedzy tymi zrzeszeniami i odpowiednimi czynnikami
urzedowymi i spotecznymi.

Komisja tworzy w miare potrzeby komitety specjalne do urzeczywistnie-
nia poszczegolnych celéw wspotpracy prawniczej miedzynarodowej. W tym
charakterze utworzyta ona wspdlnie z Delegacjg Komitet Wspotpracy Praw-
niczej z krajami stowianskimi.

Komisja utrzymuje pracownie-czytelnie pism prawniczych w jezykach ob-
cych, uzyskiwanych przewaznie droga wymiany, posiada zbiory fotografij pa-
migtkowych z kongresow, konferencyj i delegacyj miedzynarodowych oraz
fotografij wybitnych prawnikéw obcych, wspotpracujagcych z Komisjg na te-
renie miedzynarodowym, wreszcie zbiér medali prawniczych polskich i obcych
(niektére egzemplarze duzej wartosci muzealnej), gromadzi tez biblioteke dziet
prawniczych w jezykach obcych, w szczeg6lnosci komplety sprawozdan z kon-
greséw i konferencyj prawniczych (ok. 830 dziet).

Komisja ma cztonkéw korespondentdow w osrodkach zagranicznych, obecnie
tylko w Paryzu.

Prezes Komisji jest redaktorem naczelnym Revue Polonaise de Législation
Civile et Criminelle, wydawanego w jezyku francuskim organu Polskich To-
warzystw Ustawodawstwa Cywilnego i Kryminalnego3, oraz wydawanego

1 P. wyzej: Przeglad zjazdéw, s. 182/3. 2 P. Nauka Polska, t. VII s. 338 i t. XII s. 250.
3 P. Nauka Polska, t. VII, s. 337.
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przez Biuro Sejmu i Senatu wydawnictwa Exposé Sommaire des Travaux
Législatifs. Komisja oglasza co trzy lata Sprawozdania ze swej dziatalnosci.

Przewodniczacym Prezydium Komisji jest kazdorazowy sekretarz generalny
Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych (obecnie prof. E. S. Rappa-
port). Jest on jednocze$nie przewodniczacym Wydziatlu Wykonawczego po-
taczonych Prezydiow Delegacji i Komisiji.

Roczny budzet Komisji (1936): 8.000 zt. Skiadajg sie nan: state subsydium
Delegacji i zasitki instytucyj rzadowych i spotecznych.

POLSKI KOMITET POMOCY UCZONYM UCHODZCOM w Warszawie (Panstwo-
wy Zaktad Higieny, Chocimska 24).—Powstat w lutym 1934 r. Celem jego dzia-
talnosci jest niesienie pomocy uczonym uchodzcom bez réznicy narodowosci,
wyznania i ptci. Forma pomocy jest przede wszystkim wyszukanie i zapew-
nienie im warsztatu pracy naukowej pod warunkiem, ze przez caly czas ko-
rzystania z pomocy Komitetu i dostarczonej przezenh pracy nie beda sie zaj-
mowali dziatalnoscia polityczna.

Liczba cztonkéw Komitetu (1936): 24.

Sktad Zarzadu (1936): prof. J. Szymanski — prezes, min. A. Zaleski i min. dr
W. Chodzko — wiceprezesi, dr L. Anigstein — sekretarz.

STOWARZYSZENIE INZYNIEROW MECHANIKOW POLSKICH w Warszawie
(Zarzad gtowny: Czackiego 3/5 m.22).—Do zadan Stowarzyszenia zatozonego w r.
1926 nalezy m.i. praca nad podniesieniem poziomu techniki polskiej, nad jej
usamodzielnieniem i usprawnieniem oraz nad podniesieniem kultury technicznej
kraju przez udostepnienie zdobyczy techniki najszerszym warstwom spotecz-
nym a takze wyrabianie bezstronnej, majgcej dobro Rzeczypospolitej na celu
opinii o zagadnieniach przemystowo-technicznycli.

Stowarzyszenie posiada 6 sekcyj naukowych: warsztatowg, metaloznawcza,
energetyczno-konstrukcyjng, spawalnicza, bezpieczenstwa pracy, organizacji
i kierownictwa. Organizuje ono wiasng biblioteke fachowa oraz uruchomito
czytelnie czasopism technicznych polskich i zagranicznych.

_ Zarzadowi gitownemu Stowarzyszenia podlegaja oddziaty: w Katowicach
(Swietochtowice, Huta Zgoda), we Lwowie (Politechnika, katedra turbin pa-
rowych), w Poznaniu (Fr. Ratajczaka 16 m. 4), w Radomiu (Fabryka Broni PYYU),
w Skarzysku (Fabryka Amunicji PWU), w Starachowicach (Zaklady Starach.)
i wWarszawie. Nadto ma ono kota: w Dziedzicach ("Walcownie Metali), w Gtow-
nie pod towiczem (Fabryka Norblin) i w Ostrowcu (Zaktady Ostrowieckie).

Stowarzyszenie podejmuje wydawnictwo prac naukowo-technicznych. Or-
ganami jego sa: Przeglad Mechaniczny i Wiadomosci Stowarzyszenia Inzynie-
réow Mechanikéw Polskich.

Liczba cztonkéw Stowarzyszenia (1936): 966.

Prezesem Zarzadu gtéwnego jest inz. W. K. Wierzejski, sekretarzem gene-
ralnym inz. E. Wolniewicz.

Roczny budzet Stowarzyszenia (1936): 103.520 zt.

STOWARZYSZENIE PRZYJACIOL PANSTWOWEGO MUZEUM ARCHEOLO-
GICZNEGO w "Warszawie (P. Muzeum Archeologiczne, Agrykola 9) (w org.).—

Nauka Polska, t. XXII. 16
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Celem Stowarzyszenia powstatego w kwietniu 1936 r. jest wspotdziatanie
z Dyrekcjag Panstwowego Muzeum Archeologicznego w pracach nad jego za-
daniami. Zgodnie z tym stara sie ono o powiekszanie zbioréw i biblioteki
oraz dzialu pomocy naukowych i technicznych Muzeum, dostarczajgc mu od-
powiednich okazéw, wydawnictw i przyrzadoéw, zabiega o powiekszenie jego
srodkéw materialnych, przeprowadza dziatalno$¢ propagandowa na rzecz Mu-
zeum przez urzadzanie odczytow, wycieczek, wystaw i wydawnictwo odpo-
wiednich publikacyj uswiadamiajgcych spoteczenstwo o waznosci zabytkow
przedhistorycznych oraz koniecznosci ich ochrony i badania, wreszcie porozu-
miewa sie z pokrewnymi instytucjami w kraju i za granica.

Liczba czlonkéw Stowarzyszenia (X 1936): 48.

Prezesem Zarzadu jest Roger Raczynski, sekretarzem dyr. R.Jakimowicz.

rO f.SKIE TOWARZYSTWO LOGICZNE w Warszawie (Patac Staszica, Semina-
rium Filozoficzne Wydz. Matem. Przyr. U. J.P.).— Towarzystwo powstato w r.
1936. Jego celem jest uprawianie, krzewienie i uprzystepnienie logiki i meto-
dologii oraz ich historii, dydaktyki i zastosowan.

Liczba cztonkéw Towarzystwa (I 1937): 28.

Prezesem Towarzystwa jest prof. dr J. Lukasiewicz, wiceprezesem doc. dr
A. Tarskj, sekretarzem doc. dr A. Lindenbaum, skarbnikiem mgr B. Sobocinski,
cztonkiem Zarzadu mgr A. Mostowski.

POLSKO-JUGOSEOWIANSKIE TOWARZYSTWO NAUKOWE w Warszawie
(prezes: prof. Tadeusz Hilarowicz, towicka 51 m. 43). — Celem Towarzystwa
zatozonego w r. 1931 jest koordynowanie i utrzymywanie w ewidencji wspot-
pracy naukowej polsko-jugostowianskiej.

Towarzystwo organizuje zebrania referatowe, na ktorych wygtaszane sg
przez przedstawicieli swiata naukowego i kulturalnego obu krajéow odczyty
na temat dziejow, charakteru i organizacji wspotpracy naukowej i kulturalnej
polsko-jugostowianskiej (dotychczas 26 odczytéw). W r. 1933 wydato ono
drukiem streszczenie czesci tych referatow.

Towarzystwo posiada charakter zamkniety, zapraszajgc do swego grona
tylko osoby pracujgce osobiscie w dziedzinie stosunkéw kulturalnych polsko-
jugostowianskich. Liczba jego cztonkéw (X1936): ok. 30.

Prezesem Towarzystwa jest prof. T. Hilarowicz, wiceprezesami — prof. K.
Stotyhwo i profesor Uniwersytetu w Zagrzebiu F. llesi¢, sekretarzem gene-
ralnym — dr W. Namystowski.

POLSKI ZWIAZEK BADANIA MATERIALOW w Warszawie (skrz. poczt. 540).—
Do zadan Zwigzku zatozonego w r. 1933 nalezy dazenie do rozwoju nauki
0 badaniu materiatéw gtéwnie przez czuwanie nad wiasciwymi metodami tych
badan, organizacja wspoétpracy instytucyj i osob zainteresowanych tg dziedzing
oraz utrzymywanie {gcznosci z pokrewnymi instytucjami za granica, w szcze-
go6lnosci z Miedzynarodowym Zwigzkiem Badania Materiatow.

Zwigzek ma 4 sekcje: badan materiatbw budowlanych, badan drewna, ba-
dan metali i badan zeliwa. Organizuje on zjazdy i zebrania fachowel.

1 P. wyzej: Przeglad zjazdéw, s. 170.
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Zwigzek wydaje Biuletyny ze swej dziatalnosci.

Liczba cztonkéw Zwigzku (X1 1936): ok. 80.

Przewodniczacym Zarzadu Zwigzku jest prof. M. T. Huber, cztonek Statego
Komitetu Miedzynarodowego Zwiazku Badania Materiatéw, sekretarzem ge-
neralnym — inz. S. Czaplicki.

WILENSKI KOMITET DO ZWALCZANIA NOWOTWOROW (Wilno, Potocka 6).—
Komitet, zawigzany w r. 1931, utrzymuje Zaktad Badawczo-Leczniczy (p. nizej).

Przewodniczagcym Komitetu jest hr. M. Broel-Plater, zastepcami przewod-
niczacego profesorowie W-lakowieki i K. Michejda, skarbnikiem prof. K. Pelczar,
sekretarzem insp. M. Przyatgowski.

ZAKEAD BADAWCZO-LECZNICZY WILENSKIEGO KOMITETU DO ZWALCZA-
NIA NOWOTWOROW (Wilno, Potocka 6). Zaktad utworzony przez Komitet
w r. 1931 prowadzi badania naukowe w dziedzinie nowotwordw i oddziat
dla chorych na 60 t6zek. Posiada oddziat rentgenologiczny, pracownie ana-
tomiczno-patologiczng i pracownie chemiczna.

Zatrudnia 7 pracownikoéw naukowych. Kierownikiem jego jest prof. K.
Pelczar.

Roczny budzet Zaktadu (1936/37): 150.000 zt.

MUZEUM ZIEMI ZYWIECKIEJ w Zywcu (Szkota Powszechna Nr. 2, ul. Zielo-
na).—Mys$l utworzenia muzeum w Zywcu rzucit jeszcze w roku 1925 Tadeusz
Charlewski, dyrektor Seminarium Nauczycielskiego zenskiego w Zywecu,
a pierwszg proba jej realizacji byto gromadzenie zbioréw przez Koto Krajo-
znawcze Mtodziezy tego zaktadul. Zrealizowanie w catej rozciggtosci tej mysli
postawita sobie za gtéwny cel Sekcja Mitosnikow Zywiecczyzny, zorganizo-
wana w r. 1934 przy Kole Towarzystwa Szkoty Ludowej im. A. Asnyka. Po
dwoéch latach usilnych zabiegow Sekcji nad pozyskaniem pomocy Zarzadu
miasta Zywca, cechéw rzemie$lniczych, Dyrekcji Panstwowego Seminarium
oraz Dyrekcji Débr Arcyksigzecycli w Zywcu, nastgpito otwarcie Muzeum
w dn. 2 sierpnia 1936 r. Otwarcia dokonat wojewoda krakowski ptk Michat
Gnoinski.

Zbiory Muzeum Ziemi Zywieckiej sktadajg sie z trzech dziatow: historycz-
nego, etnograficznego i przyrodniczego.

Dziat historyczny (najwazniejszy) zawiera obrazy koscielne z XV-XVI1lw.
i dawne zabytki cechéw zywieckich. Przy dziale tym istnieje archiwum,
w skiad ktérego wchodza przywileje miasta Zywca, cechéw zywieckich i cie-
kawe materiaty do dziejow chtopskiej rodziny Szwedow z Pewli Matej (przod-
kowie Szweda, posta do Sejmu galicyjskiego) z XVIII i XIX wieku, pokazna
liczba ksigg cechowych, trzy kroniki Andrzeja Komonieckiego, woéjta zywiec-
kiego na przetomie XVII i XVI111 wieku, inwentarze Zywiecczyzny z XVIII w.
(1712, 1790 i 1806 r.), ksiegi sagdowe wiejskie Panstwa Zywieckiego i wsi Bestwiny
z XVIII w., oraz kolekcja map Zywiecczyzny z XVII i XIX w. Ogélna
liczba archiwaliow przekracza sto pojedyriczych dyplomoéw i toméw rekopisow.

Dziat ten, zorganizowany i uporzadkowany przez dra Stanistawa Szczotke,

1 P. Nauka Polska, t. XII, s. 138.
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moze sta¢ sie wazng placdwka naukowa w pracy nad poznaniem przesztosci
Zywiecczyzny. Dr Szczotka przygotowat do druku w «Bibliotece Zywieckiej»,
projektowanej przez Sekcje Mitosnikow Zywiecczyzny, szereg opracowan, ty-
czacych sie przesztosci Zywca a opartych na archiwaliach Muzeum. Niedtugo
ma sie takze ukaza¢ opracowany przez dra Szczotke Katalog zbioréw reko-
pismiennych Muzeum Ziemi Zywieckiej.

Dziat etnograficzny Muzeum, uporzadkowany pod kierunkiem dra Tadeu-
sza Seweryna, kustosza Muzeum Etnograficznego w Krakowie, ma za pod-
stawe dawne zbiory wyzej wzmiankowanego Kota Krajoznawczego Mtodziezy,
uzupetnione przez Sekcje gtéwnie w zakresie sztuki ludowej (goralskie obrazy
na szkle, swiatki przydrozne, stroje). Obecnie zbior ten obejmuje okoto 800
eksponatéw, w tym ciekawa kolekcje przyrzadéw do oswietlania w dawnych
czasach, obrazy na szkle, rysunki kapliczek przydroznych z terenu calej Zy-
wiecczyzny, stroje mieszczanskie i goralskie, zabytki zwigzane z obrzedami
i obrobka surowcow.

Dziat przyrodniczy skiada sie gtownie z daréw arcyks. Karola Olbrachta
Habsburga. Na wyréznienie zastuguje kolekcja ptakéw z terenu Zywiecczyzny
(przeszto 200 okazow), drapiezce lasoéw beskidskich, kompletny zbiér szkodni-
koéw lesnych oraz wykopaliska z terenu powiatu (kosci mamuta z Rychwatdu
i Zabtocia).

Przy Muzeum istnieje mata biblioteczka podreczna wszelkich wydawnictw
traktujacych o Zywiecczyznie, niejednokrotnie rzadkich, ktérej zawarto$¢ do-
chodzi do 120 tomow.

Zbiory Muzeum sa zinwentaryzowane prawie catkowicie i rozmieszczone
w 4 salach budynku szkolnego. Dostepne sa dla publicznosci dwa razy w ty-
godniu (niedziele i $rody) od godz. 11-13.

Muzeum jest wiasnosécig Sekcji Mitosnikéw Zywiecczyzny, ktéra w swym
budzecie przeznacza na kompletowanie i konserwacje zbioréw 500 zt. rocz-
nie. Zarzadza Muzeum Sekcja w osobie przewodniczgcego "W. Nowotarskiego
i kustosza petnigcego swe obowigzki bezptatnie em. prof. gimn. ks. Jozefa
Kajdasa.
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NAUKA WOBEC SPOtLECZENSTWA
ZJAZD JBRYTANSKIEGO TOWARZYSTWA POPIERANIA NAUKI W BLACKPOOL

Jednym z zagadnien, lgczacych w tej chwili w Anglii uczonych najroz-
maitszych specjalnosci, jest sprawa misji spotecznej, do ktérej wiekszos¢ z nich
czuje sie dzi$ powotana. Wystarczy wzig¢é do reki ktérekolwiek z pism, Sle-
dzacych naukowy ruch angielski, by sie przekona¢, jak uporczywie powtarzajg
sie w nich tytuty takie jak «co nauka spoteczenstwu da¢ moze i powinna» lub
«praca badawcza a stuzba obywatelska» itp. Numery znanego czasopisma Nature,
niegdys scisle akademickie i izolowane od aktualnych potrzeb zycia spotecz-
nego, zmienity sie zasadniczo, jak to stusznie stwierdza H. G. W ells w swoim
ostatnim przemowieniu wygtoszonym w The Royal Institution x. Coraz donos-
niej brzmig w tym pismie gtosy, domagajace sie, by pracownik naukowy wgla-
dat w stosowanie jego wynalazkéw w praktyce, pilnowat, by stuzyty dobru
ludzkosci i protestowat przeciw uzytkowaniu ich do dzieta zniszczenia.

Pod hastem «frontem do spraw spotecznych» odbyt sie takze tegoroczny
zjazd Brytanskiego Towarzystwa Popierania Nauki. Rokrocznie od stu pieciu
lat Towarzystwo to organizuje swoje konferencje, obierajgc coraz to inne dla
nich miejsce w Imperium. Tym razem zjazd zebrat sie w nadmorskim Black-
pool, w pétnocnej Anglii — w miejscu wytchnienia dla ludnosci najbardziej
uprzemystowionego w Anglii okregu Lancashire. Zjazd ten byt, jak zwykle,
wydarzeniem doniostym nie tylko dla specjalistow, ale i dla szerokiej publicz-
nosci, z ktérg Towarzystwo usituje zawsze nawigzaé bliski kontakt. Oprécz
referatow, przeznaczonych dla cztonkéw Zjazdu, wygtoszono 8 odczytéw pu-
blicznych? i dwa odczyty dla.mtodziezy szkolnej. Zjazd obradowat w 13 sekcjach:
nauk matematycznych i fizycznych, chemicznej, geologicznej, zoologicznej, geo-
graficznej, nauk ekonomicznych i statystyki, inzynierii, antropologii, fizjologii,
psychologii, botaniki, pedagogiki, rolnictwa. Przemoéwienia przewodniczacego
Zjazdu i przewodniczacych sekcyj wydano oddzielnie, jak co roku, w publi-
kacji pt. «The Advancement of Science: 1936»3, tres¢ innych referatéw przy-
taczano i dyskutowano w Nature, ktérego numery zywity sie przez czas dtuzszy
strawg zjazdowa.

O «starciu nauki z zyciem spotecznym» (the Impact of Science upon Society)
mowit przewodniczacy Zjazdu gtosny ekonomista angielski Sir Josiali Stamp.

1 Por. Nature Nr 3500 z listopada 1936 r. s Tematy tych odczytéw byty nader rozmaite.
Podawano w nich do wiadomosci najnowsze zdobycze astronomii, méwiono o tym, kim byli
Grecy, ukazywano na licznych przyktadach z historii nauki rado$¢, jaka dajg uczonym ich odkry-
cia, — obok za$ tych tematéw poruszano r6zne sprawy praktyczne, jak np. wyniki nauki w za-
stosowaniu do hodowli drobiu czy prowadzenia cieplarr itp. 3 The Advancement of Science:
1936. Addresses delivered at the Meeting of the British Association for the Advancement of
Science in Blackpool, September 9-16, 1936. London, Burlington House. S. 248.
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Nie zamierzat on, zgodnie ze zrobionym przez siebie zastrzezeniem, rozwazac za-
gadnienia wptywu nauki na zycie spoteczne we wszystkich jego wielorakich
postaciach. Szto mutylko o to, jak spoteczenistwo przystosowuje sie do nowosci,
ktére do jego zycia wnosi co chwila nauka; czy przystosowanie to odbywa sie
z trudem i wywotuje wstrzasy w zyciu spotecznym, czy tez asymilacja zdo-
byczy nauki idzie gladko. Rozwazal on réwniez, jakie warunki sprzyjaja zata-
godzeniu tarcia, jakie za$ przyczyniajg sie do jego zaostrzen.

W dzisiejszym podziale pracy kto inny robi wynalazki a kto inny zawia-
duje ich uzytkowaniem. Spos6b, w jaki spoteczenstwo wchiania nowg zdobycz
nauki, pozostawiony jest przypadkowi. Nikt nie zadal sobie dotychczas trudu
zbadania tego procesu. Nawet rzady, jesli starajg sie uregulowaé¢ na drodze
prawodawczej ten proces, czynig to tylko po faktach juz dokonanych. W ten
sposéb odkrycie naukowe jest jakby dzieckiem podrzuconym spoteczenstwu bez
zadnej wskazowki rodzicow, jak nim pragng pokierowac.

«Stusznie tylekro¢ juz podnoszono — stwierdza Stamp — ze przygotowujac
pracownika naukowego-przyrodnika nie u$wiadamia sie go zupetnie o spotecz-
nych konsekwencjach jego pracy, tak samo, jak ksztatcgc mezéw stanu i ludzi,
majacych petni¢ funkcje administracyjne, nie przygotowuje sie ich do mozli-
wosci szybkiego rozwoju nauki i koniecznosci nagtego przystosowania sie don,
ani nie przyucza sie ich do zdawania sobie sprawy z sit technicznych, ksztat-
tujacych spoteczenstwo, posrod ktérego zyja»l.

Wszelkie regulowanie procesu przenikania nauki w zycie, niezaleznie od
ustroju spotecznego i formy rzadu, winno sie liczy¢ z trzema czynnikami:
uzdolnieniami cztowieka, jego zyciem uczuciowym oraz narzedziami pracy.
Aby owa regulacja istotnie stuzyta dobru spoteczenstwa, ci, ktorzy jg podejma,
muszg pamieta¢ o kierowaniu ludzi do odpowiadajgcych im zawodoéw, musza
sie liczy¢ z ich przywigzaniem do $rodowiska, z ktérego nie wolno cztowieka
wyrywac bezkarnie, muszg dba¢ o to, by zastepowanie starych narzedzi pracy
nowymi nie odbywato sie zbyt gwattownie. Te swoje wywody autor ilustruje
szeregiem przykitadow, zaczerpnietych z zycia gospodarczego.

Wspotczesne warunki zycia wymagajg od cztowieka gietkosci umystu nie-
porownanie wiekszej, niz dawniej, dzi§ bowiem w ciggu jednego pokolenia
przezywamy zmiany, na ktére dawniej czekato Kkilka pokolen. Tymczasem
nasza postawa wobec zycia jest ciagle jeszcze taka, ze stan spoczynku poczy-
tujemy za normalny a stan zmiany za wyjatkowy. Oddziatywajac na nature
cztowieka w pewiéen sposéb mozna ja nagia¢ do tatwiejszego asymilowania no-
wosci.'Lecz do tego konieczne jest poznanie tej natury, rozszerzenie naszej

1 Por. The Advancement of Science, s. 6.
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zapo6znionej wiedzy o cztowieku. Wydatki, jakie ludzko$¢ tozy na rozwéj nauk
scistych, byty dotychczas nieporéwnanie wieksze niz wydatki na uprawianie nauk
spotecznych. Tymczasem nasza wiedza o spoteczenstwie, datujgca sie sprzed
25 lat, jest juz dzi$ nieaktualna i nie mozna juz obecnie pracowac w tej dzie-
dzinie z pomocg starych narzedzi pojeciowych. Budowano ja na przykiadzie
jednego znanego sobie Swiata, nie prébujac sobie wyobrazi¢ systemow opartych
na zupetnie innych podstawach. Ekonomiscie niezbedna jest nalezyta wiedza
0 cztowieku. Od reakcji spoteczenstwa na pewne prognozy ekonomiczne za-
lezy wszak, czy prognozy te sie sprawdzg czy nie, spoteczenistwo za$ uswia-
domione ekonomicznie wymaga zupetnie innej taktyki, niz spoteczenstwo pod
tym wzgledem ciemne.

Jedno tylko jest nam wiadome: to mianowicie, ze natura ludzka daje sie
urabia¢ w szerokich granicach. Jeden z pierwszych podréznikéw, jadacych
kolejg z szybkoscig 23 mil ang. na godzine, uskarzat sie potem na silny bol
glowy i pisat: «Ciesze sie, ze przezytem ten cud, ale bede zadowolony, jesli to
moje pierwsze doswiadczenie bedzie zarazem i ostatnim». Obcigzenie ludzi
bezposrednimi podatkami lat temu trzydziesci poczytywane byto za co$, co
przekracza juz wszelkie granice i jest dla psychiki ludzkiej nie do zniesienia.
Dzi$ przyzwyczailiSmy sie do tego stanu rzeczy. Odpowiednie wychowanie,
stosujace zdobycze psychologii eksperymentalnej, wzmogtoby jeszcze bardziej
plastyczno$¢ natury ludzkiej. "Wszystkie braki naszego zycia— konkluduje
Stamp — nalezy przypisa¢ niedorozwojowi ktorej$s z gatezi nauki. «Gdziekol-
wiek tylko rzucimy okiem, widzimy, iz na to aby w przysztosci unikna¢ trudu
wydobywania sie z zametu, trzeba nam podjg¢ inny trud — trud naukowy.
Dualizm, przeciwstawiajgcy nauke innym dziedzinom dziatalnosci ludzkiej jako
zjawisko innej kategorii, ktore dopiero trzeba z tamtymi dziedzinami harmoni-
zowac i pomostem #aczy¢, nie ma realnych podstaw. W S$wiecie wspotczesnym
widzimy po prostu, jak potezniejgca wcigz nauka, gwattownie sie rozrastajac,
zbyt ostro wrzyna sie w nasze zycie» (s. 26).

Wiekszos¢ referentdw zjazdowych rozpatrywala swoje specjalnosci ze
wzgledu na to, co czynig i co by w odpowiednich warunkach uczyni¢ jeszcze
mogty dla dobra ogétu. Na sekcji chemicznej wskazywano jak wazne sg badania
chemiczne dla praktycznych zagadnieh zycia codziennego — sprawy odzywiania
1 opatu, sprawy przewozu i przechowywania zapaséw zywnosci —i jak wiele
gatezi przemystu korzysta z ustug chemika. Inzynierzy na swojej sekcji przy-
pominali, jak bardzo przystuzyli sie i przystuguja kulturze, i to nie tylko ma-
terialnej. Inzynier nieustannie pracuje dla zblizenia ludzi miedzy sobg i dla
ich dobrego porozumienia, trzy czwarte bowiem jego pracy poswiecone sg roz-
wojowi $rodkéw komunikacyjnych, ktore, wigzac ze sobag ludzkosé, prowadza
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ku wzmocnieniu przyjazni i zniwelowaniu réznic. Spoteczne sprawy poruszano
w obradach sekcji pedagogicznej. Odczyt przewodniczacego tej sekcji Sir Ri-
charda Livingstone’a byt oskarzeniem angielskiego szkolnictwa powszechnego,
ktére nie przygotowuje przysztych obywateli panstwa i spoteczenstwa do na-
lezytego uczestniczenia w zdobyczach nauki i kultury. Milodziez konczaca
wyksztatcenie w wieku lat 14, pozostawiona potem samej sobie, rzucona jest
na pastwe prasy brukowej, tanich rozrywek i tanich hasel. Zeby zaradzi¢
temu wielkiemu «skandalowi wychowawczemu», jak ten fakt zakwalifikowat
moéwca, nalezy rozwing¢ szkolnictwo dla dorostych. Powotujac sie na przyktad
dunskich wyzszych szkét ludowych, méwca zacheca Anglie do stworzenia u sie-
bie podobnej organizacji.

Wielu moéwcoéw uwzgledniato w swoich wypowiedziach sprawy, ktérym
anglosaski $wiat uczonych poswiecat tyle uwagi w ciggu lat ostatnichl m. i.
zwalczano opinie, jakoby rozwdj nauki miat by¢ przyczyng kryzyséw ekono-
micznych i panujacego na $wiecie chaosu.

Istotne niebezpieczenstwo zagraza¢ bedzie naszej kulturze — powtarzaty
liczne referaty — jesli nie rozwing sie bardziej nauki o cziowieku i nie po-
moga nam podnies¢ jego moralnego poziomu. Z wielu przemoéwien zjazdo-
wych przebijato gorgce przekonanie, ze nauka, w szczegolnosci nauki przy-
rodnicze majg wielkie i wspaniate postannictwo przed soba: wzbogacenia zycia
ludzkosci i wychowania jej w taki sposob, aby niemozliwymi staty sie jaskrawe
krzywdy spoteczne, nienawisci narodowe i rasowe i wojny niszczace dorobek
cywilizacyjny. «Chociazby nawet niejeden pracownik naukowy uwazat protest
przeciwko uzywaniu wiedzy naukowej do produkowania narzedzi wojny za
daremny, winien on baczy¢, aby nauka pierwsza petnita swoje duchowe po-
stannictwo, bez wzgledu na to, czy bedzie si¢ z nim kto liczyt czy nie, i aby
uczeni usitowali dokona¢ tego dzieta wychowawczego, ktére jest niezbedne
aby ludzko$¢ mogta przejs¢ w stadium porzadku lepszego niz dotychczasowy»2.

Y ZJAZD UNIWERSYTETOW IMPERIUM BRYTYJSKIEGO

Przedstawiciele uniwersytetow Imperium Brytyjskiego od lat dwudziestu
pieciu zjezdzajg sie co lat pie¢, by przedyskutowaé pewne zagadnienia, intere-
sujace ogot wyktadajacych. Pigty tego rodzaju zjazd odbyt sie w dniach od
13-17 lipca 1936 w Cambridge.

Wiekszos$¢ kwestyj dyskutowanych miata charakter organizacyjny. Poru-
szano miedzy innymi organizowanie wymiany studentdw miedzy uniwersyte-

1 Por. glosy prasy i recenzje w ostatnich tomach Nauki Polskiej. 2 Reminiscencje zjaz-
dowe w Nature z dn. 24.X 1936, s. 698.
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tarai w wypadkach, jezeli w danym uniwersytecie student nie ma odpowied-
nich warunkéw, by pogtebi¢ przedmiot, w ktérym sie specjalizuje, oraz orga-
nizowanie wymiany profesoréw, rozwijanie placéwek badawczych przy uni-
wersytetach dla tych, ktérzy juz ukonczyli studia. Dalej poruszano koniecz-
no$¢ zajecia sie dziedzinami, ktére w organizacji uniwersyteckiej sg bezpanskie,
bo znalazty sie miedzy granicami podziatébw uniwersyteckich i przyjetych
schematow organizacyjnych, rozwazano réwniez sprawe positkowania sie nie
tylko lokalnymi sitami przy nominacjach w uniwersytetach, lecz takze i popie-
ranie ludzi wyksztatconych w innych srodowiskach uniwersyteckich. W ciagu
obrad dyskutowano nad stosunkiem szkét Srednich do wyzszych, systemem egza-
minéw, niebezpieczenstwami nadmiernej specjalizacji w uniwersytetach, zada-
niami uniwersytetu w ksztatceniu nauczycieli, sprawg obywatelskiego wychowa-
nia studentéw, sprawg ich wychowania fizycznego, wreszcie sprawg mozliwosci
znajdowania posad przez ludzi, ktérzy uniwersytet ukornczyli. "W tej ostatniej
sprawie stwierdzano, ze nadprodukcja ludzi z wyksztatceniem uniwersyteckim
nie jest jeszcze w Anglii zagadnieniem tak niepokojgcym jak na kontynencie, nie
mniej jednak stwierdzi¢ nalezy, ze uniwersytety Imperium Brytyjskiego sa
w tej chwili pod wzgledem liczby stuchaczow bliskie punktu nasycenia.

Zjazd potozyt nacisk na role uniwersyteckiej centrali informacyjnej, ktorej
funkcje petni Biuro Uniwersyteckie Imperium Brytyjskiego (The Universities
Bureau of the British Empire) oraz na potrzebe rozszerzenia zadan tej insty-
tucji.

KOMITET KOORDYNACJI BADAN

W styczniu 1936 r. zorganizowat sie w Londynie Komitet Koordynacji
Badan (Research Co-ordination Committee), majacy na celu uzgodnienie dzia-
talnosci catego szeregu stowarzyszen, pracujacych nad podniesieniem stopy zy-
ciowej obywatela brytyjskiego, nad udostepnieniem mu zaréwno dobrych wa-
runkéw mieszkaniowych i nalezytego odzywiania, jak wyksztatcenia i stojacych
na nalezytym poziomie rozrywek. Osoby pozostajagce w kontakcie z 15 roz-
nymi stowarzyszeniamil byty obecne na zebraniu organizacyjnym. Wspotpraca
tych stowarzyszen okazata sie pozadana dla zbadania warunkdéw zycia rodziny
brytyjskiej i wypracowania planowych reform ku podniesieniu jej dotychcza-
sowego poziomu zycia. Jedno z nich, mianowicie Zrzeszenie Inzynieréw do

1 British Association for the Adyancement of Science, Association of Scientific Workers,
Engineers’ Study Group on Economics, Architects and Technicians Organisation, Association
of Special Libraries and Information Bureaux, Modern Architectural Research Society, Housing
Centre, Federation of Progressive Societies, Department of Scientific and Industrial Research,
New Fabian Research Bureau, Political and Economic Planning, Family Allowance Committee,
Children’s Minimum Committee, Malnutrition Committee, British Science Guild.
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Badan Gospodarczych (Engineers’ Study Group on Economics), uksztattowane
w r. 1933, by bada¢ zagadnienia zwigzane z paradoksem istnienia nedzy posréd
nadprodukcji, wydato juz sprawozdanie ze swoich studiow nad odzywianiem
sie ludnosci w broszurze pt. «Odzywianie si¢ i budzet rodzinny» (Food and the
Family Budget). Przeprowadzono réwniez studia zwigzane z zagadnieniem wy-
datkbw w budzecie przecietnej rodziny na mieszkanie, ogrzewanie, o$wietlenie
i zuzywanie energii.

Przewodniczagcym tego Zrzeszenia jest Sir Richard Gregory, redaktor
Nature. Udziat innych wybitnych uczonych w tej pracy, majacej czysto prak-
tyczne cele na wzgledzie, jest symptomatyczny dla wzrastajacego ciggle w Anglii
zainteresowania ludzi nauki praktycznymi zagadnieniami zycia codziennego.

PROPAGANDA NAUKI
NOWE PISMO FRANCUSKIE «SCIENCE»

Z inicjatywy paryskiego towarzystwa «Dla Nauki» — Miedzynarodowego
Osrodka Syntezy (Fondation «Pour la Science». Centre International de Syn-
thése) zaczeto wychodzi¢ w Paryzu, w pazdzierniku 1936 r. nowe czasopismo
pt. «Nauka» (Science). Celem tego czasopisma jest nawigzanie kontaktu miedzy
pracownig uczonego a szerokg publicznoscia. «Wychodzimy z zatozenia—
wyjasnia artykut programowy — ze nauka nie odgrywa w zyciu tej zasadniczej
roli, jakg odgrywa¢ powinna. Nie odgrywa jej z dwoch wzgledéw. Po pierwsze
dlatego, ze nie jest zorganizowana tak, by mogta osiggnaé cata swa Swietno$é
i potege. Po drugie dlatego, ze nie jest podana szerokiej publicznosci w ten
spos6b, by jej moc dobroczynna mogta nalezycie oddziata¢». Szeroka publicz-
no$¢ interesuje sie nauka wiecej, niz by sie wydawaé mogto. Jest to jednak
zainteresowanie, ktorym trzeba kierowac, ktore trzeba podniecaé, ktore trzeba
zwrdci¢ nie ku utylitarnym zdobyczom nauki, lecz ku nauce czystej, odpowia-
dajacej najbardziej ludzkiej potrzebie cztowieka—potrzebie rozumienia.

Science bedzie traktowana jako konieczne uzupetnienie wiadomosci poda-
wanych szerokiej publicznosci w prasie codziennej. «Chcemy tutaj podawac do
ogolnej wiadomosci odkrycia, wynalazki, hipotezy, teorie, zebra¢ caty plon ba-
daczy, wszystkie wytryski ich mysli». Jej publikowanie bedzie krucjata, «krucjatg
dla nauki, dla jej przysztosci, dla przysztosci Swiata kierowanej przez nauke».

Czasopismo to, o wymiarze francuskich pism codziennych, ukazywac sie be-
dzie na razie jako dwutygodnik, zas§ od marca 1937 jako tygodnik. Ma ono
obejmowac¢ kazdorazowo osiem stron druku, o tresci, uwzgledniajacej zaréwno
ostatnie wyniki nauk przyrodniczych jak humanistycznych. Kazdy numer za-
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wiera¢ bedzie pewne artykuly przeznaczone do odciecia. Z tych wycinkéw
utworzy sie w ciggu roku cato$¢: doroczna encyklopedia nauki, doroczny jej
przeglad. Encyklopedie bywajg dwojakiego rodzaju. Jedne gromadza po prostu
wiedze ludzka, uktadajac wiadomosci jedne obok drugich, najczesciej wedtug po-
rzadku alfabetycznego. Drugie stawiajg sobie za zadanie nie tylko zebra¢ wyniki
wiedzy, ale i te wiedze zorganizowac i uwydatni¢ wnioski ogdlne, ktére z niej pty-
ng. “VVzorem encyklopedii tego rodzaju jest Encyklopedia wieku XVIII. Mieg-
dzynarodowy Osrodek Syntezy, uwazajac sie za spadkobierce jej ducha, poczytuje
scalanie wiedzy za jedno z gtéwnych zadan podjetej przez sie encyklopedii. Po-
krewna pod tym wzgledem dzietu Encyklopedystow, bedzie sie ona oden réznié
swoja ewolucyjnoscig, swoim przystosowaniem sie rokrocznie do zmian, jakie
whnosi ze sobg rozwdj nauki i swojg tendencjg popularyzatorska. Szerzenie nauki
wydaje sie w tej chwili, zdaniem redakcji, sprawa tym bardziej aktualng, ze rozwéj
kultury zapewnia i zapewnia¢ bedzie nadal cztowiekowi coraz wiecej wolnego
czasu. Obowigzkiem ludzi nauki jest zatroszczy¢ sie o to, by w ciggu tych wolnych
chwil kazdy mogt wzig¢ udziat w tych radosciach, jakie dajg zdobycze umystul.

Numery Science, ktore sie dotad ukazaty, realizujg zapowiedzi artykutéw
programowych. Zawierajg one informacje o postepach réznych dziatéw nauk
przyrodniczych i humanistycznych, wycieczki w przesztos¢ nauki, sylwetki
réznych wielkich uczonych, wiadomosci o najnowszych kongresach i kongre-
sach zapowiedzianych, o towarzystwach naukowych, rocznicach itp., wreszcie
artykuty przeznaczone do wyciecia i zespolenia w 6w doroczny tom encyklopedii.

Wierzac, ze ogolna pacyfikacja Swiata i uzdrowienie stosunkéw miedzy
ludzmi moze przyjs¢ tylko od strony nauki, od jakiego$ nowego «humanizmu»
wieku XX, redakcja Science otworzyta w pierwszym numerze ankiete na te-
mat tej przysztej roli nauki.

«Wierzymy mocno i nie ustaniemy w powtarzaniu — czytamy w artykule
inicjujacym te ankiete — ze nauka nalezycie rozumiana, gdy sie uwzgledni cate
bogactwo jej tresci, gtebokos¢ jej intuicyj, gdy sie ja ogarnie od jej skromnych
poczatkéw az do dzisiejszego rozkwitu — bedacego jednak tylko jednym z eta-
poéw ku dalszemu rozwojowi poznania—objawia sie nam i objawia¢ bedzie
coraz bardziej jako wilasciwa przewodniczka ludzkosci.

Wierzymy, ze nauka — pod warunkiem, ze sie jg oceni nalezycie, ze Sie jej
nie bedzie nakladato pet, ze sie wyzwoli wszystkie jej duchowe mozliwosci,
ze sie bedzie szerzy¢ prawdy moralne, ktére z niej ptyng,—ze to ona wiasnie
moze pogodzi¢ ze sobg ludzi i narody.

Nauka moze odnowic¢ i wzbogaci¢ icli zycie wewnetrzne; moze ich nauczy¢
rozumienia obowigzku i doniostosci solidarnosci ludzkiej; moze ich zjednoczy¢

1 P. Science, Nr 3, art. «Sur I’emploi des loisurs».
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we wspolnych, szlachetnych zainteresowaniach; moze wyjasni¢ terazniejszosc,
uchyli¢ rabek przysztosci, wyznaczy¢ cztowiekowi godne miejsce posréd petnej
zagadek przyrody».

Pierwsze reakcje na to wyznanie wiary, reakcje w postaci drukowanych
w nastepnych numerach pisma listéw z prowincji, ujawniajg solidarnos$¢ z wy-
razong dopiero co ufnoscig w role nauki, ufnoscig godng pielegnowanej przez
redakcje tradycji Encyklopedystow.

Ze spraw ogolnych przez Science podjetych nalezy jeszcze wymienié, oprécz
wspomnianej ankiety, inicjatywe utworzenia miedzynarodowego komitetu
ochrony dorobku naukowego na wypadek wojny. Na troske podobng do tej,
jaka juz ujawniono w- odniesieniu do zabytkéw sztuki, zastugujg takze insty-
tucje naukowe, takie jak archiwa, biblioteki, instytuty badawcze, laboratoria.
Science nawotuje do utworzenia komitetu, ktory by sie zajagt utworzeniem
czego$ w rodzaju miedzynarodowego Czerwonego Krzyza dla spraw kultury.
Komitet ten miatby za zadanie wypracowaé zawczasu odpowiednie przepisy
prawne, ktére by doswiadczenia dotychczasowe pozwolity zredagowac bez ziu-
dzen, z pelnym poczuciem rzeczywistosci, z petng Swiadomoscig grozy przysziej
wojny i jej bezwzglednosci. Numer czwarty Science przynosi ze sobg wiadomosc,
ze taki komitet utworzyt sie juz we Francji pod nazwg «Comité d'initiative de la
Sauvegarde Internationale». Zasiedli w nim przewodniczacy senatu i izby depu-
towanych, dyrektorzy archiwoéw, bibliotek i muzedw panstwowych oraz szereg
znakomitych uczonych. Ostatni do chwili pisania tpj notatki, pigty numer Science
podaje przepisy dla zabezpieczenia dorobku kulturalnego, wypracowane przez
komitet prawnikoéw z roku 1923. Tworcy tych przepiséw formutujg mozliwosci
uznania pewnych specjalnie oznaczonych terenéw za neutralne, pod warunkiem,
ze tereny te nie bedg wyzyskiwane do celéw wojennych, nad czym czuwac
ma w kazdym kraju komisja ztozona z przedstawicieli innych krajow.

Redakcja Science obiecuje informowac o dalszym rozwoju tej sprawy, ktéra
znalazta podobno w spoteczenstwie francuskim szeroki oddzwiek. Zadaniem
owego $wiezoutworzonego komitetu ochrony miedzynarodowej jest teraz wzbu-
dzi¢ ta sprawg takze i zainteresowanie zagranicy.

ORGANIZACIA POMOCY NAUKOWEJ]
ABSOLWINTOM WYZSZYCH UCZELNI W NIEMCZECH

Od kilku lat niemieccy kierownicy panstwowi starali sie zapobiec bezrobo-
ciu wsrod absolwentow szkét wyzszych, ktérzy, ukonczywszy studia, nie mogli
znalez¢ dla siebie zastosowania i zarobku. Na cele pomocy bezrobotnym inzynie-
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rom tozyt tzw. Ingenieurdienst; inna instytucja pod nazwa «Wissenschaftlicher
Arbeitsdienst» dostarczata pracy o charakterze pomocniczym, jak porzadko-
wanie aktéw, katalogowanie, odczyszczanie zbioréw itp. Praca ta nie dawata
jednak okazji do zuzytkowania zdobytej w wyzszych uczelniach wiedzy i do-
skonalenia sie w niej. Pomys$lano wiec o stworzeniu takiej pomocy dla aka-
demikow, zeby byta ona nie tylko materialna, ale i moralng, zeby, dajac chleb,
dawata takze pole, na ktérym by moglty by¢ wyzyskane zdobyte juz przygo-
towanie i uzdolnienia.

Do pomocy Panstwowemu Urzedowi posrednictwa pracy w tym przed-
siewzieciu staneta znana instytucja niemiecka Notgemeinschaft der Deutschen
Wissenschaft (dzisiaj: Deutsche Forschungsgemeinschaft), kilkakrotnie w wy-
dawnictwie naszym juz opisywanal. Otrzymata ona z rgk przewodniczacego
Urzedu posrednictwa pracy na 1934 rok 500.000 mk. na wyzej wymienione
cele i stworzyta nows instytucje pomocy absolwentom szkét wyzszych (Wis-
senschaftliche Akademikerhilfe). Sprawozdanie tej instytucji wyszto w r. 19352
Jej celem bylto tak poprowadzi¢ prace korzystajgcych ze stypendidéw, aby wy-
zyskiwaty one przygotowanie naukowe stypendysty do prowadzenia okreslo-
nych prac scisle naukowych, o pozytku i zastosowaniu spotecznym, i to ta-
kich, ktoérych nie uprawiajg istniejagce juz instytuty naukowe, wiadze lub
urzedy. Praca poza tym miata by¢ pionierska, nowe zagadnienia miaty by¢
rozwigzywane nowymi metodami.

Pierwszym zadaniem towarzystwa Deutsche Forschungsgemeinschaft byto
«znalezienie takich zadan, ktére by bezrobotnego akademika mogty Scisle zia-
czy¢ z jego wihasciwym zawodem, z krajem i narodem, ktdére by w ten sposéb
wyprowadzity go z dotychczasowego odosobnienia» 3. W sformutowaniu ta-
kich zagadnien trzeba byto uciec sie do pomocy uniwersytetéw i oddzielnych
badaczy. Ich propozycje byly rozwazane przez Deutsche Forschungsgemein-
schaft i Panstwowy Urzad posrednictwa pracy.

W organizacji badan zespotowych najtrudniej byto znalez¢ zadania grupowe
dla humanistéw. Przyrodnikéw tatwiej byto zogniskowa¢ we wspoétpracy
okoto instytutow i laboratoriéw. Miedzy pracami dla humanistéw zdarzaty
sie jeszcze w dalszym ciggu prace porzadkowe i biblioteczne, pierwszenstwo
jednak miaty prace o znaczeniu ogolno-niemieckim. Przede wszystkim jednak
chodzito o skupienie stypendystéw okoto prac nad przebudowag narodowego
i gospodarczego uktadu Niemiec w mysl ideologii narodowo-socjalistycznej.

1 W t. XI, s. 210-49, t. X1V, s. 318-31, t. XVII, s. 274-85. 2 Deutscher Wissen-
schaftsdienst. Jahresbericht 1934 der Wissenschaftlichen Akademikerhilfe erstattet \on der
Dt. Forschungsgemeinschaft (Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft). Volk und Reich
Verlag. Berlin 1935. S. 135. 3 L. c. s. 12.
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Wiekszos¢ tych prac byta wykonywana przez tzw. zespoty pracy. Wspot-
pracownicy, zatrudniani nie wiecej niz przez 40 tygodni, otrzymywali—podobnie
jak i inni tzw. pracownicy kryzysowi — przecietnie 3 mk, dziennie, niezonaci
mniej o 0,40 mk., zonaci wiecej o 0,50 mk. na zone i kazde dziecko. Sumy te
otrzymywali od Urzedu posrednictwa pracy, podobnie jak i inni pracownicy
fizyczni, od instytucji za$ zatrudniajgcej mieli w zasadzie otrzymywac drugie
tyle. W praktyce jednak przywilej ten mieli tylko pracownicy fizyczni; pra-
cownicy naukowi, zatrudniani przez uniwersytety, nie otrzymywali stamtad
zadnych doptat, oddawali sie mimo to pracy z duzym pos$wieceniem i zapatem.
Wielu z nich po raz pierwszy w zyciu pracowato w zespole, w bezposrednim
zetknieciu z ludem pracujgcym, we wsi, w osadzie przemystowej lub fa-
brycznej.

Badania zespotowe prowadzone w pierwszym (i ostatnim jednoczes$nie) roku
dziatalnosci Naukowej Pomocy Absolwentom dotyczyty nastepujgcych dziatdw.
W grupie «badan nad ludem, ziemig i gospodarka narodowa» prowadzone byty
m. i. prace na Slasku, w pasie nadgranicznym w okregu gérniczym Lwowa nad
Bobrawg (Léwenberg am Bober) i w potozonych tuz nad granicg polska Mielicacb
(Militsch). Przytoczymy tu nieco szczegotow tej pracy, wzietych z cytowanego
sprawozdanial i charakteryzujacych te robote, o zabarwieniu zresztg wyraz-
nie politycznym. 15 wspoétpracownikéw pod kierunkiem profesora uniwersy-
tetu w Giessen, Bechtela, podzielonych na dwie grupy, osiadto w dwéch wy-
mienionych wsiach w celu zbadania geologii i geografii terenu, stosunkéw
kulturalnych, historii wsi, stosunkdéw ludnosciowych, rodéw i rodzin, sposobu
zycia, zagadnien kosciota i szkoty, sposobu gospodarowania, obyczajéw, bu-
downictwa, narzedzi itp. Kazdy ze wspotpracownikow musiat, procz udziatu
w badaniach zespotowych, sporzadzi¢ opracowanie indywidualne rodziny,
u ktérej mieszkat. "W pracach zespotowych przestrzegano, aby zaden z pra-
cownikow nie tracit z oczu wspodlnego celu i kontaktu ze wspoétkolegami. Na
zakonczenie tych badan utworzono mate muzeum regionalne (Heimatmuseum),
w ktérym zgromadzono zebrane w czasie badan ciekawsze okazy, bedace
zazwyczaj wiasnosciag prywatng. Inny przyklad zespotowego badania na
Slasku: 10 pracownikéw Instytutu antropologicznego we Wroctawiu, cze-
sciowo optacanych przez Naukowa Pomoc Absolwentom, udato sie pod kie-
runkiem prof. von Eickstedta na Goérny Slask i tam w ciggu pieciu tygodni
zmierzyto, sfotografowato i oznaczyto przynaleznos¢ rasowag 15.000 ludzi ptci
obojga w 200 wioskach, a to w celu 1) «zbadania czesci ludu niemieckiego
w jego skiadzie rasowym i historycznym zrosnieciu z narodem i glebg ojczy-

1L.cs 23in.
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stg (mit Heimat und Scholle)», 2) «wzmocnienia weztéw krwi #aczacycli
wschodni odfam z catosciag narodu niemieckiego» i «zabezpieczenia go (tego
odtamu) w ten sposéb od skutkéw btednych zagranicznych pojecé».

Przytaczamy w formie przyktadu inne prace prowadzone w tej grupie. Byty to
badania osadnictwa we wsi Stablowice (Stabelwitz) pod Wroctawiem, biologii
rasy i dziedzicznosci ludnosci obszaru Rhonu, wptywu kryzysu na przemyst cha-
tupniczy Turyngii, wptywu posrednictwa pracy na rynek.pracy i site nabyw-
czg miasta Minster w W estfalii, zwigzku pomiedzy sprawnoscig w szkole
a sprawnoscig w zawodzie, wptywu zmiany cen i dochodéw w czasie Kryzysu
na budzet domowy, badanie typow krajobrazowych starobawarskich i wiele
innych. Wspotpracowato w nich przeszto 130 akademikéw pod kierunkiem
profesoréw uniwersytetow niemieckich.

W zakresie badan nad samowystarczalnoscia w wyzywieniu (Ernahrung
aus eigener Scholle) zuzytkowano blisko 160 sit fachowych do opracowania
najrézniejszych zagadnien rolniczych i hodowlanych. Grupa zajmujaca sie po-
znaniem niemieckich bogactw kopalnianych i sposobem icli zuzytkowania za-
trudnita mniejszg ich liczbe, gdyz tylko 29 oséb. Badania z zakresu me-
dycyny i nauk przyrodniczych zajety os6b 134, w tym 112 absolwentow
prowadzito badania matematyczno-fizyczne i przyrodnicze, 22 za$ medyczne.
W zakresie filologii, sztuki i historii pracowato przeszto 120, nad porzadko-
waniem bibliotek i archiwéw przeszto 70 pracownikéw. Okoto wiec 650
bezrobotnych pracownikéw naukowych zyskato w r. 1934 dzieki tej po-
mocy mozno$¢ utrzymania sie i dalszego doskonalenia w metodach wiasnej
specjalnosci.

Dziatalnos¢ tej pozytecznej, zdaje sig, instytucji zostata jednak po roku za-
wieszona, jak nas informowano z Niemiec dlatego, ze «wiekszo$¢ fachowcow
mogta juz powro6ci¢ do normalnej pracy zawodowej».

AKADEMIA NAUK ZSSR
O POTRZEBACH | ORGANIZACIJI NAUKI SOWIECKIEJ

W ostatnich czasach w organie Akademii ZSSR ukazato sie kilka artykutow,
ktore oswietlajg braki i niedomagania obecnej organizacji nauki w Sowietach.
Braki te m.i. wynikajg z przerostu tej organizacji przy jednoczesnym niedo-
statku sit prawdziwie do pracy naukowej przygotowanych, ktére by zdolne
byty, liczne formy pracy organizacyjnej, stworzone przez rzad sowiecki, wy-
petni¢ z korzyscig dla postepu nauki. Opinie nizej tu zreferowane jako tez

Nauka Polska, t. XXII. 17
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charakterystyczny dla ideologii sowieckiej poglad na role nauki pochodza
w catosci z artykutdw Vestnika Akademii Nauk SSSR, z lat 1935 i 1936 h
Podaje je tu bez komentarzy.

Jedynym probierzem wartosci zdobyczy naukowych jest pomoc okazywana
przez nauke gospodarstwu i kulturze kraju. Pierwszym i niezbednym warun-
kiem owocnej pracy naukowej jest Scisty zwiazek teorii z praktykg. Nauka
sowiecka zajmuje sie wcigz jeszcze zagadnieniami zbyt oddalonymi od naszej
epoki i zycia. Nauka za mato stuzy przemystowi. Nalezy prace naukowo-ba-
dawcza przebudowaé, zblizajac jg bardziej do zycia. W swej tresci ideowej
i w swym tempie zostaje ona w tyle poza rozwojem gospodarczym i po-
stepem panstwa. W dziedzinie teoretycznej nauka nie wyprzedza praktyki,
a co za tym idzie, nie moze nig kierowaé¢. Nie umie ona i czesto nie
uwaza za swo6j obowigzek wciela¢ swych osiggnie¢ w zycie praktyczne i roz-
wigzywal zagadnien teoretycznych w zwiazku z wypadkami i wymaganiami
praktyki.

Drugim warunkiem postepu nauki sowieckiej sta¢ sie powinien samokryty-
cyzm. Za duzo jeszcze skostnienia wsrdd uczonych sowieckich, za duzo kon-
serwatyzmu i kastowosci. Uczonych sowieckich cechowaé¢ winny samokryty-
cyzm i skromnos$¢. Samokrytycyzm w nauce sowieckiej jest jeszcze zbyt staby.
Nalezy ksztatci¢ w nim masy pracownikéw naukowych i zaprawia¢ ich do
walki o prawde w nauce.

Trzecim warunkiem rozwoju nauki jest dobra organizacja pracy nau-
kowo-badawczej. Jest to zagadnienie jedno z najtrudniejszych do zreali-
zowania.

Praca naukowa w Rosji sowieckiej jest mato intensywna i mato efektywna.
W stosunku do liczby pracownikéw naukowych i srodkéw, wydawanych na po-
trzeby nauki, jest ona zbyt mato wydajna. Na prace naukowe wydaje sie w Rosji
obecnie okoto 1 miliarda rubli rocznie, z ktérych przeszto 400 milionoéw rubli
przeznacza sie na prace naukowe w ciezkim przemysle. Za duzo jest obecnie
instytutbw naukowo-.badawczych. Organizacja instytucyj naukowych jest
zle postawiona; stan ilosciowy pracownikéw nie odpowiada poziomowi ja-
kosciowemu.

W ostatnim roku zlikwidowano 10 instytutdw naukowo-badawczych. Pra-
wie potowa 47 instytutéw epidemiologicznych i bakteriologicznych bez zad-
nego uzasadnienia nosi nazwe instytutéw naukowych, bedac w rzeczywi-1

1 P. I. Kagan, Osnovnyje voprosy planirovanija nauc¢no-issledovatelskoj raboty, Véstnik
Akad. Nauk SSSR 1935, nr 1, s. 50-62. K. J. Bauman, Potozenije i zadaCi sovetskoj nauki,
tamze, 1936, nr 10, s. 21-6. A. E. Fersman, Osnhovnyje voprosy organizacii nauc¢noj raboty,
tamze, 1936, nr 10, s. 27-42.
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stoéci zwykbtymi laboratoriami bakteriologicznymi. W samej Moskwie istniejg
3 instytuty naukowe, poswiecone badaniom gruzlicy, oraz 3 instytuty psy-
chiatryczne; gdy tymczasem starczyloby jednego dobrze zorganizowa-
nego instytutu dla kazdej z tych dziedzin. Roéwnocze$nie liczba etatow
w wielu instytucjach wzrosta niepomiernie. W Instytucie Mineralogicznym
bylo w roku ostatnim z goérg 1000 pracownikoéw, gdy tymczasem, zdaniem dy-
rektora tego Instytutu, wystarczytoby potowy tych pracownikéw. W Instytucie
Badania Zwierzat pracuje 530 ludzi (wszyscy w Moskwie), jednak, wedtug
o$wiadczenia dyrektora tego Instytutu, samodzielnie pracowa¢ moze tylko 42
pracownikéw. W Instytucie Stomatologicznym z liczby 40 lekarzy nikt, razem
z dyrektorem Instytutu, nie posiada stopnia naukowego. Instytuty naukowo-
badawcze sg zbyt zbiurokratyzowane i przetadowane ogromng liczbg posiedzen,
konferencyj, narad, odczytéow itp. W tych warunkach brak dyscypliny i kon-
troli pracownikéw naukowych.

Dotychczas wszyscy pracownicy naukowi sg jednakowo uposazeni. Pracow-
nik, dajacy wartosciowe prace naukowe, jest honorowany na réwni z pracowni-
kiem mato pozytecznym. Nalezy, obok uposazenia zasadniczego, stosowac
remunerowanie pracownikéw naukowych za ich prace wartosciowe i pozy-
teczne. Stanowitoby to zachete dla pracownikéw oraz dawato im lepsze wa-
runki do pracy.

Waznym zagadnieniem jest réwniez przygotowywanie miodych sit nau-
kowych. Wymaga to wiele czasu i dobrej organizacji szkét wyzszych. Za
zrodto masowego uzupetniania kadr pracownikéw stuzy¢ mogg -»stacha-
nowcy» («udarniki») i wynalazcy. Sposréd tych pracownikéw przemystu
i gospodarstwa najlepsi wysytani by¢ winni do zakladéw naukowych, skad,
po odpowiednim przeszkoleniu, mogg by¢ skierowywani do instytutow ba-
dawczych.

Czwartym warunkiem rozwijania sie nauki sowieckiej jest odpowiednia te-
matyka badan i prac naukowych. Wielostronno$¢ i r6znorodnos¢ tematoéw jest
zasadniczym rysem ujemnym pracy instytutow Akademii Nauk w Rosji so-
wieckiej. Wartos¢ zespotu naukowego i powodzenie pracy naukowej polega
nie na obejmowaniu wszystkich wazniejszych kierunkdéw pewnej dyscypliny,
lecz na tym, ze wysitki catego personelu skierowane sg harmonijnie ku rozwia-
zaniu jednego zagadnienia. Jedng idee i jedno zadanie musi mie¢ instytucja
naukowa i wszystkie tematy do tego muszg sie stosowac. Brak jest w instytu-
tach naukowych wyraznego i zdecydowanego sformutowania zagadnienia. Wadag
jest réwniez czesta zmiana tematéw i przerzucanie sie do innych, pozostajacych
bez zadnego logicznego zwigzku z badaniami poprzednimi. Takie przerzucanie
sie do r6znych tematéw a czesto pogon za problematami efektownymi demo-
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ralizuje pracownikéw i dezorganizuje zaktady naukowe. Nie ulega bowiem
zadnej watpliwosci, ze jedynie przez diluga i wytrwatg prace zzywa sie badacz
z zagadnieniami i wytwarza duze wartosci naukowe. Dlatego tez wytrwatosé
w zachowaniu pewnej okreslonej linii tematéw jest niezbedna.

Tematyka badan moze ulegaé zmianom w zaleznosci od zapotrzebowan
przemystu i techniki, ale moze zachodzi¢ to jedynie w zaktadach specjalnych.
W gtownych natomiast instytutach o charakterze teoretycznym tematyka
musi by¢ gleboko przemyslana i ustalona na okres dtuzszy. Akademia Nauk
razem ze swymi instytutami nie powinna dublowac¢ prac i badan zaktadéw
specjalnych (co sie czesto dzieje). Zadaniem zasadniczym Akademii powinno
by¢ sformutowanie i rozwigzywanie zagadnien podstawowych dia nauk teo-
retycznych i praktycznych. Zasadniczg linig rozwoju nauk w Akademii i pod-
stawg jej tematyki winno sie sta¢ teoretyczne, uogoélniajgce rozwigzywanie
zagadnien, jakie sie wysuwajg w przemysle, technice, gospodarstwie i kul-
turze socjalistycznej oraz podsumowywanie wynikéw i uogélnianie catej
wiedzy. Natomiast obecnie Akademia obraca sie¢ bardzo czesto wsréd za-
gadnien abstrakcyjnych i niesystematycznych lub tez poswieca sie pracom nad
tematami drobnymi. Nie ma w Akademii jednej wytrwatej linii, dominuja-
cej nad wszystkimi badaniami, skupiajacej wszystkie sity w jednym kie-
runku i ku jednemu celowi. Uczeni sowieccy muszg jeszcze bardzo wiele
pracowac, by dopedzi¢ i przescigna¢ we wszystkich dziedzinach nauke Zachodu
i Ameryki.

Praca naukowa znajduje swoéj wyraz z chwilg, gdy jej zdobycze stajg sie
udziatem szerokich warstw spoteczenstwa. Umiejetne ogtoszenie wynikow
pracy naukowej jest réwniez obowigzkiem instytucyj naukowych, ktérych
zadanie nie powinno sie konczy¢ z chwilg ukonczenia badan. Instytucje nau-
kowe muszg dba¢ o to, by wyniki badan naukowych dochodzity rak tych,
ktorym moga by¢ pozyteczne. Ogtaszanie wynikéw prac badawczych moze
sie odbywaé¢ w kotach, instytucjach i zaktadach naukowych przez organizo-
wanie odczytow, wystaw i muzedw. Podkresli¢ nalezy, ze praktyka zycia
sowieckiego daleka jest od wysuwanych tu postulatébw. Duzo jeszcze trzeba
pracy, by nalezycie zorganizowaé ogtaszanie wynikéw badan naukowych.
Szczegllnie wazng jest rzeczg umiejetno$¢ stosowania rezultatéw prac nau-
kowych do zycia, przemystu, gospodarki i kultury. W ten sposéb praca insty-
tutdw wyjdzie poza ich Sciany. | to wiasnie zespoli pracownikéw naukowych
z zyciem, gdyz instytuty naukowe stang sie wowczas nie tylko obserwatorami
i doradcami, lecz takze wspoéttwaorcami proceséw gospodarczych i ekonomicznych.

JOZEF REUTT
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UDZIAL EKONOMISTOW | SOCJOLOGOW
W DZIELE REFORMY GOSPODARCZEGO ZYCIA STANOW ZJEDNOCZONYCH A. P.

Podjete programowo w latach ostatnich przez Rzad Standw Zjednoczonych
wysitki zmierzajgce do naprawy gospodarczego zycia kraju i oparcia dziatal-
nosci urzedéw panstwowych na podstawach naukowych spotkaty sie z szerokg
aprobatg i wydatng pomocg uczonych amerykanskich. Z programem rzadowym
zwigzaly czesciowo swoje programy naczelne instytucje projektodawcze i or-
ganizacyjne w sprawach nauki, owe wielkie Rady amerykanskie, o ktérych
dziatalnosci niejednokrotnie juz informowalismy czytelnikbw Nauki Polskiej.
Swoj program wspotpracy z rzgdem wykonywaty one w $cistym porozumie-
niu z powotanym do zycia przez prezydenta Roosevelta w r. 1933 Doradczym
Komitetem Naukowym (Science Advisory Board),l dzi§ zwigzanym z Narodo-
wa Akademia Nauk i Narodowg Rada Badan, dziatajgca w dziedzinie nauk
scistych, przyrodniczych i technicznych.

W tej wspotpracy uczonych z rzadem nie mata rola przypadia réwniez
ekonomistom i socjologom, zgrupowanym w Radzie badan w dziedzinie nauk
spotecznych — Social Science Research Council.*

Jeszcze na poczatku r. 1933 Biuro Rady tacznie z Zarzgdem Fundaciji
Rockefellera przedyskutowato sprawe utozenia specjalnego programu prac
(tzw. emergency Work), ktorych wyniki mogtyby by¢ uzyteczne dla rzadu.
Urzeczywistnieniem tego programu zajety sie dwie komisje. Komisja do spraw
dziatalnosci statystyczno-informacyjnej urzedéw panstwowych, utworzona w r.
1933 przez Rade wspolnie z Amerykanskim Towarzystwem Statystycznym,
miata opracowac¢ wnioski w sprawie reorganizacji i udoskonalenia dziatalnosci
statystyczno-informacyjnej urzedéw panstwowych w zwigzku ze znacznymi
obcieciami budzetu panstwowego w r. 1933/34. Zadaniem Komisji byto. do-
radzi¢, jak zastosowac oszczednos$¢ bez szkody dla dziatalnosci urzedéw. Do-
konata ona szczeg6towego przegladu organizacji, pracy, personelu i pomieszczen
zainteresowanych urzedéw. Wynikiem prac Komisji byty studia i przyczynki,
ogtoszone w liczbie 9 w czasopismach naukowych (gtownie w Journal of the
American Statistical Association), oraz 18 memoriatéw ztozonych odpowied-
nim urzedom panstwowym. Wspotpracowata ona réwniez z komitetem dorad-
czym Ministerstwa Pracy. Prace jej subsydiowata za posrednictwem Rady
Fundacja Rockefellera, przyznajac na to 100.000 dolaréw, ona tez udzielita

1 P. Nauka Polska, t. XXI, s. 325-31. 2 P. ostatnie sprawozdania Rady: The .Social
Science Research Council: Decennial Report 1923-1933; Annual Report 1933-34; Annual Re-
port 1934-35, New York 1934; 1935; 1936. S. 132; 44; 51. O powstaniu, celach, organizacji
i czynnodciach Rady, p. Nauka Polska, t. XIV, s. 341-8.
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jej specjalnego zasitku na przeprowadzenie studiéw w dziedzinie statystyki
cen w handlu detalicznym.

Powotana do zycia w r. 1934 Komisja Ludnosciowa (Committee on Popu-
lation Redistribution) zajeta sie opracowaniem planu waznych dla panstwa
studiéw nad ruchem ludnosci. Studia te pod nadzorem Komisji prowadzi Uni-
wersytet w Pensylwanii pod kierownictwem dziekana Szkoty Handlu i Skar-
bowosci tego Uniwersytetu, J. H. Willits’a. $rodkéw na studia w sumie
78.000 doi. udzielita réowniez Fundacja Rockefellera.

Dwie inne utworzone w r. 1934 komisje do wspOtpracy z rzadem: Com-
mittee on National Planning and Social Science oraz Committee on Govern-
ment Research in the Social Sciences miaty sobie powierzone opracowanie
memorialéw; pierwsza — o roli nauk spotecznych w ukfadaniu planéw pracy
panstwowej, druga — w sprawie badali w dziedzinie nauk spotecznycti pro-
wadzonych przez instytucje panstwowe. Po wykonaniu swych zadan rozwig-
zaty sie w r. 1935.

Nadto utworzony przez komisje programowa Rady w r. 1933 Komitet do-
radczy opracowat wnioski w sprawie powotania do zycia specjalnych komisyj
do zbadania najpilniejszych zagadnien w zwigzku z sytuacjg panstwa. Nawnio-
sek Komitetu Rada utworzyta dwie komisje: jedng do rozwazania zasad poli-
tyki amerykanskiej w dziedzinie miedzynarodowych stosunkdéw gospodarczych
(Commission on Incpiiring on National Policy in International Economic Re-
lations), drugg do rozwazenia sprawy ulepszenia metod administracji (Commis-
sion on Inquiry on Public Service Personnel). Komisje te, ktérych cztonkéw
mianowata Rada, otrzymawszy za jej posrednictwem fundusze na swoje prace
(pierwsza 60.000 doi. od Fundacji Rockefellera, druga 67.500 dok z Funduszu
im. Laury Spelman), staty sie instytucjami autonomicznymi. Uzyskawszy apro-
bate Prezydenta Republiki i Rady Ministrow, rozpoczely dziatalno$¢ z dn.
1 stycznia 1934 r.

Poza wymienionymi komisjami prace na uzytek panstwa prowadzita istnie-
jaca od r. 1928 w tonie Rady jej Komisja badan zagadnienn administracji pu-
blicznej. Na skutek zalecern Komisji programowej Rady z r. 1930 w studiach
swych miata ona uwzglednia¢ szczegOlnie zagadnienia dotyczace pracy badaw-
czej, prowadzonej bezposrednio przez urzedy panstwowe, oraz usprawnienia
metod zbierania przez urzedy panstwowe danych w dziedzinie zagadnien spo-
tecznych. Komisja w r. 1933 opracowata nowy program studiéw w dziedzinie
administracji panstwowej, zwtaszcza studidéw dotyczacych dziatalnosci urzedéw
panstwowych, powstatych w zwiazku z nowym planem gospodarczym panstwa,
oraz zmieniajacych sie szybko stosunkéw w administracji panstwowej, stano-
wej i samorzadowej. tacznie z Komisjg badan w dziedzinie przemystu i han-
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dlu, przy pomocy specjalnego sztabu pracownikéw dokonata ona réwniez
w r. 1933/34 wstepnych prac do utozenia ogdlnego planu badan dotyczacych
ubezpieczenn spotecznych i pomocy spotecznej. Wspomniana Komisja badan
w dziedzinie przemystu i handlu, z podkomisjami do studiéw nad bezrobociem,
bankowoscig i kredytem oraz stosunkéw w przemysle, wspotpracowata z Na-
rodowym Biurem Badan Ekonomicznych (National Bureau of Economic Re-
search). Glownym jej celem bylo badanie zjawisk wptywajacych na zachwia-
nie sie rownowagi gospodarczej.

Wreszcie inna ze statych koinisyj Rady, Komisja statystyki spotecznej,
ktorej zadaniem jest planowanie i organizacja badan z tego zakresu, wspotpra-
cowata z panstwowym Komitetem badan pradéw spotecznych (Presidential
Committee on Social Trends) oraz dziatata jako ciato doradcze Biura spisu
ludnosci, gdy chodzito o sprawy rozwoju metod statystyki demograficznej oraz
o wybor materiatbw zgromadzonych przez to Biuro, nadajgcych sie do prze-
chowania lub zniszczenia.

Wszystkie te poczynania Rady, majace na celu dostarczanie witadzom pan-
stwowym pomocy i rady w rozstrzyganiu przezen zagadnien zwigzanych bez-
posrednio z polityka rzadu spotkaty sie z uznaniem i wdziecznoscig zaintere-
sowanych urzedéw panstwowych. Obopdlny respekt dla nauki, pozwalajacej
rozstrzyga¢ sprawy praktyczne, wzajemna ustuznos$¢, catkowite zrozumienie
niezaleznosci od siebie czynnikéw naukowych i czynnikéw urzedowych daty,
jak donosi sprawozdanie Rady, zdrowe i pozyteczne zasady wspotpracy eko-
nomistéw i socjologébw amerykanskich z rzadem.

CO UCZYNIL DLA NAUKI ANDRZEJ CARNEGIE?

UCZCZENIE ZAStUG WIELKIEGO FILANTROPA W SETNA ROCZNICE
JEGO URODZIN

W listopadzie 1935 r., w setng rocznice urodzin Andrzeja Carnegie’go, $Swiat
anglo-saski na obu pétkulach szeregiem uroczystych zebran i akademij uczcit
zastugi tego filantropa potozone dla dobra ludzi. Dobro i szczescie cztowieka
byty ostatecznym celem, ku ktéremu zmierzata charytatywna w swej istocie
dziatalnos¢ Carnegie’go, zgodnie bowiem z idealistyczno-romantycznyin duchem,
ozywiajagcym tworcow wielkich fundacyj amerykanskich z konca ubiegtego stu-
lecia, i ten obywatel Nowego Swiata, Szkot z pochodzenia, postanowit oddaé
nagromadzone przez siebie bogactwa na dzieto — moéwiac najogoélniej —ulep-
szenia i wzbogacenia zycia ludzkiego. Dziatalno$¢, jaka zgodnie z tym posta-
nowieniem podjat i prowadzit, miata mu u schytku zycia zapewni¢ Swiadomosc,
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ktéra — wedtug wihasnych jego stéw — «uspokaja i dzwiga cztowieka, szepczac
mu w duszy cichutkim glosem, ze zyciem swym przyczynit sig, by¢ moze, do
polepszenia cho¢by malenkiej czastki ogromnego $wiata» h

Polepszenie za$ czastki $Swiata w rozumieniu Carnegie’go — to przede wszyst-
kim ulepszenie przynajmniej czastki rodu ludzkiego, to duchowy i umystowy
rozwoj cztowieka.

Jakiez srodki uwazat Carnegie za najpewniej do tego celu — rozwoju czto-
wieka — wiodace? Za najwazniejszg sprawe uznat on dostarczenie swym bliz-
nim tego, co sam nazwat poetycznie Swiatlem i stodycza. Dwa te okre$lenia
przettumaczone na jezyk powszedni oznaczajg wiedze i sztuke. Szerzeniem
tedy wiedzy i sztuki miata by¢ przede wszystkim stuzba ludziom, do jakiej
poczuwat sie bogacz Andrzej Carnegie. Powinnosci tej dat wyraz tworzac
W ciggu swego zycia jedng po drugiej milionowe fundacje, ktérym dzieto to
powierzyt.

Fundacje Carnegie’go, twor indywidualnej jednostki, czynigcy zado$€ jej
wewnetrznym nakazom i dazeniom, bedacy jednoczes$nie wynikiem jej zycio-
wych doswiadczen, zostaty naznaczone pietnem osobowosci fundatora. Dlatego
tez niesposob scharakteryzowac¢ ich dziatalnosci, nie powiedziawszy wpierw
stow kilku o samym ich tworcy.

Liczne przemowienia obchodowe, wygtaszane czestokro¢ przez osobistych
przyjaciot i wspoétpracownikéw Carnegie’go, wydane z okazji jubileuszu wspom-
nienia i przyczynki przypomniaty Swiatu jego ciekawg posta¢. Zatozenia ideowe,
dajgce impuls poczynaniom tego milionera-dobroczyncy charakteryzuja pozo-
statle po nim artykuty, w ktérych gtosit swoja «ewangelie bogactwa» oraz nie-
mniej wymowne dokumenty — listy donacyjne, z jakimi zwracat sie do grona
powotanych przez siebie 0s6b, ktérym zarzad nad utworzong fundacjg powie-
rzat. Z dokumentéw tych mozna wyczytac historie dzieta cztowieka, spleciong
scisle z historig jego zycia.

Andrzej Carnegie, syn ubogiego tkacza ze szkockiego miasteczka Dunfermline,
stynnego z rekodzielniczego wyrobu ptocien i adamaszku, pézniejszy twodrca
stalowego przemystu Stanéw Zjednoczonych, bogacz, filantrop i dziatacz spo-
teczny, byt wspaniatym typem cziowieka, okreslanego w $wiecie anglo-saskim
mianem «self-made man». Zadziwiajgca swa kariere zawdziecza catkowicie wia-
snej inteligencji, pracy i zdolnosciom. Przez cate swoje zycie byt samoukiem.

Gtod wiedzy i cze$¢ dla duchowych i kulturalnych wartosci wyniést praw-
dopodobnie jeszcze z atmosfery domu rodzinnego, domu, ktéry tak wielkiml

1 Stowa cytowane przez Sir J. C. Irvine’a w przeméwieniu na obchodzie ku czci Carnegie’go
zorganizowanym przez Akademie Lekarska w N. Yorku, 26.XI 1935.
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i zasadniczym musiat ulec zmianom, gdy w r. 1848 tkacz William Carnegie
na skutek przesilenia gospodarczego w rekodzielnictwie, wywotanego rozwojem
techniki, wyemigrowat z rodzing do Stanéw Zjednoczonych. Syn jego, przyszty
krol stali, miat wowczas lat niespetna 14. Wrarto wspomnie¢ o atmosferze tego
domu, gdyz zapewne nie bez wptywu na zycie i dziatalnos¢ Carnegie’go po-
zostat fakt, ze jego ojciec wesp6t z dwoma innymi obywatelami Dunfermline
zatozyt tam pierwszg biblioteke publiczng. Sam Carnegie bedzie o tym moéwit
z duma: «Nie styszatem nigdy o pochodzeniu, na ktére zgodzitbym sie zamie-
ni¢ moje — syna tkacza, zatozyciela biblioteki».

Dobrodziejstwa, jakim jest dla samoukéw biblioteka publiczna, doznat row-
niez sam Carnegie, gdy w Pittsburgu, gdzie sie osiedlita rodzina emigrantow
zarabiajgc fizyczng praca na zycie, korzystat z biblioteczki, jakg zatozyt i utrzy-
mywat dla mitodziezy niejaki putkownik Anderson. Cze$¢ dla tego cztowieka
zachowa Carnegie przez cate zycie, méwiac, ze jemu to zawdziecza «umito-
wanie literatury, ktérego nie oddatby za wszystkie bogactwa, jakie tylko kiedy
cztowiek zdolny bytby zgromadzié».

Wiasne tez doswiadczenia majac zapewne w pamieci, prace nad ulep-
szeniem i wzbogaceniem zycia ludzi lozpoczat od zaktadania bibliotek pu-
blicznych, ktére wzorem Carlyle’a uwazat za »prawdziwe uniwersytety cza-
sOw dzisiejszych». Bibliotek tych za jego sprawag do chwili jego $mierci
w r. 1919 powstato w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie i innych kra-
jach, moéwiacych po angielsku, 281 1. Ofiarowat na to przeszto 60 milionéw
dolaréw.

Trudy samouctwa nauczylty go réwniez ceni¢ dobrodziejstwa oSwiaty
i kultury w stanie «podanym», stad pézniejsza jego troskliwos¢ o szkol-
nictwo zorganizowane, kursy ksztatcace dla pracownikéw miodocianych
i dorostych i wszelkie poczynania kulturalno-oswiatowe. Organizowaniu
bibliotek i dziatalnosci kulturalno-oswiatowej poswiecity tez swojg dzialal-
nos¢ dwie z jego fundacyj: utworzona przezen w r. 1903 w Szkocji,
w miescie rodzinnym, CARNEGIE DUNFERMLINE TRUST oraz utworzona w r. 1913
i dziatajgca na terenie Anglii i Szkocji instytucja pn. CARNEGIE UNITED KING-
DOM TRUST.

~W ogdéle ten nader zdolny i pamietliwy samouk z wilasnych potrzeb, odczu-
wali i doswiadczenn wysnuwat wnioski, na ktérych budowat potem zasady po-
stepowania. $wiadomos¢, ze to, do czego doszedt w zyciu, osiggnat swoimi sitami,
pamie¢ pomocy, jakiej doznat od ludzi w okresie swego wznoszenia sie—ugrun-
towaty w nim wiare w czlowieka, w bogactwo mozliwosci zdolnej jednostki
ludzkiej, w warto$¢ najwieksza samodzielnego wysitku, w skuteczno$¢ pomocy,
nie darowizny. «Dopoméc tym, ktorzy sami chcg sobie pomoc, dostarczyc
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moznosci rozwoju pragngcym sie rozwijacé, sposobnosci do wzniesienia sie tym,
ktérzy sami wznies¢ sie pragng — gtosit ten filantrop — oto sprawa najwaz-
niejsza. Dopomdc, ale rzadko lub nigdy zrobi¢ za kogo$ wszystko. Ani jed-
nostka, ani naréd nie rozwing sie za sprawg jatmuzny»-1.

Dlatego tez jednym z przykazan, jakie stworzy Carnegie dla swoich fun-
dacyj, bedzie wyszukiwanie i popieranie jednostki wyjatkowej — the excep-
tional man, w mysl tez jego przepiséw, przychodzac z pomocg tym wszystkim,
ktérzy pragna sie «wznie$¢ i rozwijaé», beda one zadaty od nich rzetelnego
wkiadu wiasnej inicjatywy, wysitku a takze — gdy szto o zrzeszenia i insty-
tucje — wiasnego wkiadu pienieznego.

Nie wsparciem tez ani nagroda, tylko stusznym zado$€uczynieniem za
wkiad zupetlnie wyjatkowy — wkiad bohaterstwa w zycie spotecznosci — byto
w rozumieniu Carnegie’go utworzenie przezen w r. 1904 specjalnej instytucji
CARNEGIE HERO FUND COMMISSION z kapitatem 5 milionéw dolaréw, dziatajacej
na terenie Stanéw Zjednoczonsrch, Kanady i Nowej Fundlandii. Udziela ona
odznaczen w postaci medali za czyny bohaterskie spetnione w czasie pokoju,
W razie za$ potrzeby otacza opiekg bohaterow i ich rodziny, dostarczajgc im
srodkéw pienieznych, zwlaszcza gdy idzie o ksztatcenie sie. Z tego tytutu wy-
ptaca tez ona stypendia na studia akademickie. Fundusze na ten sam cel utwo-
rzyt réwniez Carnegie w latach 1908-1911 w Wielkiej Brytanii, Francji,
Niemczech, Norwegii, Szwajcarii, Holandii, Szwecji, Danii, Belgii i Wito-
szech, ofiarowujac na ich dziatalno$¢ taczng sume przeszto 5 i pot milionéw
dolaréw.

Jeden z mowcow, przemawiajac w czasie obchodu z cyklu uroczystosci
ku czci Carnegie’go, powiedziat o nim, ze «wiecej niz jakikolwiek inny
cztowiek, jego czaséw przyczynit sie do przeksztalcenia ofiarnosci z nieu-
dolnej sztuki w systematyczng wiedze. Dobroczynno$¢ uwazat za swoj obo-
wigzek, dlatego tez dary, jakich udzielat, wolne byly od gorzkiego posmaku
litosci» 2.

Mozna by tez powiedzie¢, ze dziatalnos¢ tego «dobroczyncy» byta jakby
sptacaniem przez niego z nawigzka zaciggnietych na przestrzeni wilasnego roz-
woju w réznych dziedzinach dtugéw. Obdarzony gtebokim odczuciem sztuki,
zwiaszcza muzyki, wrazliwy szczegdblnie na gtos organéw, ktéry, jak sam po-
wiada, wywotywat w jego duszy odzew brzmigcy stowami Konfucjusza—
«Muzyko, Swiety gtosie Boga, stysze jak mnie wotasz i przychodze», — pragnat
odptaci¢ za wiasne doznania, uzyczajgc swoim bliznim jak najhojniej stodyczy

1 Z artykutu Carnegie’go w North American Review, drukowanego w czerwcu 1889 r.
8 Sir James Irviiie, p. L. c.



STANY ZJEDNOCZONE A. P. 267

tego dzwieku. Stad ptyneta jego pasja fundowania organéw po kosciotach,
ktora wyrazita sie wysoka liczbg przeszto 7 tysiecy przyznanych poszczegol-
nych dotacyj, na ogoélng sume z goérg 6 milionéw dolaréw. Krzewieniem tez
muzyki, zwlaszcza muzyki koscielnej i $piewu, zajmujag sie m. i. wspomniane
juz fundacje kulturalno-o$wiatowe w Wielkiej Brytanii.

Sptata tez osobistego diugu, jednoczesnie wyrazem zrozumienia jednego
z istotnych motoréw ogoélnego postepu, byly zastugi Carnegie’go potozone
na polu popierania nauki. Zdobyczom bowiem nauki, ktére potrafit w pore
oceni¢ i zastosowaé, zawdzieczat poniekad bajkowy wzrost wiasnej fortuny.
Zapoznawszy sie mianowicie, juz jako przemystowiec amerykanski, za byt-
noscig w Europie z doswiadczalng jeszcze wowczas metodg Bessemera siadt,
jak notujg jego biografowie, na pierwszy okret odchodzacy do Stanow
Zjednoczonych, aby przybywszy do nrzybranej ojczyzny obwiesci¢ jej
narodziny epoki stalowej, ktorg tez w tym Kkraju rozpoczat, zarzucajgc
na calty ogromny lad sie¢ szyn kolejowych. Obligacje to wszak «United
States Steel Corporation» stanowi¢ bedg majatek stwarzanych przez kréla
stali fundacyj.

Wspaniatym wyrazem wdziecznosci Camegie’go dla nauki byto utworzenie
przezen w r. 1902 instytucji jego imienia w Waszyngtonie — CARNEGIE INSTI-
TUTION OF WASHINGTON. Jej cel ustawowy, wedtug listu donacyjnego fundatora,
brzmi w skréceniu: «popieranie w jak najbardziej szeroki i liberalny sposob
doswiadczen naukowych, badan i odkry¢ oraz czynienie uzytku ze zdobyczy
wiedzy dla postepu rodu ludzkiego» k Ten sam list donacyjny wymienia w pierw-
szym rzedzie jako dwa naczelne zadania fundacji: «Otaczanie opieka tworczej
pracy badawczej ze szczegdlnym poswieceniem uwagi tej dziedzinie jako jednej
z najdonio$lejszych ze wszystkich dziedzin pracy» oraz «Wynajdywanie ludzi
wybitnych w kazdej dziedzinie nauki, gdziekolwiek tylko odnalez¢ sie dadza,
w tonie uczelni czy poza uczelniami, i umozliwienie im spetnienia dzieta, kt6-
remu poswieci¢ sg gotowi prace swego zycia»2. Instytucja ta otrzymata od
fundatora ogoétem 22 miliony dolarow.

Kreslac te przykazania naczelne Carnegie nie narzucat powotanej do zycia
fundacji Scisle wytknietego programu dziatania. Zatozeniem jego byto, aby pro-
gram odpowiadat zawsze biezagcym wymaganiom zycia. Totez dziatalno$¢ swa
powotana przez Carnegie’go Rada nadzorcza Instytucji rozpoczeta od udzie-1

1 «To encourage in tbe broadest and most liberal manner investigation, researcb and disco-
very, and the application of knowledge to tbe improvement of mankind». 2 1) «To promote
original research, paying great attention thereto as one oftlie most important of all departments.
2) To discover the exceptional man in every department of study whenever and wherever
found, inside or outside of schools, and enable him to make tlie work for which he seems spe-
cially designed his life work».
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lania zasitkbw na ogoét niewielkich na badania naukowe. Jednoczes$nie utwo-
rzyta ona 18 komitetdw doradczych dla specjalnych dziedzin wiedzy. Miaty
one opracowac spis potrzeb kazdej z tych dziedzin i nakresli¢ plan dalszego
dziatania. Praca komitetéw doprowadzita do utworzenia wiasnych oddziatow
badawczych instytucji, gdzie sie prowadzi badania zespotowe na wielka skale.
Dzi$ posiada ona nastepujace wspaniale urzadzone wydziaty i pracownie:
a) Wydziat biologii zwierzecej w Baltimore z dziatami embriologicznym (w Bal-
timore) i genetycznym (w Cold Spring Harbor, Long Island), z Laboratorium
do badan proceséw odzywiania w Bostonie i Laboratorium morskim w Tortugas;
b) Laboratorium geofizyczne w Waszyngtonie; c) Wydzial badan historycz-
nych w Waszyngtonie z sekcjami: historii tubylcéw amerykanskich, historii
Stanéw Zjednoczonych i historii nauk; d) Dziat astrometrii (Dudley Ob-
servatory w Albany); e) Obserwatorium astronomiczne na Mount Wilson
w Passadenie; f) Wydziat biologii roslin przy Uniwersytecie Stanforda w Ka-
lifornii oraz g) Dziat magnetyzmu ziemskiego w Waszyngtonie. tacznie Insty-
tucja zatrudnia 125 pracownikéw naukowych. O przebiegu i wynikach pro-
wadzonych przez nig badan informuje znane w catym Swiecie naukowym, wy-
dawane co roku sprawozdanie Year Book.

Poza tym Instytucja Carnegie’go subsydiuje badania prowadzone w réznych
dziedzinach nauki przez badaczy samodzielnych, tzw. «Research Associates»
instytucji. Nalezeli do nich m.i. tak wybitni uczeni, jak historyk nauki George
Sarton i paleograf E. A. Lowe, przyrodnicy T. H. Morgan i T. B. Osbome, fizyk
R. A.Millikan i chemik A. A. Noyes, astronomowie A. A. Michelson, H. N. Russell,
J. Pl. Jeans. Prace swe badacze-cztonkowie przeprowadza¢ mogg w pracowniach
instytucji camegianskiej, w instytutach, z ktérymi sg zwigzani, lub we wszelkich
innych dowolnie wybranych przez siebie osrodkach pracy naukowej. Niemate
ustugi oddaje instytucja waszyngtoriska catemu $wiatu podejmujac wydawnictwa
prac naukowych. Oproécz ogtaszanych przez nig drukiem wynikéw badan jej
personelu naukowego i badaczy korzystajacych z jej zasitkbw wydaje ona row-
niez prace naukowe badaczy zupetnie od niej niezaleznych, zwiaszcza prace,
ktére z trudem znalaztyby nakladce. Egzemplarze swoich wydawnictw rozsyta
gratisowo najwiekszym bibliotekom $wiatowym, dostarcza ich réwniez bez-
ptatnie na zadanie poszczegbélnym badaczom i instytucjom badawczym. Reszte
naktadu rozprzedaje zazwyczaj ponizej kosztow wydania. Liczba wydanych
przez instytucje do 1936 r. prac naukowych wynosi ok. 700. O wydawnictwach
swych informuje ogtaszajagc co pewien czas Classified Lists of Publications.
Od r. 1921 instytucja urzagdza cykle odczytow sprawozdawczych o najwaz-
niejszych badaniach prowadzonych w jej pracowniach (ogtasza je takze dru-
kiem w serii zw. Supplementary Publication, Sériés), w czasach zas ostatnich,
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gdy tak aktualng sprawa stato sie zagadnienie roli nauki w zycin ludzkosci,
zorganizowata réwniez serie odczytéw (tzw. Elihu Root Lectures) na tematy
dotyczagce zagadnienia wptywu nauki na mys$l wspoétczesngl. Nadto od czasu
do czasu wydaje biuletyny popularne o postepach prowadzonych przez nig
badan, tzw. News Service Bulletin, ktérych specjalne wydanie przeznaczone
jest dla prasy, specjalne dla szkét Srednich.

Popieranie nauki i pracownikéw naukowych oraz organizowanie badan
wchodzi dzi$ réwniez w zakres czynnosci innych jeszcze fundacyj Carnegie’go,
choc¢by nie od razu nawet stworzonych do tego celu. Powtarza sie tu bowiem
w ogolnych zarysach sprawa tak dla historii fundacyj amerykarnskich znamienna”®
ze wszelka dziatalno$¢ dobroczynna zmierzajagca ku poprawie zycia ludzkiego
naturalnym biegiem rzeczy zwraca sie o pomoc do nauki lub tez prostg droga
wiedzie do jej popierania.

Nauce i sztuce stuzy dzi$ do pewnego stopnia ogromny od r. 1881, w ciggu lat,
tworzony przez Carnegie’go Instytut jego imienia w Pittsburgu, na ktérego
dziatalno$¢ ofiarowat do chwili $mierci 28 milionéw dolar6éw. CARNEGIE INSTI-
TUTE OF PITTSBURGH obejmuje obecnie: 1) Muzeum z dziatami przyrodniczym
i sztuki stosowanej; 2) Wydziat sztuk pieknych, nazwany przez fundatora
w liscie donacyjnym -»madrym zbytkiem» (wise extravagance), utrzymujacy
galerie obrazoéw, zbiory rzezb, zabytkéw architektonicznych ii.; 3) tzw.
Instytut Technologiczny, skiadajacy sie z kompleksu szkét i kurséw zawo-
dowych i instruktorskich w zakresie techniki, przemystu i sztuki stosowanej;
4) Biblioteke, obejmujgcg ok. 500.000 tomow, ktorej specjalnoscig sa dzieta
z zakresu techniki oraz 5) Szkote dla bibliotekarzy z szeregiem kursoéw spe-
cjalnych.

Opieke nad rozwojem drogich jego sercu uniwersytetow szkockich powie-
rzyt Carnegie specjalnie utworzonej w tym celu w r. 1901 fundacji pn.
CARNEGIE TRUST FOR THE UNIVERSITIES OF SCOTLAND, ktorej kapitat stanowi do-
tacja 10 milionéw dolaréw. Potowe dochodu z odsetkéw fundator przezna-
czyt na «ulepszanie warunkéw i stwarzanie mozliwosci sprzyjajacych pracy
naukowej i badawczej» tych uniwersytetow (budowe gmachéw, zakladanie
pracowni, udzielanie stypendiow na badania), potowe — na pomoc dla studen-
tow Szkotéw w formie optat za nauke oraz inne rodzaje pomocy dla najzdol-
niejszych.

1 Teksty odczytéw ogtasza réwniez drukiem. Dotychczas ukazaty sie: James R. Angell:
Popular and Unpopulédr Science, H. A. Spoehr: The Nature of Progress in Science. Elihu Root
Lectures of Carnegie Institution of Washington on the Influence of Science and Research on
Current Thought. Washington 1935. S. \VV+ 54.—George Sarton: The History of Science and
the Problems of To-Day, Elihu Root Lectures... Washington 1936. S. 111+ 30.
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Udzielaniem pomocy profesorom uniwersytetow i kolegiow amerykanskich
zajeta sie utworzona przez Carnegie’go w r. 1905 w New Yorku fundacja
pn. CARNEGIE FOUNDATION FOR THE ADVANCEMENT OF TEACHING, oOtrzymawszy
na swa dziatalnos¢ 15 milionéw dolaréw. Wobec tego, ze szkolnictwo Sta-
néw Zjednoczonych nie posiada ustawy zabezpieczajgcej materialnie te
kategorie pracownikéw, czynnosci fundacji objety wyptacanie emerytur pro-
fesorom i dozywotnich zasitkbw wdowom po profesorach 74 uczelni,
zrzeszonych w zwigzek. Z biegiem czasu — w mys$l stusznej zasady, aby
korzystajacy z zasitkdw sami przykiadali sie do zabezpieczenia losu swego
i rodziny — z inicjatywy fundacji powstata w stanie New Yorku specjalna
instytucja emerytalna i ubezpieczeniowa — Teachers Insurance and Annuity
Association of America, ktdrg wyposazono z funduszéw fundacyj Carnegie’go
w kapitat zaktadowy miliona dolaréw. Poczawszy od r. 1913 Fundacja otrzy-
mawszy na to od Carnegie’go dar dodatkowy 1.250.000 doi. utworzyta sekcje
(tzw. Division of Educational Incpiiry) do studiéw i badan z zakresu organi-
zacji i stanu szkolnictwa. Nie tworzac specjalnego biura zaprasza ona do pracy
rzeczoznawcow, czesto «wypozyczanych» przez uniwersytety profesoréw (m.
i. badania dla niej w zakresie organizacji uniwersytetéw przeprowadzat prof.
Abraham Flexner). Wopyniki studiéw Fundacja ogtasza w swoich Reports
i Bulletins.

Badania i studia naukowe nad «przyczynami wojny i praktycznymi meto-
dami jej zapobiegania i unikania» popierautworzona przez Carnegie’go wr. 1910
w Waszyngtonie instytucja pn. CARNEGIE ENDOWMENT FOR INTERNATIONAL PEACE,
wyposazona w fundusz 10 milionéw dolaréw. Odsetki od tego funduszu we-
dtug zyczenia wyrazonego przez fundatora w jego liscie donacyjnym uzyte byc¢
majg «na przyspieszenie dzieta zgtadzenia zjawiska wojny miedzy narodami,
tej najhaniebniejszej plamy na naszej cywilizacji». Zakre$lajac powotanej przez
siebie instytucji cel tak daleki i trudny do osiggniecia Carnegie wstrzymat sie
od sprecyzowania kierunkéw jej postepowania. «Linij jej przysztej dziatalnosci
wytkna¢ dzi$ madrze niesposéb—opisat.—Wielu bedzie nalezato probowag...».
W poszukiwaniu owych drég dziatalno$¢ naukowa prowadza istniejgce w tonie
fundacji dwie sekcje: ekonomiczno-historyczna i prawa miedzynarodowego.
Pierwsza wydaje studia gospodarcze nad wojng oraz opracowuje historie go-
spodarcza wojny S$wiatowej, druga podejmuje wydawnictwa dokumentow
(miedzynarodowych konwencyj, traktatow, orzeczen sadowych) z zakresu
prawa miedzynarodowego, wydaje Biblioteke klasykéw prawa miedzynarodo-
wego, udziela subwencyj organizacjom miedzynarodowym pracujacym w tej
dziedzinie oraz zasitkbw czasopismom i badaczom indywidualnym na druk prac
z tego zakresu.
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Powazne sumy na rzecz nauki tozy rokrocznie utworzona przez Carne-
gie’go W r. 1911 instytucja pn. CARNEGIE CORPORATION OF NEW YORK, reasumu-
jaca w sobie czynnosci innych jego fundacyj, koordynujaca ich poczynania, spra-
wujaca nad nimi nadzoér a bedaca po $mierci fundatora ich opiekunka finansowa.
Wyposazona przez fundatora ogromng dotacjag 135 milionéw dolaréw, nadto
dziedziczaca po jego $mierci resztki fortuny tego dobroczyncy, ktéry pragnat
unikng¢ «niestawy umierania bogatym», odsetki od kapitatlu zuzywa na «po-
pieranie rozwoju wiedzy oraz szerzenie wiedzy i zrozumienia miedzy obywa-
telami Stanéw Zjednoczonych». W r. 1917 dziatalno$¢ Korporacji rozciggnieto
na Kanade i dominia brytyjskie. Dziatalno$¢ ta od chwili utworzenia fundacji
do marca 1936 r. wyrazita sie w przyznaniu sumy 167 milionéw doi. zasitkow
na cele naukowe, artystyczne i kulturalno-o$wiatowe. Z tej sumy, liczac
z grubsza, 125 milionéw zuzyto na popieranie bezposrednio i posrednio nauki
i wyzszych uczelni. Wredlug sporzadzonych przez Zarzad Korporacji przy
sposobnosci obchodu urodzin Carnegie’go sumarycznych obliczeh z gérg 67
milionéw otrzymaly od niej dodatkowo w tym czasie na swojg dziatalnosé
badawcza i naukowg wyzej wymienione fundacje z Instytucjg-waszyngtornska
na czele, 35 milionéw zasitkéw przyznano uniwersytetom i kolegiom, ok. 13
milionéw instytutom badawczym i instytucjom organizujagcym badania nau-
kowe, ok. 10 milionébw wreszcie otrzymaty muzea, biblioteki i rézne organi-
zacje prowadzace dziatalno$¢ naukowa. Skierowujac fundusze na zasilenie tej
czy innej dziedziny badan, na zados¢uczynienie tym czy innym potrzebom nauki
amerykanskiej korporacja dziata w $cistym porozumieniu z trzema naczelnymi
w tym Kkraju instytucjami organizacyjno-projektodawczymi, o ktérych juz
wietekro¢ na tamach Nauki Polskiej byta mowa: Narodowg Rada Badan,
Amerykanskg Radg Towarzystw Naukowych (humanistycznych) i Radg Badan
w dziedzinie Nauk Spotecznych.

Przypomnienie zastug Carnegie’go w dziedzinie popierania nauki wypada
zamkna¢ krociutkim sprawozdaniem z tego, co poza dziatalnoscig wymienio-
nych fundacyj uczynit dla rozwoju kolegiow, gtéwnie amerykanskich.
W dbatosci swej o szerzenie sie wiedzy «wspotdziatab» z zarzagdami kole-
giébw zwilaszcza mniej znanych, do ktoérych uczeszczata miodziez z uboz-
szych warstw ludnosci, powiekszajgc kapitat zaktadowy uczelni lub tozac
czesciowo na wybudowanie jej gmachu. W ciagu swego zycia udzielit on
zasitkbw na 0g6lng sume z g6rg 20 miljonéw dolarow 533 kolegiom w Sta-
nach Zjednoczonych, 9 kolegiom w Kanadzie, 17 w innych krajach mowia-
cych po angielsku.

Takie byty zastugi Carnegie’go potozone dla rozwoju i szerzenia nauki
w ogolnym jego dziele nad poprawg«chocéby malenkiej czastki ogromnego $wiata».
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Uroczystosci zorganizowane w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii
ku uczczeniu tego dzieta i pamieci jego twoércy rozpoczety sie w marcu 1935 r.
nadaniem przez Uniwersytet $w. Andrzeja w Szkocji honorowego stopnia
doktora praw wdowie po Carnegie’'m — zakorniczylty w grudniu tegoz roku
wykonaniem oratorium «Mesjasz» staraniem Towarzystwa Oratoryjnego New
Yorku, ktérego Carnegie przez lat blisko 30 byt prezesem.

Od dn. 8 pazdziernika do 20 listopada dostepna byta dla publicznosci
urzadzona przez Biblioteke Publiczng w N. Yorku wystawa dziet na-
bytych przez nig catkowicie lub czesciowo z zasitkbw Carnegie’go i jego
fundacyj.

Gros uroczystosci wedtug programu obchodowego przypadito na dni 24-27
listopada, jako grupujace sie koto centralnej daty 25—setnej rocznicy urodzin
Carnegiego. W okresie tym przemowienia poswiecone Carnegie’'mu wygtosili
lub nadestali do odczytania przez radio w czasie audycyj nadawanych w Dun-
fermline w domku, gdzie sie urodzit Carnegie, oraz w pawilonie muzycznym
ofiarowanej przez niego rodzinnemu miastu posiadtosci Pittencrieff Gien: Earl
of Elgin and Kincardine; SirJames C. Irvine, rektor Uniwersytetu sw. Andrzeja
w Szkocji, prezes Carnegie United Kingdom Trust; John H. Finley, b. minister
o$wiaty w Stanach Zjednoczonych, osobisty przyjaciel Carnegie’go oraz rektor
Uniwersytetu w Aberdeen Sir George Adam Smith. W przeméwieniach swych
mowcy charakteryzowali posta¢ Carnegie’go, poswiecajac uwage réznym stro-
nom i cechom jego dziatalnosci, oswietlajac role spoteczng i kulturalng, jaka
odegrat nie tylko w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii, ale réwniez
i w szerszym S$wiecie. Sir James C. irvine przemawiat réwniez jako przedsta-
wiciel brytanskich fundacyj Carnegie’go na obchodzie urzadzonym 26 listo-
pada przez Akademie Uekarska w New Yorku.

27 listopada odbyt sie uroczysty obiad-akademia zorganizowany przez Car-
negie Corporation of New York. Przemowienia wygtosili wowczas prezes
Korporacji F. P. Keppel i prezydent Uniwersytetu Harvarda James B. Conant.
Pierwszy z méwcoéw przemawiajac na temat: Andrzej Carnegie jako fundator,
charakteryzowat dziatalno$¢ i rozpatrywat dobre i zte strony niezaleznych
fundacyj amerykanskich, wypowiadajac sie za ich pozytkiem dla kraju. Prezy-
dent Conant, méwigc o Carnegie’m jako patronie nauki, wygtosit goraca prze-
mowe w obronie tak bardzo drogiej Carnegie’mu a tak czesto dzi$ zagrozonej
wolnosci indywidualnej w pracy naukowej. Wybitny badacz naukowy — the
exceptional man, powinien otrzymywacé¢ od tycli, ktérzy wzieli sobie za za-
danie popieranie nauki, wydatng pomoc materialng dajgcg mu catkowita moz-
no$¢ urzeczywistnienia jego pomystow, poza tym nie nalezy go w niczym
krepowac¢ ani tez kontrolowac¢ jego pracy. Tak modne dzi$ «planowanie»
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w nauce, zdaniem Conanta, moze doprowadzi¢ tylko do zahamowania wszel-
W pracy odbywajacej sie wedtug wytknietych z gory kierunkéw badan, we-
dtug planu i pod kontrolg jakiego$ centralnego wydziatu planujgcego, nie ma
miejsca dla badaczy wybitnych, ktérzy — jak sama ta definicja wskazuje —sa
przede wszystkim oryginalni, maja swoje wiasne nowe idee. «Ludzi takich
w systemie planowania «wypadtoby delikatnie trzymac¢ za poty», gdyz ambicja
ich bedzie na pewno zobaczy¢, «co sie dzieje za zakretem», Bog za$ jeden
wie, co tam znajda, by¢ moze co$, czego nasze chore spoteczenistwo nie bytoby
zdolne strawic».

Wspomniane przemoéwienia oraz niektore poswiecone Carnegie’'mu arty-
kuty w czasopismach ogtoszone zostaty przez Carnegie Corporation w sze-
regu broszurl. Précz tego wydata ona spis ksiazek naukowych? wydanych
w okresie 1911-1935 z jej zasitkéw przez rézne instytucje. Specjalne wy-
dawnictwa pamiagtkowe przygotowaty roéwniez niektore z innych fundacyj
Camegie’go:i.

Wiegkszos¢ tych wydawnictw jubileuszowych postuzyta za materiat do spo-
rzadzenia niniejszej notatki. Procz tego korzystano z nadsytanych stale Re-
dakcji Nauki Polskiej sprawozdan wiekszych fundacyj carnegianskicli. Duzo
ciekawego materiatu dostarczyta wydana w r. 1919 po $mierci Carnegie’go
publikacja4, obejmujgca catoksztatt dobroczynnej dziatalnosci tego «stugi bo-
gactwa».

1 Andrew Carnegie Centenaiy. The Memoriat Address by Sir James Colquhoun Irvine and
other Tributes to the Memory of Andrew Carnegie. Carnegie Corporation. New York 1935.
S. 95.— The British Benefactions of Andrew Carnegie. The Very Reverend Sir George Adam
Smith. An Address delivered November 25, 1935. Pittencrieff Gien, Dunfermline Scotland.
Carnegie Corporation. New York 1936. S. 7. — Andrew Carnegie, Educator. Alvin Johnson.
Reprinted from the Journal of Adult Education. January, 1936. Carnegie Corp. New York
1936. S. 7.— The Benefactions of Andrew Carnegie. Burton J. Hendrick. Carn. Corp. N. Vork
1935. S. 44. 2 The Diffusion of Knowledge. A List of Books made possible wholly or in
part by grants from Carnegie Corporation of New York and publisbed by various agencies during
the years 1911-1935. James E. Gourley and Robert M. Lester. Carn. Corp. New York 1935. S. 314.
3 Andrew Carnegie 1835-1935. Nicholas Murray Butler. Carnegie Endowment for Interna-
tional Peace. New York 1935. S. 20.—Andrew Carnegie, Die British Trusts and Theirwork.
With a Chapter on the American Foundations. Carnegie United Kingdom Trust. Dunfermline.
1935. S. 155.— Heroes of Peace. Thomas S. Arbuthnot. The Carnegie Hero Fund Commis-
sion. Pittsburgh 1935. S. 231.— Record of Fellows and Scholars and of Teaching Fellows.
Together with Catalogues of Publications by Fellows, Scholars, Récipients of Grants and
Teaching Fellows under Research Schemes of the Carnegie Trust for the Universities of
Scotland during the period 1903 to 1935. Carnegie Trust for the Universities of Scotland.
Edinburgh 1935. S. 334. 4 A Manual of the Public Benefactions of Andrew Carnegie. Com-
piled and published by the Carnegie Endowment for International Peace. Washington 1919.
S. I+ 321

Nauka Polska, t. XXII. 18



274

HISTORIA NAUKI W UPSALI

W Karolinskim Instytucie Medycznym w Stockliolmie odbywajg sie od
r. 1924 wykiady historii medycyny, ktére prowadzi prof. dr Olof Huit. Uni-
wersytet w Upsali uzyskat dopiero w r. 1932, w roku jubileuszowym kréla
Gustawa Adolfa, oddzielng katedre poswiecong historii nauki. Do ufundowania
tej katedry przyczynit sie ofiarodawca prywatny, sktadajgc na ten cel powazna
sume. Na profesora powotano docenta prywatnego dra Johana Nordstréma,
ktory zyskat powazne imie jako najwybitniejszy szwedzki uczony w tej
dziedzinie. Juz jego rozprawa doktorska o fragmentach filozoficznych «ojca
poezji szwedzkiej» Jerzego Stiernhielma (1598-1672), wydana w Upsali
w r. 1924, uchodzi nie tylko za prace podstawowg w tym zakresie, ale za
przenikliwy i gteboko ujety obraz pogladéw filozoficznych pierwszej potowy
XVI1I wieku. Obok tej pracy wymienie tu jeszcze tylko przeglad liistoryczno-
rozwojowy «Sredniowiecze i Renesans», wydany w Stockliolmie w r. 1929,
ktory ukazat sie w r. 1933 w przektadzie francuskim jako wydawnictwo Fun-
dacji Kartezjanskiej.

Stworzenie katedry historii nauki pozwolito oczywiscie na wiaczenie tego
przedmiotu w obreb egzamindéw obowiagzujgcych dla studentéw. Dzieki temu
ze szkoty profesora Nordstroma mogt juz wyjs¢ zastep miodych historykéw
nauki, co —-z drugiej strony — dato podstawe do zjednoczenia najrozmaitszych
kierunkéw zainteresowan w tej dziedzinie badan w stowarzyszeniu. Stowa-
rzyszenie takie pod szwedzka nazwg Dardomshistoriska Samfundet (Towarzy-
stwo Historii Nauk) powstato w dn. 12 maja 1934 r. w Upsali. Na prze-
wodniczgcego Towarzystwa wybrano prorektora tamtejszego Uniwersytetu
profesora dra Nilsa von Hofsten, na sekretarza a zarazem redaktora wydaw-
nictw — profesora Nordstroma. O zainteresowaniu, jakim spoteczenstwo szwedz-
kie darzy nowa placéwke naukowa, Swiadczy fakt, ze w pierwszym roku dzia-
talnosci Towarzystwo miato okoto 2.500 czilonkdéw. Jest wiec ono obecnie
najliczniejsza z podobnych organizacyj catego Swiata.

Celem Towarzystwa, wedtug statutu, jest «popieranie badania nauki i kon-
cepcyj naukowych, z gtdéwna, rzecz oczywista, uwagg zwrécong na stosunki
szwedzkie». Do celu tego Towarzystwo dazy przede wszystkim przez wy-
dawanie swego Rocznika, w ktérego tres¢ wchodzg rozprawy naukowe, bi-
bliografia szwedzkiej historii nauki, informacje o nowos$ciach wydawniczych
z tego zakresu, ukazujgcych sie za granica, oraz o stosunkach w dziedzinie hi-
storii nauk na zagranicznych uniwersytetach i wyzszych uczelniach.

Wierzac w wysoka humanitarng warto$¢ wychowawczg historii nauki, To-
warzystwo dazy do poprawienia sytuacji tych badan w organizacjach uniwer-
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syteckicli i pragnie wptynagé na szersze niz dotychczas uwzglednianie kultury
duchowej w nauczaniu historii.

Jednym z zadan Towarzystwa jest opieka nad znajdujacymi sie w uniwer-
sytetach i innych instytucjach naukowych zbiorami przedmiotéw zabytkowych
jak stare narzedzia, obrazy, portrety itp., ktére moglyby przedstawiaé wartos¢
dla historii nauki.

Pierwszy pokazny tom Rocznika Towarzystwa wydany pn. Lychnos, obej-
mujacy 543 str., juz sie ukazat; w Slad za nim w niedtugim czasie ukaze sie
drugi. Poza licznymi artykutami oryginalnymi autoréw szwedzkich i Kilku za-
granicznych (pie¢ artykutdw w jezykach kongresowych, szesnascie w jezyku
szwedzkim ze streszczeniami w jezykach dostepnych dla cudzoziemcéw) na-
lezy podnies¢ w tym pismie bogaty dziat recenzyj (przeszto 150 pozycyi!) oraz
przeglad tresci 38 czasopism. W ten sposéb wyniki pracy nauki zagranicznej
na polu historii nauki przedstawione sg czytelnikowi szwedzkiemu w sposéb
prawie wyczerpujacy. W nastepnym roczniku projektowana jest notatka
0 organizacji historii nauki w Polsce.

Towarzystwo Historii Nauki zajelo sie takze wydawaniem wiekszych mo-
nografij i edycyj dziet w tzw. «Bibliotece Lychnos».

ALLAN RINGHEIM
Stockholm, styczen 1937 r.

MIEDZYNARODOWY KONGRES FILOZOFII NAUKOWEJ
W PARYZU W R. 19351

Miedzynarodowy Kongres Filozofii Naukowej odbyt sie w Paryzu w czasie
od 15 do 21 wrzes$nia 1935 r. jako pierwszy z cyklu kongresow, ktére w dal-
szym ciggu pod nazwg Kongreséw Jednosci Nauki (Congrés pour I'Unité de la
Science) bedg odtad corocznie organizowane przez haski «Instytut Mundaneumy.
W Kongresie wzieto udziat 160 uczestnikoéw, nie tylko filozofow, lecz takze
przedstawicieli nauk specjalnych, przede wszystkim fizykéw. Taki sktad Kon-
gresu odpowiadat w zupetnosci zamiarom organizatoréw, ktérzy osiagniecie

1 Actes du Congres International de Philosophie Scientifique. (Actualités Scientifiques et
Industrielles, zeszyty 388-395, Hermann & C-ie, Paris 1936). Przeméwienia zjazdowe wydru-
kowane sg w tych zeszytach in extenso pod nastepujacymi tytutami: zesz. |: Philosopme scien-
tifique et empirisme logique (s. 80); zesz. Il: Unité de la science (s. 76); zesz. Il Langage et
pseudo-problémes (s. 59); zesz. IV: Induction et probabilité (s. 64); zesz. V: Logique et expé-
rience (s. 79); zesz. VI: Philosophie des mathématiques (s. 84); zesz. VII: Logique (s. 72);
zesz. VIII: Histoire de la logique et de la philosophie scientifique (s. 91).
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wspotpracy ze specjalistami stawiajg sobie za jedno z gtdownych zadan. Jako
poprzednikéw «filozofii naukowej» wymieniono w przemowieniach i refera-
tach caty szereg nazwisk. Pomijam prekursoréw z czasow odlegtych; sposrod
nowszych — wywodzono pochodzenie swych pogladéw od pozytywistéw, od
empiriokrytycystéw Macha i Avenariusa, wymieniano dalej pragmatystow
amerykanskich i Poincarégo jako twodrce konwencjonalizmmu. Podnoszono za-
stugi logistyki dla ksztattujgcej sie naukowej filozofii. Tematem osobnego re-
feratu prof. Scholza i Bachmana byta spuscizna po G. Fregem zmartym w 1925 r.
niemieckim matematyku i logiku, ktéry za zycia nie znalazt uznania w swej
ojczyznie ani za granicg, jedynie w Polsce dzieki prof. Lesniewskiemu zostat
nalezycie oceniony i wywart silny wptyw na logistyke polska. Pierwsze miej-
sce pomiedzy zyjacymi filozofami przyznawano Bertrandowi Bussellowi, ktory
uczestniczyt w Kongresie i kilkakrotnie przemawiat w dyskusjach, budzac
0go6lne zainteresowanie. Opowiadano, ze Russell porzuca swe badania z zakresu
wychowania i zamierza powréci¢ do logistyki. Grupg, ktorej poglady byty
najsilniej reprezentowane i nadawaty ton obradom, byto «Koto Wiedeniskie».
Do kota tego nalezeli uczeni réznych specjalnosci, ktérzy posiadali filozo-
ficzne zainteresowania i doszli do zgodnych pogladéw. Nazwa Kola Wieden-
skiego pozostata, cho¢ jego cztonkowie przewaznie juz opuscili Wieden.
Z grupy tej uczestniczyli w kongresie m. in.: czotowy jej logistyk R. Carnap,
fizyk Frank, Otto Neurath — obecnie dyrektor Instytutu Mundaneum w Fla-
dze, zdobywajacy sympatie stuchaczy swoim zapatem (i humorem). Przewod-
niczacym Kongresu byt Francuz prof. Rougier, ktory w swym przemoéwieniu
otwierajgcym Kongres wygtosit charakterystyczng deklaracje. Mdéwi! mianowicie
0 potrzebie «odréznienia sie od Miedzynarodowych Kongreséw Filozoficznych
odpowiadajacych koncepcji, ktéra uwazamy juz za przezyta z tego powodu,
ze filozofia jest dyscypling poswiecong wiecznej dyspucie, ktéra zaczyna sie
tam, gdzie konczy sie kompetencja nauki...»

Co chcag stworzy¢ zwolennicy filozofii naukowej na miejsce tradycyjnej ?
Z referatow Carnapa i innych dowiadujemy sige, ze odrzucajg catg metafizyke,
nie uchylaja sie jednak od rozwazan teoriopoznawczycli i swoje w tej dzie-
dzinie stanowisko nazywajg empiryzmem logicznym lub logistycznym. Nazwa
jest o tyle usprawiedliwiona, ze podstawowa teza tego empiryzmu — zaprze-
czenie istnienia syntetycznego a priori — jest uzasadniona wynikami logistyki.
Jednak, aby unikngé pomieszania pojec¢, trzeba doktadnie odrézniaé logistyke
(logike matematyczng) od empiryzmu logistycznego i nie mozna pierwszej
obcigza¢ odpowiedzialno$cia za enuncjacje przekraczajace zakres jej badan
a wypowiadane przez niektorych tylko logistykéw lub przez sympatyzujacych
z nig filozoféw. Bez watpienia na dobro filozofow naukowych nalezy zapisaé¢
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ich starania, ktére majg na celu przynies¢ korzys¢ praktyczng naukom specjal-
nym. Program pracy w tym kierunku referowat Neurath w odczycie pt. «liin-
zelwissenschaften, EinheitsWissenschaft, Pseudorationalismus». Wiasciwym ce-
lem filozofii naukowej ma by¢ zjednoczenie wiedzy w Einheitswissenschaft
(scientia universai)s, science unitaire), dlatego witasnie jej propagatorzy zabie-
gaja o wspotprace specjalistbw z poszczegdllnych nauk. «Jednoczenie nauki»
ma by¢ pradem, ktéry wywrze wpltyw na calg nauke, utatwi porozumienie
pomiedzy przedstawicielami r6znych jej dziedzin. Wybitny udziat w tych pra-
cach ma przypas¢ logikom i metodologom, nie jest wszakze dostatecznie wyja-
$nione, czy oproécz nich przewiduje sie istnienie zawodowych «jednoczycieli
nauki» jako pozostato$¢ dotychczasowej filozofii Scistej. Zwolennicy zjedno-
czenia wiedzy odzegnuja sie od mysli utworzenia takiej syntezy nauk, do ja-
kiej zmierzali racjonalisci. Przywiazujg wielkg wage do encyklopedycznego
zestawiania wynikdw naukowych, pierwszym ich zamierzeniem na wiekszg
skale ma by¢ encyklopedia, ktérg pod tytutem «Encyclopédie Internationale de
la Science Unitaire» wyda Mundaneum. W drugim, pos$wieconym wytacznie
sprawie encyklopedii referacie Neurath tak moéwi: «...chcielibySmy o$wiadczy¢
od razu, ze posta¢ encyklopedii jest najdoskonalsza, jakg mozna kiedykolwiek
osiggng¢ w wyktadzie catosci wiedzy, przeciwstawiajac w ten sposéb wyraznie
pseudoracjonalizmowi wszystkich filozofij «centralistycznych» nasza konkretng
prace naukowa, w ktorej wystrzegamy sie starannie, by nie zakladaé¢ z gory
(anticiper) ogélnej systematyzacji wiedzy». Redakcja encyklopedii dba¢ bedzie
nie tyle o obszerne ujecie tematow, ile o poprawne pod kazdym wzgledem
opracowanie i o zachowanie jednolitego «instrumentarium» we wszystkich
artykutach. Szczegélny nacisk ma potozy¢ na te nauki, ktére znajdujg lub po-
winny znajdowaé zastosowanie w innych. Bedzie to zarazem generalna préba
przydatnosci nowej logiki, gdyz wedtug jej wskazan ustalony bedzie jednolity
aparat logiczny dla wszystkich nauk, podobnie rzecz bedzie sie miata z meto-
dologia, ktorej raz sformutowane prawidta znajda bezposrednie jawne zasto-
sowanie we wszystkich naukach. Najwieksze znaczenie mie¢ bedzie ujedno-
stajnienie terminologii i symbolik pomiedzy r6znymi naukami; nawet ilustracje
i wykresy maja by¢ standaryzowane i zgodne z zasadami jezyka obrazkowego
«lsotype» Neuratha. Encyklopedia ma sie ukazywac zeszytami w kolejnosci
rzeczowej, nie alfabetycznej, przestarzale zeszyty beda w miare rozwoju nauk
zastepowane nowymi. Jak widzimy, zapowiedzi sg zachecajace i jesli tylko wy-
konanie bedzie z nimi zgodne, otrzymamy wydawnictwo bardzo pozyteczne,
niezaleznie od tego, czy stuszne sg teorie, ktére, by¢ moze, przeceniajg jego
zZnaczenie.

Poglady wszystkich uczestnikow Kongresu nie byty jednolite; wprawdzie
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powszechnie zgadzano sie z tezg, ze filozofie nalezy «unaukowié», lecz poje-
cia o potrzebnym stopniu Scistosci zreformowanej filozofii réznity sie miedzy
sobg w sposob istotny. Stysze¢ mozna byto glosy konserwatywne, przeciwne
niektérym nowinkom wyznawanym przez wiekszos$¢ referentéw; gtosy te po-
chodzity przewaznie od starszych uczonych. Poglady te znalazty dobitny wy-
raz w przemoéwieniu powitalnym i referacie Enriquesa, ktory przestrzegat
przed «logicyzmem» jako tendencjg niebezpieczng, mogaca doprowadzi¢ do
nowej scholastyki, bronit natomiast «swobody filozoficznej w tonie mysli nau-
kowej». Czy ta «swoboda» Enriquesa nie polega przypadkiem na «wiecznej
dyspucie» gromionej przez Rougiera? Niechetne ustosunkowanie do logicyzmu
a zarazem do nowszej logiki wyczuwato sie w licznych kotach; ttumaczy¢ to
mozna bardzo powszechna nieznajomoscig tej logiki wsréd audytorium, co z kolei
staje sie zrozumiate, gdy zwazy¢, ze wyktady logistyki w uniwersytetach za-
granicznych sa dzi$ rzadkoscig. Sprzyjajace warunki studiow logicznych
w Polsce byly stawiane za wzor.

Grupa logistykow polskich zajmowata na Kongresie stanowisko odrebne, na-
cechowane pewng rezerwg w stosunku do programowych os$wiadczen propa-
gatorow filozofii naukowej. Nasuwaty sie im watpliwosci, czy poziom Scistosci
rozwaza¢ nowych filozofow jest we wszystkich przypadkach tak wysoki,
jak ci filozofowie gtosza, i na tyle rézny od dawnego, ze usprawiedliwia
nowg nazwe dla tych badan, ktérych zakres pozostat niezmieniony, np. dla
teorii poznania. Odnosi sie bowiem wrazenie, ze wyniki w tym zakresie
nie sg dowiedzione w sposéb bezsporny. Logistycy nasi zajmowali wiec
stanowisko krytyczne lecz przeciwlegte wiegkszosci oponentéw, np. Enri-
quesowi, unikali przy tym «opozycyjnych» akcentéw polemicznych w prze-
mowieniach.

Czynny udziat Polski w Kongresie wyrazit sie w znacznej liczbie zgtoszonych
referatbw, mianowicie 14 przez 12 autoréw. 5 z nich nie wygtoszono, gdyz
referenci nie przybyli do Paryza, a regulamin nie zezwalat na odczytywanie
referatéw w nieobecnosci autora. Nalezatoby unikaé na przysztosc¢ takich sytuacyj ;
w razie niemoznosci przyjazdu lepiej odwota¢ referat, zanim ukaze sie w druku
szczegotowy program zjazdu. Na ogét referaty polskie budzity zainteresowanie.
Referat dra Tarskiego «Grundlegung der wissenschaftlichen Semantik» byt
przyktadem, jak nalezy realizowa¢ postulaty filozoféw naukowych. Zagadnie-
nia w nim poruszane, np. sprawa definicji prawdy, byty z dawna przedmio-
tem badan filozoféw, a dopiero zastosowanie Scistych metod do tych samych
zagadnien, ograniczonych do doktadnie okreslonych i sformalizowanych jezy-
kéw, umozliwito dowody we wiasciwym tego stowa znaczeniu tam, gdzie do-
tychczas mozliwe byto tylko bardzo luzne uzasadnianie. Drugi referat z dzie-
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dziny semantyki wygtosita dr Kokoszynska. Stosunek logiki i teorii prawdo-
podobienstwa omawiali w swycli referatach: prof. Zawirski i dr Hosiassonéwna.
Poza tym referaty z zakresu logiki i pokrewnych wygtosili: prof. Ajdukie-
wicz, dr Lindenbaum, dr Tarski (drugi referat) i nizej podpisany; jedynym
polskim, nie zwigzanym z logistyka, byt historyczny referat prof. Jasinowskiego
pt.: «Les bornes de la mathématique grecque et ses fondements spéculatifs».

STANISLAW JASKOWSKI

MIEDZYNARODOWY KONGRES JEDNOSCI NAUKI
W KOPENHADZE W R. 1936

Drugi kongres miedzynarodowy filozofii naukowej nosit tytut Kongresu
Jednosci Nauki. Takg bowiem nazwe od samego poczatku wysuwali organiza-
torowie tych kongresdw; nazwa «filozofii naukowej» pochodzi od francuskich
sympatykéw, ktérzy te nazwe wybrali dla kongresu pierwszego. Obie te
nazwy odpowiadajg zresztg intencjom organizatoréw. Nazwa filozofii nau-
kowej ma wskazywac, iz nie uznaje sie do rozwigzywania zagadnien filo-
zoficznych innych metod poza tymi, jakich sie uzywa w naukach szczego-
towych; natomiast nazwa druga podkresla, iz jednym z gtdownych celéw
nowego kierunku jest unifikacja wiedzy ludzkiej przy pomocy jednego jezyka
uniwersalnego.

Kongres odbyt sie w dniach od 21 do 26 czerwca i poswiecony byt jed-
nemu tylko zagadnieniu, zagadnieniu przyczynowosci i zwigzanemu z nim sto-
sunkowi nauk fizyczno-cliemicznych do biologicznych. Ograniczono$¢ tematu
obrad byta powodem, iz Kongres nie byt tak liczny, jak pierwszy w Paryzu,
jakkolwiek zgromadzit okoto 100 cztonkéw. Miat on jednak wyjatkowo do-
datnig strone: nie byto podziatu na sekcje, wszystkie posiedzenia miaty cha-
rakter plenarny, kazdy cztonek moégt wiec wystucha¢ wszystkich referatow
i, jesli chciat, bra¢ mégt udziat w dyskusji po kazdym.

Gospodarzami Kongresu byli Niels Bohr, stawny fizyk i jeden ze wspot-
twoércow teorii kwantéw, oraz Jorgen Jorgensen, profesor filozofii w Kopen-
hadze. Powitanie Kongresu odbyto sie w mieszkaniu a raczej rezydencji
Nielsa Bohra, w willi umieszczonej we wspaniatym ogrodzie. "Willa jest
wiasnoscig Fundacji Carlsbergfondet, ktora oddaje ja na rezydencje wspot-
czesnemu najstawniejszemu Dunczykowi. Do niedawna byla ona rezyden-
cja znanego filozofa Ploffdinga, obecnie mieszka w niej Niels Bohr, je-
den z najwiekszych wspotczesnych fizykéw i niewatpliwie najstawniejszy
w Danii cziowiek.
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W" Kongresie brato udziat bardzo wielu Amerykanéw: biologéw i socjolo-
gow, i bodaj, czy jezyk angielski nie dominowat nad niemieckim. Durnczycy
sami wiadaja obu tymi jezykami dos¢ biegle (mowa naturalnie o uczonych). Z Po-
lakéw brato udziat tylko cztery osoby: obok nizej podpisanego — prof. Kotar-
binski i p. Hosiasson-Lindenbaumowa z Warszawy oraz p. lzydora Dambska ze
Lwowa. Prof. Kotarbinski w powitalnym przemowieniu zapraszat nastepny
kongres do Polski. Obiecano, ze ktory$ z najblizszych kongreséw odbedzie sie
w Polsce ale niepredko. Bo najblizszy, stosownie do danego Francuzom przy-
rzeczenia, odbedzie sie w Paryzu, nastepny w Ameryce, ktdrg wiasnie w tym
roku Carnap objezdzat, a dopiero po nim przyjdzie kolej na Polske lub na
Anglie.

Obrady Kongresu rozpoczety sie od referatow Nielsa Bohra i Franka, do-
tyczacych roli pojecia przyczynowosci w fizyce i biologii w $wietle wsp6t-
czesnej teorii kwantéw. Bohr zaczat swe przemowienie od uwagi, iz nie po-
dziela antymetafizycznego nastawienia Kola Wiedenskiego i uczniow szkoty
Macha i przypomniat, ze Mach wyrzadzat nawet szkode nauce przez swa
walke z atomistyka, prowadzong wylgcznie z pobudek filozoficznych. Nastep-
nie przypomniat krotko stuchaczom najswiezsze odkrycia z dziedziny fizyki,
a wiec przede wszystkim formulke nieoznaczonosci Heisenberga i zwigzang
z nig zasade komplementarnosci. Obraz falowy i korpuskularny nie moga
uchodzi¢ za sprzeczne, poniewaz wymagaja wzajemnie wyltgczajacych sie
eksperymentdéw. RoOwnoczes$nie pojecie komplementarnosci symbolizuje za-
sadnicze ograniczenie obiektywnego istnienia zjawisk niezaleznie od $rodkéw
obserwacji. W sprawie znaczenia nowych odkry¢ dla biologii podniést prele-
gent z naciskiem, iz przypuszczenie jakoby organizm byt maszyng musi byc¢
odrzucone. Powotatl sie na swoj odczyt, wygtoszony na Miedzynarodowym
Kongresie Swiatla pt. «<Light and life», ktérego przedruk byt rozdawany obec-
nym cztonkom Kongresu. W artykule tym podkresla Bohr wyraznie, iz w or-
ganizmie mamy do czynienia ze splotem zjawisk, zaréwno takich, ktére pod-
legajg prawom fizyki klasycznej, jako tez takich, ktére podlegajg tylko pra-
wom statystycznym nowej fizyki kwantowej. Tych ostatnich podlegajacych
formule Fleisenberga jest jednak w organizmie znacznie wiecej, niz w $wiecie
nieorganicznym (stad niektérzy nazywajg organizm «wzmachiaczem» sfery
nieoznaczonosci). AVszak asymilacja wegla przez rosliny jest procesem foto-
chemicznym, ktérego wiasnie dotycza nowe prawa fizyki i podobnie ma sie
sprawa z procesem wytwarzania hemoglobiny, odbieraniem wrazen zmysto-
wych, zwlaszcza przez narzad oka itd. (na jednym z poprzednich kongreséw
rozpatrywano sprawe, jak dalece nowe prawa mogga mie¢ znaczenie dla tycli
procesow fizjologicznych, ktérym towarzysza stany psychiczne; poniewaz te
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ostatnie towarzyszg procesom miedzyczastkowym, a nowe prawa dotyczg tylko
proceséw wewnatrz-atomowych, stad éwczesny prelegent wysnuwat wniosek,
ze nowe prawa dla proceséw psychofizycznych nie majg znaczenia; ale czyz
mozemy mie¢ pewnos¢, ze procesy wewnatrz-atomowe nie majg zadnego
wplywu na procesy miedzyczasteczkowe?).

Bohr przyznaje wprawdzie, ze wyjasnienia zjawisk biologicznych nowa
fizyka jeszcze nie daje, ze jednak nastgpito zblizenie $wiata organicznego
i nieorganicznego i nie powinniSmy oczekiwa¢ po budowie organizméw ja-
kich$ rysow obcych swiatu nieorganicznemu. Dobrze jest tez zwraca¢ uwage
na analogie pewnych rzeczy, znanych od dawna biologom i psychologom, z no-
wymi faktami wspotczesnej fizyki,mianowicie, ze dla mikrostruktury pomiar burzy
uktad w sposob taki, iz «btgd» pomiaru zasadniczo nie daje sie wyeliminowac.
A wiec w biologii mozno$¢ zabicia organizmu kiadzie granice eksperymento-
waniu biologa, w psychologii che¢ skupienia uwagi na przebieg pewnego pro-
cesu psychicznego modyfikuje ten proces.

Frank w swym przemoéwieniu zaprotestowat przede wszystkim przeciw
twierdzeniu, jakoby pozytywizm wyrzadzat szkode nauce, i zwrécit uwage na
zastugi Einsteina i Heisenberga, ktérzy sa przeciez pozytywistami. Metafizyka,
zdaniem Franka, polega na usztywnianiu poje¢ pewnego okresu. Jezyk nauko-
wych teoryj ustawicznie sie zmienia, tymczasem w mowie potocznej tkwig
pojecia i terminy pochodzace z bardzo pierwotnych stadiéw ludzkosci. Kto
wiec patrzy na nowe zagadnienia przez pryzmat poje¢ np. sprzed 2000 lat,
ten oczywiscie wpada w metafizyke, polegajaca na przecenianiu pewnych sche-
matéw myslowych i wytwarzaniu po prostu «powierzchownego pogladu na
Swiat». Jesli chodzi o wspoétczesng teorie komplementarnosci, to, zdaniem pre-
legenta, wszystko sprowadza sie do tego, ze kierunek eksperymentu raz jest
taki, iz wytacza opis w terminach impulsu, drugi raz taki, iz wylacza opis zja-
wiska w terminach potozenia. | podobnie ma sie sprawa z wylaczaniem sie
obrazu falowego i korpuskularnego. Frank jednak nie widzi, aby nowe prawa
mogty by¢ uzytkowane do wyjasniania celowosci w budowie organizmu i aby
usprawiedliwiaty odwotywanie sie do jakich$ nieznanych czynnikéw psy-
chicznych.

W dyskusji, jaka sie nad obu odczytami wytonita, Bohr zaznaczyt, ze
i on nie wierzy, aby atomy byly obdarzone jakimi$ duszami, posiadajacymi
wolng wole, podnosit jednakowoz potrzebe zachowania pewnej ostroznosci,
gdyz nie wiemy, jak sie zachowujg pojedyncze elementy materii, a nie-
mozno$¢ przedstawienia stanéw stacjonarnych przy pomocy poje¢ fizyki
klasycznej przedstawia pewng analogie z niemoznoscig fizyczno-chemicz-
nego wyjasnienia proceséw zyciowych. W jednym jeszcze punkcie waznym
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szczegblnie dat Bohr odpowiedz wyjasniajgcg. Mianowicie, jesli utrzymy-
wat, iz rezultaty fizyki wspoétczesnej rzucajg nowe. Swiatto na stosunek
obserwatora do przedmiotu, nie miat na mysli podmiotu poznajgcego w ro-
zumieniu filozoficznym, ale obserwatora jako organizm opatrzony narzedziami
zmystowymi.

Z dalszych odczytéw najbardziej taczyt sie z dyskusja podstawowag Bohra
i Franka odczyt Lenzena, poswiecony wiasnie sprawie przedmiotu i podmiotu
obserwacji. W" fizyce klasycznej istniaty dwa jednakowo dopuszczalne sposoby
pojmowania rzeczy: pozytywistyczny i dualistyczny. Pozytywistyczna teoria
pojmowala rzecz jako klase aspektow lub jako zwigzek funkcjonalny miedzy
nimi. Natomiast dualistyczna teoria traktowata rzecz jako przyczyne aspektéw.
Mozna byto roéwnie dobrze wyrazac sie tak lub owak, jednakowoz obecnie,
zdaniem autora, kwantowa interpretacja stanéw mikrofizycznych najlepiej od-
powiada stanowisku pozytywistycznemu. W" zwiazku ze sprawg stosunku pod-
miotu i przedmiotu obserwacji, prelegent przypomniat polemike, jaka sie nie-
dawno toczyla miedzy Bohrem z jednej strony, a Einsteinem, Podolskim i Bo-
senem z drugiej strony. Mianowicie w r. 1935 w czasopiSmie amerykanskim
Physical Review zjawit sie artykut podpisany przez Einsteina, Podolskiego
i Bosena, wykazujacy, iz obraz kwantowy S$wiata jest niekompletny i, wobec
tego, nie mozna usung¢ mozliwosci teorii, ktéra by data obraz kompletny. Bohr
dat odpowiedz w tym samym czasopi$mie podnoszac, iz autorowie nie poddali
analizie warunkéw pomiaru i zamiast operowac¢ pojeciem realnosci przystoso-
wanym do warunkéw pomiaru, postugujg sie pojeciem realnosci wysnutym
z apriorycznych koncepcyj filozoficznych (wedle sposobu wyrazania sie Franka
znaczy to, iz autorowie atakujacy Bohra patrzyli na nowa teorie przez pry-
zmat przestarzatej aparatury pojeciowej). Lenzen dodat od siebie uwage, idaca
zresztg po linii stanowiska Bohra z pewng jednakowoz modyfikacjg, wynika-
jaca stad, iz Lenzen przyjmuje tak zwane instrumentalne kryterium realnosci.
Rzeczy materialne i $wiat caly sa rzeczywiste, to znaczy, ze sg dla nas narze-
dziem do pewnych przewidywan. Pozorna antynomia, do jakiej doszli prze-
ciwnicy Bohra, wynikta z pomieszania dwu kryteriow rzeczywistosci: kry-
terium realistycznego i instrumentalnego. Lenzen powotat sie tez na opinie
Schrddingera, potwierdzajaca takie wiasnie stanowisko.

Nie bedziemy tu wchodzi¢ w tre$¢ dalszych odczytéw, zresztg bardzo inte-
resujgcych, wygtaszanych przez biologoéw i socjologéw w zwigzku z pojeciem
przyczynowosci. Wymienimy tylko pewien szczegét z odczytu Sommerville’a,
Amerykanina, ktory podnidst, iz pojecie przyczynowosci byto atakowane przez
socjologéw znacznie wczesniej niz przez fizykéw, a to z tej racji, iz zjawiska
zycia zbiorowego réwniez nie dajg sie doktadnie przewidywaé. Jednakowoz,
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podczas gdy w naukach przyrodniczych zagadnienie przyczynowosci jest sprawa
interpretacji rezultatéw juz uzyskanych, w naukach spotecznych chodzi o to,
czy w ogolle jakie$ rezultaty dajg sie uzyskac¢ w terminach tego pojecia. Nadto
nalezy odrézni¢ role pojecia przyczynowosci w obrebie historycznych nauk
spotecznych, od jego roli w analitycznej czesci nauki o spoteczenstwach (social
science). W historii mamy do czynienia ze zjawiskami, ktérych nie mozemy
do .woli powtarzaé¢, natomiast analityczna socjologia bierze pod uwage nie tylko
zjawiska historyczne, ale pewne typy zjawisk, ktore sa czeste i powtarzalne.
Przedmiotem socjologii analitycznej jest wiasnie ich czesto$¢ i powtarzalnosé.
W historii zagadnienie szukania przyczyn jest zatem znacznie trudniejsze.
Prelegent nie umie jednak da¢ odpowiedzi na pytanie, czy ze stanowiska lo-
gicznego empiryzmu da sie wydedukowac¢ jaka$s odpowiedZz na pytanie, jakie
swoiste pojecie przyczynowosci moze i powinno by¢é uzywane w naukach
0. spoteczenstwie.

Obok odczytéw, pozostajgcych w blizszym lub dalszym zwigzku z pojeciem
przyczynowosci, byto tez kilka odczytow tresci ogoélniejszej z zakresu logiki.
Do tej grupy nalezat odczyt nizej podpisanego na temat mozliwych zastosowan
logiki wielowartosciowej. W odczycie tym poruszyliSmy zaréwno sprawe po-
wigzania logiki wielowartosciowej z rachunkiem prawdopodobiernstwa jako tez
prébe zastosowania logiki tréjwartosciowej prof. tukasiewicza do paralelizmu
fizyki korpuskularnej i falowej. Co do ostatniego punktu juz od dawna zda-
walismy sobie sprawe z tego, iz zastosowanie to opiera sie na pewnej inter-
pretacji metafizycznej wyniku eksperymentéw. Jezeli jednak sprawe te
poruszyliSmy raz jeszcze na tym Kongresie, to dlatego, aby ustysze¢ w tej spra-
wie opinie samego Bohra. Wiemy juz, ze ta opinia jest negatywna, gdyz opis
eksperymentu w terminach jednego obrazu wytacza réwnoczesny opis w ter-
minach obrazu drugiego.

Znpetnie odmienny typ logiki wielowartosciowej przedstawit mtody uczony
niemiecki Hempel. Stanowisko jego odpowiada relatywizmowi filozoficznemu,
ktory operuje szeregiem stopni prawdziwosci nie postugujac sie przy tym po-
jeciami granicznymi fatszu i prawdy. Temu relatywizmowi hotduje wiekszos¢
przedstawicieli Kota Wiederiskiego; logicy polscy, bronigcy klasycznego pojecia
prawdy, maja u nich opinie -«scholastykéw». Réznica miedzy tymi dwoma sta-
nowiskami wystgpita bardzo wyraznie juz na poprzednim kongresie, gdy Tarski
wykazat, ze mozna klasyczne pojecie prawdy zdefiniowaé w sposéb zupetnie
poprawny bez wpadania w btedne koto i antynomie. Zastugi Tarskiego pod-
nosit bardzo wysoko w odczycie wygtoszonym w Kopenhadze miody uczony
Popper, ktéry wsréd reprezentantow Kota Wiedenskiego zajmuje stanowisko
samodzielne. On tez zwrécit uwage na to, iz unifikacja wiedzy nie da sie
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w catosci przeprowadzi¢, gdyz jezyk metanauki musi pozosta¢ poza nauka,
co wiasnie podkreslat wyraznie Tarski w swej pracy «O pojeciu prawdy

w jezyku nauk dedukcyjnychs.
ZYGMUNT ZAWIRSKI

MIEDZYNARODOWA KOMISJA WSPOtPRACY UMYSLOWE]
XVl ZEBRANIE W DNIACH 13-18 LIPCA 1936 R.

W r. 1935 Komisja Miedzynarodowej Wspotpracy Umystowejl poczeta
rozszerza¢ swa dziatalno$¢ w kierunku wigkszego uwzglednienia nauk matema-
tycznych i przyrodniczych. W tym celu przed posiedzeniami Komisji odbyta
sie w dn. 9 i 10 lipca 1936 r. narada rzeczoznawcow specjalnie zaproszonych
przez Sekretariat Organizacji Wspotpracy Umystowej przy Lidze Narodéwld
W tej naradzie wzieto udzial o$miu rzeczoznawcow z rozmaitych krajow:
$rod nich byt profesor Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego Czestaw Biatobrzeski,
cztonek Komisji od r. 1935, powotany do niej po $mierci Marii Sktodowskiej-
Curie.

W ciggu czterech posiedzen rozpatrzono szereg propozycyj dotyczacych
programu dziatalnosci Organizacji Wspotpracy Umystowej na terenie nauko-
wym. Uchwalono przedstawi¢ Komisji postulat utworzenia stalego Komitetu
Naukowego na wzor istniejacego Komitetu Literatury i Sztuki. Dalej zalecono
organizowanie «Pogawedek» (Entretiens) na wzoér urzadzanych przez wspom-
niany Komitet. Prof. Biatobrzeski zaproponowat pierwszg pogawedke na te-
mat, juz poprzednio wysuniety przez niego na posiedzeniu Komisji w r. 1935:
«Ogoblne konsekwencje gtebokiego przewrotu, jaki dokonat sie w fizyce od-
nosnie do podstaw tlumaczenia zjawisk przyrody». Propozycja zyskala ogoélng
aprobate. Poza tym zastanawiano sie nad kwestiami koordynowania prac ba-
dawczych, miedzynarodowego wydawnictwa periodycznego, referujgcego waz-
niejsze zdobycze naukowe, bibliografii i terminologii, a takze pomocy finanso-
wej na te cele w skali miedzynarodowej. Powzieto kilka uchwat w tych
sprawach.

Posiedzenia Komisji Miedzynarodowej Wspotpracy Umystowej odbyty sie
w dniach 13-18 lipca. Na miejsce zmartych trzech' cztonkéw Komisji (Rocco,
Loder i Destrée) Rada Ligi Narodow zamianowata trzech nowych w osobach

1 O powstaniu, organizacji i pierwszych latach dziatalnosci Komisji informowalismy swego
czasu czytelnikéw Nauki Polskiej w szeregu notatek, p. t. IV, s. 505-8; V,s.403-7; VI, s. 422-5.
2 «Organizacje» od r. 1931 tworza: 1) Komisja Miedzynarodowa Wspotpracy Umystowej,
obecnie w skfadzie 19 czionkdéw, oraz jej komitety specjalne, 2) Sekretariat dziatajacy jako
cze$¢ sktadowa Sekretariatu Ligi Narodéw, 3) Miedzynarodowy Instytut Wspotpracy Umysto-
wej w Paryzu oraz 4) Komisje Narodowe Wsp6tpracy Umystowej.
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hr. Degenfeld-Schénburg, profesora ekonomii politycznej Uniwersytetu
w Wiedniu, F. Garcia Calderon, literata, posta Peru w Paryzu, i prof. Nor-
lunda (Dania), prezesa Miedzynarodowej Rady Unij Naukowych.

Program obrad Komisji obejmowat na ogét poruszane juz na zebraniach
w roku ubiegtym tematy: sprawy pokojowego rozwigzywania zagadnien miedzy-
narodowych gospodarczych, spotecznych i terytorialnych, rozciggniecie wspoét-
pracy miedzynarodowej na obszar nauk spotecznych i politycznych, wreszcie
przestudiowanie na gruncie miedzynarodowym tematu: «Cztowiek wobec ma-
szyny» (’'Homme devant la machine). Dookota tego tematu wywigzata sie, po-
dobnie jak w r. 1935, ozywiona dyskusja, w ktérej wzieto udziat wielu czton-
kéw Komisji, wsérdd nich prof. Biatobrzeski i nowy przedstawiciel Z. S. S. R.
Sokolin, sekretarz Ambasady Paryskiej.

Sporo czasu poswiecono sprawie «pogawedek», z ktérych w r. 1936 w dn.
8-12 czerwca odbyla sie «pogawedka» w Budapeszcie: «Rola humanizmu kla-
sycznego w ksztatceniu wspotczesnego cziowieka», gdzie przewodniczyt Paul
Valéry, Polske za$ reprezentowat prof. O. Halecki. Prof. Biatobrzeski odczytat
notatke, zawierajacg wytyczne punkty dyskusji na zaproponowanej przez sie-
bie na komitecie rzeczoznawcéw pogawedce. Komisja takze gorgco poparta
zamiar urzadzenia tej pogawedki. Na zyczenie Komitetu Miedzynarodowych
Organizacyj Studenckich Komisja zgodzita sie poprzec¢ projekt urzadzenia po-
gawedki na temat: «Poglady mtodego pokolenia na problematy polityki poko-
jowej i wspotpracy miedzynarodowej». Duzo uwagi poswiecita Komisja kwestii
rewizji podrecznikdéw szkolnych celem usuniecia z nich ustepéw szkodzacych
zgodnemu wspotzyciu narodéw. Uchwalona przez Komisje na jej poprzednim
(XVII) zebraniu deklaracja, ktérej moca podpisujace ja panstwa zobowigzujg
sie do poczynienia odpowiednich zarzadzen w sprawie rewizji podrecznikow,
przedtozona nastepnie przez Lige Naroddéw do podpisu panstwom, czitonkom
Ligi, spotkata sie w wielu przypadkach z przychylnym uznaniem.

W tym kierunku zaznaczyta sie ozywiona dziatalnos¢ wsréd wielu komi-
syj narodowych. W szczegélnosci Polska Komisja wykonata szeroko zakrojong
rewizje podrecznikéw niemieckich, francuskich, witoskich i totewskich. Panstwa
Battyckie (Estonia, Finlandia, totwa i Litwa) zorganizowaly wspolne badanie
podrecznikoéw historii i geografii.

'W Paryzu odbyto sie interesujgce zebranie niemieckich i francuskich pro-
fesoréw historii, ktére doprowadzito do powziecia uchwat co do ducha, w ja-
kim winny by¢ redagowane ustepy dotyczgce okreséw szczegoblnie spornych
w stosunkach historycznych obu narodow.

Ozywiona wymiana zdan wywigzata sie w zwigzku z projektowanymi
w r. 1937 zebraniami rozmaitych organéw miedzynarodowej wspotpracy
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umystowej; maja sie one odby¢é w Paryzu w ciggu lipca i utworzg razem
«miesigc wspotpracy umystowej». Program zebran jest .nastepujacy: X sesja
Statej Konferencji miedzynarodowych studiéw wyzszych, XI1X sesja Miedzy-
narodowej Komisji W spoétpracy Umystowej, «Pogawedka» pod auspicjami Sta-
tego Komitetu literatury i sztuki, 11 Ogélna Konferencja Narodowych Komisyj
Wspoitpracy Umystowej, posiedzenie Komitetu w sprawie nauczania o Lidze
Narodow i, by¢ moze, zebranie Miedzynarodowej Komisji pomnikéw histo-

rycznych.
C. B.



RECENZJE

RICHAUD MULLER-FREIENFELS. Psychologie der Wissenschaft.
Leipzig 1936. J. A. Bartli. S. 254.

Miiller-Freienfels nie jest filozofem ani gltebokim ani oryginalnym. Jako
wyznawca pragmatyzmu i filozofii zycia glosi on teze, iz istota naszego ducha
polega nie na poznaniu umystowym, ale na jego biologicznej funkcji jako
srodku do utrzymania zycia. Poznanie czysto przedmiotowe jest niemozliwe,
albowiem wszelkie nasze poznanie pozostaje w Scistym zwigzku z dziataniem
praktycznym, od ktérego zalezy i ktérego celom stuzy. Poznanie nie jest czy-
stym procesem $wiadomosci, ale przede wszystkim praktycznym zajeciem sta-
nowiska. Tym «prymatem praktyki» wyjasnia Miiller-Freienfels w dziele
powyzszym zaréwno geneze nauki, jak i rézne zagadnienia, zwigzane z jej
strukturg, rozwojem i metodami pracy. Interpretujac nauke jako zachowanie
sie cztowieka w stosunku do $wiata, obejmujgce wiedze, dziatanie i badanie,
sprowadza on psychologie nauki do psychologii ludzi zajmujacych sie bada-
niami naukowymi, do psychologii procesu zdobywania wiedzy i psychologii
obiektywizacji wiedzy (s. 31). Rownocze$nie; podkresla, iz nauka nie jest czyms$
od reszty zycia izolowanym, poniewaz otrzymuje ona podniety od catosci
ruchu kulturalnego i z nim razem organicznie rosnie i rozwija sie. Dlatego
autor nie poprzestaje na psychologicznej interpretacji nauki, ale uzupetnia te
interpretacje wyjasnieniami natury biologicznej i socjologicznej.

Nauka posiada, zdaniem jego, podwojne oblicze: jest obiektywizacja realng
i socjalna; jej pojecia sa nie tylko osrodkami wiedzy i dziatania dla potrze-
bujacej ich jednostki, ale takze pomocniczymi $rodkami do porozumienia sie
z innymi jednostkami. Przeciwko logice i teorii poznania, ktére kreslg idealny
obraz nauki a badaniu naukowemu stawiajg wymagania, zgodne z tym ide-
atem, podnosi Muller-Freienfels, iz, poniewaz rézne sg teorie poznania, horma
absolutna jest niemozliwa. Stad nie mozna w ogéle przeprowadzi¢ bezwzgled-
nej granicy pomiedzy prawda i fatszem, albowiem istniejg rézne stopnie
prawdy, i nie ma prawdy absolutnej, ale istniejg rézne prawdy, ktére ze sobg
walczg (s. 237, 241). Jednostka jako idealny podmiot badawczy jest fikcja; kazdy
uczony jest przedstawicielem swego czasu, swego narodu i swojej grupy Spo-
tecznej. | nie same osobiste sktonnosci predestynujg badacza do pielegno-
wania okreslonych idei, ale warunki biologiczne i socjologiczne. Wewnetrzna
dynamika nauki, jej ruch i dialektyczne napiecia wywotane sg nie przez «idee»,
lecz przez ich wyznawcow, przynaleznych do réznych grup spotecznych
i biologicznych (s. 58). Autor nazywa to poetycka przenosnig, ze idea jako taka
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zwycieza; czynnikiem rozstrzygajacym jest, zdaniem jego, przyjecie jej przez
grupe spoteczng. Totez utrzymuje on, ze nie idee walczg ze sobg, ale grupy
ludzkie, ktorych pozalogiczna struktura i tendencje oddziatywaja na proces
logiczny. Nauka nie jest wcale czysto logicznym systemem, mimo usitowan
stania sie nim; jest ona bowiem dzietem konkretnych ludzi, ktérzy ulegaja
wpltywom rasy, wspoélnoty narodowej, przynaleznosci do swego stanu spo-
tecznego. Nie zdajg oni sobie jednak z tego sprawy, i dopiero z pewnej
historycznej perspektywy fakt ten staje sie widoczny.

W ten sposob, mieszajgc ze sobag rozwazania historyczno-socjologiczne
z psychologicznymi i postugujac sie dla poparcia swej tezy dobranymi ad hoc
przyktadami, czyni autor pojecie nauki tak niejasnym i wieloznacznym, iz za-
ciera w zupetlnosci granice pomiedzy mysleniem naukowym a nienaukowym.
Stuszng jest niewatpliwie jego teza, ze nauka zrodzita sie z dziatalnosci prak-
tycznej: prawda jest rowniez, ze w dziatalnosci tej sprawdzamy niejednokrotnie
wyniki badan naukowych; nie mozna jednak z tego wnioskowac, jak to czyni
autor, ze zdania naukowe, nie majace zadnego znaczenia praktycznego czy
nie bedace wcale «mozliwosciami dziatania», nie sa prawdziwe. Trudno sie
rowniez zgodzi¢ z tym, zeby wszystkie kategorie naukowe miaty swoje zrodto
w dziatalnosci praktycznej. Totez jego wywadd kategoryj naukowych z dzia-
talnosci praktycznej (s. 70-152) nie jest catkowicie przekonywajacy, a juz by-
najmniej nie dowodzi ich relatywizmu i subiektywizmu. Wszak rézne kate-
gorialne stanowiska zalezg nie tylko od struktury psychicznej poznajgcego
i dziatajgcego «ja», ale takze od struktury rzeczy samych, dzieki czemu na-
bieraja one wiasnie znamion przedmiotowosci. Specyficzne cele pracy, wedtug
ktérych kazda nauka buduje swoje kategorie, sa natury teoretycznej, a nie
praktycznej. Tylko pseudonauka kieruje sie celami ubocznymi, interesami
grupy spotecznej czy narodowej. Taka za$ pseudonauka mozliwa jest tylko
w tej dziedzinie badan, w ktérej nie udato sie stworzy¢ dostatecznie jasnego
systemu zdan prawdziwych. Nic dziwnego, ze autor dla wykazania stusznosci
swojej tezy czerpie przykiady przewaznie z filozofii i nauk humanistycznych.

Przeciwstawiajgc sie dialektycznemu panlogizmowi Hegla, przerzuca sie
Muller-Freienfels na stanowisko socjologizmu i usituje dowie$¢, ze nie idee
naukowe, ale grupy walczg ze sobg, ktére owych idei bronig. Tym samym sta-
wia autor na réwni spory naukowe z walkami spotecznymi, a nawet zdaje sie
je utozsamiac, nie dostrzegajac istotnych réznic miedzy nimi. Niedocenia on
przede wszystkim owego faktu, ze, jesli istniejg spory w jakiej$ nauce, to
pochodzg one nie z subiektywnych czy spotecznych motywow, ale majg swoje
zrédto czy to w niedostatecznym opracowaniu i réznicy metod badania, czy
w nieuwzglednieniu wszystkich dostepnych faktow lub zrédtowych materiatéw,
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czy wreszcie w nie dos¢ Scistym okresleniu pojeé, ktérymi sie operuje, nato-
miast walki spoteczne sg walkami intereséw grupowych, maskowanych hastami
ideowymi, nic wspodlnego jednak nie majagcymi ze sporami naukowymi.

Pomimo tych krytycznych uwag przyzna¢ trzeba, ze tam, gdzie autor
trzyma sie czysto rzeczowych rozwazan, a mianowicie gdy przedstawia w spo-
sob ogolny przeksztatcanie sie kategoryj w poszczegodlnych naukach (s. 124-51),
gdy kresli psychologie badan tj. formutowania, opracowywania i rozwigzywa-
nia zagadnien (s. 152-84), oraz gdy mowi o problematyce wytozenia wiedzy,
roli jezyka, ilustracji, pisma, nomenklatury naukowej (s. 185-217), pisze jasno
i interesujaco, cho¢ podaje na ogo6t rzeczy znane.

Podnies¢ tez nalezy, ze, chociaz autor (btednie zresztg) doszukuje sie w kaz-
dej nauce réznych zatozen natury podmiotowej i spotecznej, czynigcych z niegj
twor przydatny do praktycznych celéw zycia i wzglednie tylko prawdziwy,
to jednak broni on niezaleznosci badann naukowych od narzucania im zadan
politycznych i podnosi, iz nauka przestaje by¢ nauka, jesli sprzeniewierza sie
dazeniu do prawdy, a funkcje kulturalng nauki upatruje w stuzeniu ogélnym
potrzebom zycia, w oparciu zycia na mozliwie prawdziwym poznaniu. Z tego
tez powodu wystepuje on zaréwno przeciwko przesadnej specjalizacji nauki,
odwodzacej mysl od zadan gtéwnych, jak i przeciwko daleko idgcym pretensjom
nauki do hegemonii w tych dziedzinach kultury (w religii, sztuce, polityce),
w ktérych naukowy spos6b badania jest, zdaniem jego, niewspotmierny. Ale
tu watpliwosci czytelnika budzg sie znowu: albowiem uwagi jego sa tak ogoélne,
iz trudno zrozumieé, w jaki sposéb godzi on swoje stanowisko irracjonalisty,
przyjmujacego bezsilno$¢ rozumu wobec tego, co sie staje i rozwija, z postu-
latem, by zycie budowaé¢ na mozliwie prawdziwym poznaniu. Czyzby uwazat,
ze prawdziwe poznanie mozliwe jest takze poza nauka?

LUDWIK CHMAJ

ALOYS WENZL. Theorie der Begabung. Entwurf einer Intelligenz-
hunde. Leipzig 1934. Felix Meiner. S. VI111+142.

Préba teoretycznej analizy pojecia «inteligencja» opiera sie w powyzszej
pracy na analizie procesu myslenia. Zdaniem autora bowiem «uzdolnienie
umystowe» albo po prostu «uzdolnienie» albo «inteligencja» — to zdolno$¢ do
myslenia. Myslenie za$ polega na ujmowaniu i ustanawianiu znaczen, stosun-
koéw i zwigzkdéw znaczeniowych. Okreslajac w ten sposéb myslenie, autor prze-
ciwstawia sie dawnym teoriom asocjacyjnym i kitadzie duzy nacisk na role ten-
dencyj determinujacych w przebiegu myslenia. Opisujac rézne rodzaje mysle-
nia i oparte na nich typy myslicieli (samodzielny — receptywny, pasywny —

Nauka Polska, t. XXII. 19
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aktywny, abstrakcyjno-analityczny— kombinacyjno-syntetyczny itd.) podaje
na ogo6t znane w psychologii rozréznienia.

Przechodzac do nakreslenia formalnego systemu nauki o inteligencji, autor
moéwi przede wszystkim o réznych rodzajach uzdolnienia (Begabung) ze
wzgledu na «Kapazitat» czyli zdolno$¢ do ujmowania znaczenia i opanowy-
wania przedmiotu myslowego. Rozréznia tu trzy rodzaje tej zdolnosci (nie
okre$lajac zresztg Scislej jej stosunku do uzdolnienia) wedtug — jak powiada —
trzech wymiarow: w glab, wzwyz i wszerz. Pierwszy rodzaj —«JEj-Begabung» —
wyréznia ze wzgledu na stopien wgtebienia sie w istote i znaczenie przed-
miotu mysli, uyyjmowanego w przedstawieniu obrazowym. Jest to zdolno$¢ do
intuicyjnego myslenia o tresciach dajgcych sie uja¢ i wyrazi¢ pogladowo,
i jako taka jest podstawg wszelkiego materialnego myslenia. Typowymi przed-
stawicielami tej zdolnosci sa Platon, Goethe, Schopenhauer, Dante, Nietzsche,
Bergson. Uzdolnienie Kj moze sie przejawia¢ w réznych gateziach nauki
a jako sifa intuicyjna potrzebne jest zaréwno teoretykom, jak i praktykom.

Drugi rodzaj uzdolnienia — «-K"-Begabung» — to zdolno$¢ do abstrakciji,
najwyzsza funkcja myslenia znaczeniowego (signitives Denken), umozliwiajgca
w swych szczytowych wyczynach uwolnienie sie umystu od wszelkiej cieles-
nosci przedmiotu. Potrzeba tego rodzaju uzdolnienia najjaskrawiej wystepuje
w czystej matematyce, w logistyce, w lingwistyce (gramatyka, a zwlaszcza
syntaksa), w filozofii (charakterystyczny przyktad — transcendentalna filo-
zofia i etyka Kanta).

«-Kg-Begabung» albo zdolno$¢ w Scislejszym znaczeniu — to zdolno$¢ do
ujmowania i ustanawiania pewnych catosci, bogatych w sens i stosunki. Chodzi
tu o zdolno$¢ do ujmowania i tworzenia poje¢ trudnych, skomplikowanych
nie tylko ze wzgledu na ich abstrakcyjnos¢, ale takze na bogactwo tresci
i zakres. Zdolnos$¢ ta jest warunkiem wszelkich organizatorskich, systematy-
zujacych i syntetyzujacych wyczynow.

Miedzy uzdolnieniem K! i Kg istnieja wszelkie mozliwe formy przejsciowe,
a kazde z nich moze sie tgczy¢ z Kg.

Nastepny rozdziat poswiecony jest interesujgcym rozwazaniom na temat
«temperamentu inteligencji», ktéry autor uwaza za bardzo wazng ceche uzdol-
nienia. Terminem tym oznacza, przez analogie do temperamentu w zwyktym
znaczeniu, swoisty sposob pobudzenia (uruchomienia) i przebiegu procesu
myslenia. Nalezy wyrézni¢ cztery podstawowe cechy «temperamentu inteli-
gencji»: 1) Pobudliwo$¢ intelektualna — tatwos¢ powstawania reakcji intele-
ktualnej, tatwos$¢ rozumienia, ruchliwos¢ umystowa. Duza pobudliwo$¢ nie
jest zresztg koniecznym warunkiem duzej inteligencji. Dla charakterystyki
umystu wazna jest proporcjonalnos$¢ lub dysproporcja miedzy podnietg a re-
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akcjg umystowa. 2) Spontaniczno$¢ myslenia, wazna dla myslenia twdrczego
i abstrakcyjnego. O typie spontanicznego mysliciela méwimy dopiero, gdy
spontaniczno$¢ wystepuje specjalnie tatwo i czesto. 3) Obok pobudliwosci,
tempo myslenia jest najbardziej rzucajgca sie w oczy cechg inteligencji. Szyb-
kos¢ myslenia jest jednak raczej drugorzedng wiasciwoscig inteligenciji i Swiad-
czy o jej wyzszosci tylko, gdy inne cechy sg mniej wiecej réwne. 4) Diugo-
trwatos¢ (Nachhaltigkeit), ktéra w odniesieniu do zycia umystowego moze
oznacza¢ a) gruntownos$¢ myslenia, b) trwatos¢ dynanrki myslenia i dyspozycyj
wytwarzanych przez prace myslowa oraz c) trwanie i kostnienie w pewnych
osiggnietych fazach myslenia, jego kierunkach, przekonaniach, a wiec pewnego
rodzaju nieruchomosé, sztywnos¢ myslenia.

Oczywiscie wazny jest dla inteligencji wzajemny stosunek tych réznych
cech temperamentu. «ldealnie inteligentny» bytby cztowiek, uzdolniony we
wszystkich «wymiarach» (KJ; K2 i K3), tatwo pobudliwy, spontaniczny, szybki
i gruntowny mysliciel. Nalezy zreszta pamieta¢, ze. rzeczywiste dziatanie in-
teligencji zalezne bedzie nie tylko od intelektualnego uzdolnienia, ale od jego
wspotdziatania z catodcig osobowosci. Temu zagadnieniu po$wigca autor osobny
rozdziat, rozpatrujac w nim wptyw na inteligencje: zainteresowania (teore-
tycznego, utylitarystycznego i emocjonalnego), stosunku do wiasnego Ja, réz-
nych stopni samodzielnosci lub jej braku oraz postawy etycznej. Te rozne
czynniki odgrywajg role w tworzeniu sie réznych rodzajéw inteligencji.

Tak w krotkosci przedstawia sie zarys teorii inteligencji Wenzla. Pozo-
state rozdziaty ksigzki przynoszg jeszcze dodatkowe rozpatrzenie szeregu za-
gadnien, zwigzanych ze snrawa inteligencji. Interesujacy jest rozdziat poswie-
cony poréwnaniu teorii autora z wspotczesng typologig psychologiczng. Stre-
szczajac krotko poglady Kretschmera, Jaenscha, Junga, Klagesa i Sprangera,
autor stara sie scharakteryzowac¢ wyréznione, w tych Kklasyfikacjach typy
zgodnie z wiasna teorig i terminologiag. Konfrontacja ta wykazuje, ze te po-
szczegOlne typy daja sie dobrze uja¢ w ramach teorii autora. — Interesujace
sg rébwniez rozwazania Wenzla na temat, czy istniejg poza uzdolnieniem
ogblnym takze uzdolnienia specjalne do poszczegolnych przedmiotéw szkol-
nych. Negatywnag odpowiedZ na to pytanie opiera autor na analizie przyczyn
najczestszych btedéw szkolnych w matematyce i jezykach, wykazujgc duze
podobienstwo tych przyczyn. Réznice w uzdolnieniu dadzg sie sprowadzi¢ do
r6znic w warunkach inteligencji takich, jak wrazliwo$¢ zmystow, wyobraznia
przestrzenna, uwaga, pamiec¢ itd., oraz do r6znego stopnia rozwoju poszcze-
gblnych czynnikéw inteligencji i jej temperamentu.

Osobny rozdziat poswieca autor przegladowi najczesciej uzywanych testow
na inteligencje i analizie niektérych z nich z punktu widzenia swojej teorii.
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Opisuje réwniez doktadnie metode grafologiczng, ktéra uwaza za nadajaca sie
do rozpoznawania takze zasadniczych cech inteligencji, zwilaszcza przy zasto-
sowaniu jego systematyki. Wreszcie referuje, dosy¢ pobieznie, panujgce w psy-
chologii poglady na geniusz oraz na zalezno$¢ uzdolnienia od dziedzicznosci
i rasy.

Ksigzka Wenzla nie wnosi zasadniczo nic nowego do nauki o inteligencji,
daje jednak ciekawe os$wietlenie niektorych stron tego zagadnienia, jak np.
poglady na temperament inteligencji, na rodzaje inteligencji w zaleznosci od
typow charakterologicznych, stosunek inteligencji do uzdolnien specjalnych
itd. Wada pracy Wenzla jest jednak nie dos¢ sciste — zwiaszcza jak na «te-
orie»— rozréznienie poszczegolnych pojeé, jak «zdolnosé» (po niemiecku
dwa terminy — «Kapazitat» i «Fahigkeit»), «dyspozycja» — i ich wzajemnego
stosunku oraz stosunku do pojecia «uzdolnienie» (stad taki dziwolgag trudny
do przettumaczenia, jak «Kapazitdt®-Begabung»). Ksigzka ta zresztg pisana

jest jasno i tatwo i stanowi zajmujaca lekture.
MARIA ZEBROWSKA

TT. STAFFORD HATFIEFD. The Inventar and his World. London 1933.
Kegan Paul, Trench, Trubner a. Co. S. 269.

Rozdziaty: I. Co to jest wynalazek. Il. Wynalazca. Ill. Praktyka wynalazcza. V. Opra-
cowywanie i finansowanie wynalazku. V. Kierunek wysitku wynalazczego. VI. Wynalazek
mechaniczny. VII. Wynalazek chemiczny. VIII. Wynalazek elektryczny. 1X. Wynalazki psy-
chologiczne. X. Wynalazek a przemiana energii. XI. Wynalazek biologiczny. XII. Prawo
patentowe — czym jest a czym powinno by¢. — Bibliografia do$¢ wyczerpujaca, powazne
jednak braki w dawniejszej literaturze (od jakiego§ 1910-1912 r. wstecz).

Jeszcze jedna grubsza ksigzka, traktujgca nie o tym lub owym wynalazku,
nawet nie o pewnej klasie wynalazkow, ale o wynalazku w ogole, do tego jeszcze
0 wynalazcy i 0 jego «$wiecie». Jeszcze wiec jedna proba zatatwienia sie z ol-
brzymim i bardzo trudnym zagadnieniem tworczosci technicznej w catej jego
rozciggtosci staroSwieckim sposobem «rozwazania» zamiast badania. Stowem,
jeszcze jedna «filozofia wynalazku» z dodatkiem jeszcze filozofii patentu,
jeszcze wiec jeden przykiad dreptania w koétko: beznadziejnego ogoélnikarstwa,
werbalnego zatatwiania sie z zagadnieniami, arbitralnych, bo nie dyktowanych
koniecznoscig badawcza definicyj, niedostatecznie uzasadnionych a mato ptod-
nych hipotez, wypowiadanych jako pewniki. Takie okreslenia jak: «wynalazek
techniczny (a by¢ moze i wszelki inny) jest to w zasadzie system wskazéwek
postepowania, zwréconych do pewnych oso6b, pragngcych osiagnaé¢ pewien cel...
Jego istotg sg wihasnie te wskazéwki do rozwigzania pewnego praktycznego
zagadnienia» (s. 12), lub: «wynalazek jest to proces, dzieki ktoremu nowe formy
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urzeczywistniaja sie krok za krokiem poprzez dziatalno$¢ zyciowa (tlirough
the agency of life), nie za$ stopniowy a nieunikniony postep wynikajacy
z automatycznego selekcjonowania przez czynniki zyciowe (living agents) nowych
form spomiedzy tysiecy wytwarzanych przez przypadek» (s. 22); takie «siega-
nie do gtebi» z pomocg przyswojonych ogoélnikéw psychologicznych jak: «sita
wrazenia wywieranego na podswiadomos$é, ktéra jest pierwszym warunkiem
powstawania nowych pomystéw...» (s. 33), lub z pomoca naiwnie przez nie
filozofa cytowanych ogélnikéw filozoficznych jak: «filozofowie zauwazyli, ze
umyst ludzki posiada tzw. czynno$¢ tworcza, ze ta czynnosé rézna jest od zdol-
nosci rozumnego przystosowywania sie, od pozytecznego czy dajacego przyjem-
nos$¢ uzywania znanych srodkéw i ze ona jedynie stwarza nowe ideaty i nowe
doswiadczenia» (gdy przeciez do tegoz pojecia — tylko lepiej okreslonego —
«whadzy wynalazczej» doszli bez filozoféw praktycy z potrzeby odrézniania,
w sprawach dotyczgcych prawomocnosci patentdw, wynalazku prawdziwego
od nieprawdziwego), — i temu podobne «prawdy» niewiele posung naprzod
naszg znajomos¢ tajnikéw tworczosci technicznej. Nie posung jej naprzod takze
r6zne co najmniej ryzykowne, oparte na nie sprecyzowanych, stagd wieloznacz-
nych terminach ogélnych, lub po prostu niedostatecznie uzasadnione powiedze-
nia jak: «nie jest tworczoscig uzywanie znanych s$rodkéw (chociazby nawet
w kombinacji nowej) do osiggniecia znanych cel6éw» (s.5); lub «czesto twor-
czo$¢ ujawnia sie u 0s6b o najmierniejszycli wiadzach umystowych» (s. 4);
«gtéwnymi twoércami nowoczesnej technologii byli monomaniakalni pionierzy»
(s. 36), «...seria ludzi, ktérych jedyng wybitnoscig byta zesrodkowana wscie-
ktos¢ (concentrated ferocity), z jakg atakowali trudne zagadnienia; mysl o ich
rozwiazaniu stata sie ich idée fixe; ich wytrwato$¢ wydaje sie nieludzka
i obtedna zwyktym ludziom» (s. 37); lub ze wspaniale wyekwipowane labo-
ratoria wynalazcze przy wielkich zaktadach przemystowych skazane sg na nie-
wydajnos¢ i ze przyszto$¢ nalezy do prywatnego wynalazcy a la Edison —
takiego, ktory chce i potrafi by¢ nie tylko technikiem, ale i dobrym kupcem.

Oczywiscie, tu i owdzie — jak w kazdej ksigzce, ktorej autor diuzszy czas
miat uwage zwrécong na pewne zagadnienia — czytelnik natrafi na spostrze-
zenia ciekawe, na uwage ciekawa, na przyktad ciekawy, jak np. uchwycenie
(metodycznie waznej!) analogii miedzy procesem wynalazczym we wiasciwym
znaczeniu — rzeczg rzadka — a podobnym, tylko na mniejsza skale procesem
myslowym, codziennym, powszechnym (kazdy z nas bywa «wynalazca»); lub
stwierdzenie dziwnej S$lepoty przy ocenie wynalazkéw, statlego przeceniania
jednych zalet i jednoczesnego niedoceniania innych, jak réwniez niedopatrze-
nia bardzo ciezkich wad i jednoczesnej przesady w podkreslaniu wad mato
waznych (stad przewidywanie osobnej «nauki krytycyzmu» w kazdej gatezi
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techniki, izby te sprawy nie byly pozostawione sgdowi indywidualnemu, lecz
staly sie rzecza pewnej «rutyny analitycznej» réwnie dokiadnej, jak np. testy
stosowane do kontroli jakosci zamowionych towaréw (s. 65);* lub wykaz zalet,
jakie winien taczy¢ w swej osobie wynalazca, aby mie¢ powodzenie (s. 69);
lub uwaga, ze organizacja i wyksztatcenie — rzeczy tak wazne, niezbedne —
dazg raczej do ustalania i stereotypowania istniejgcych form i metod, niz do
stwarzania atmosfery pozadanej do tworzenia rzeczy nowych (s. 22); lub ze
wynalazca w dziedzinie biologicznej nic nie pocznie z witalizmem — stano-
wiskiem antynaukowym, ktéremu dotychczas nie udato sie wymysli¢ zadnego
sposobu rzetelnego sprawdzenia swej prawdziwosci.

Niestety wszystkie wymienione tutaj — i nie wymienione — ciekawe zda-
nia tracg bardzo duzo ze swej wartosci z powodu braku naukowego systemu
badawczego, w ktérym dopiero mogtyby znalezé swe wiasciwe miejsce, a wiec
i wartos¢. Nalezatoby chyba juz raz skonczyc¢ z tym filozofowaniem na tematy
tworczosci w ogole, wynalazkoéw za$ w szczegolnosci, bo na tej drodze nie do-
wiemy sie przeciez niczego naprawde nowego i naprawde pozytywnego. Nie-
wiele tez wiecej mowi nam Hatfield w swej ksigzce, niz powiedzieli nam
dwadziescia kilka lat temu 6wczes$ni «heurologowie» niemieccy (ktérych autor,
zdaje sie, nie zna, a szkoda), lub nawet sze$¢dziesigt lat temu pierwszy «filo-
zof techniki» (takze, zdaje sie, autorowi nie znany) Niemiec F. Reuleaux
(ktorego «Kinematyka», w ttumaczeniu francuskim A. Debize’a, zostata wydana
w Paryzu, przez F. Savy’ego, w r. 1877).

Najpowazniejsze moze — bo chociaz czysto praktyczne, to jednak najbar-
dziej jeszcze «naukowe» — sg badania przeprowadzane — gtéwnie w Stanach
Zjednoczonych — przez specjalne komisje przy biurach patentowych zaréwno
jak przez specjalne pisma poswiecone patentownictwu; idzie tam o rozwigza-
nie kwestii praktycznej: jakim warunkom ma odpowiada¢ wynalazek, by mozna
go byto zakwalifikowa¢ do opatentowania, a to jest kwestia rownoznaczna
z zagadnieniem definicji wynalazku, z zagadnieniem wiec teoretycznym, sie-
gajacym samej istoty procesu wynalazczego.

Jezeli chodzi o rzecz najistotniejszg: o mechanizm twoérczosci, to nie masz
innej rady, jak zacza¢ od czysto empirycznego — przednaukowego — badania
wypadkéw konkretnych, tzn. od ontogenezy pojedynczych wynalazkéw i od-
kry¢, wiec od wysledzania narodzin, rozwoju i dojrzewania mysli jednostek
twoérczych — odkrywcoéw i wynalazcow. Jednak stosowany w tych wypad-
kach dotychczas sposéb posredni: szukanie i zbieranie przygodnych Sladéw
uzewnetrznienia kolejnych etapéw mysli i uzupetnianie ich przypuszczeniami
mniej lub wiecej dowcipnymi, nie pozwala oczywiscie odcyfrowaé¢ prawdzi-
wego biegu mysli tworczej, gdyz za wiele jest luk. Bada¢ procesy tworcze
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mozna by byto tylko z materiatem z pierwszej reki, ktérego dostarczy¢ moga
tylko bezposrednie — o ile mozliwe, czynione na gorgco, w kazdym razie nie
po zbyt diugiej przerwie — wypowiedzi samycli twdrcéw o powstaniu i lo-
sach ich pomystow, zaréwno jak o zewnetrznych warunkach i okolicznosciach.

W tym celu nalezatoby zaprowadzi¢ nie praktykowany dotychczas zwyczaj:
aby autorowi': do dziet naukowych, technicznych, artystycznych — skromnych
zaréwno jak genialnych — dotagczali skreslong przez siebie historie tych dziet,
ich biografie. W#tasnie biografia wynalazku technicznego bytaby tatwiejsza niz
czego innego, bo mysl wynalazcy w swych poszczegolnych etapach jak gdyby
krystalizuje sie: wciela sie w rysunki, w modele, stad rézne fazy ewolucji
staja sie lepiej wyodrebnione, wyrazistsze, a sam bieg mysli nie tak gwattowny
jak w utworach naukowych lub artystycznych. Jak taki materiat zbieraé, jak
z niego korzystaé, jak kompensowaé nieodtgczne wady takich wypowiedzi,
o tym obacz Nauka Polska, t. I, s. 498-502, t. VI, s. 136-40, oraz Organon,
t. I, s. 291-4: rubryka «.Leiters to the Editor». Poza tym oczywiscie, ko-
nieczne sg badania, dotyczace uwarunkowania spotecznego owego mechanizmu
twoérczosci, badania historyczne i socjologiczne. To wszystko jest dopiero do

zrobienia.
ANTONI BOLESEAW DOBROWOLSKI

MICHAL WISZNIEWSKI. Charaktery rozuméw ludzkich. Wydat i wste-
pem zaopatrzyt Stefan Szuman. Warszawa 1935. Nakiad Naukowego Towa-
rzystwa Pedagogicznego. S. L + 213 1.

Postepy, jakich dokonata psychologia inteligencji dzieki Binetowi, dopro-
wadzity do stworzenia przez Williama Sterna nowej gatezi psychologii, ktéra
zajeta sie réoznicami jednostek, wchodzacych w zakres tego samego gatunku
odnosnie do jakiej$S jednej wybranej cechy lub zespotu cech psychicznych.
Wyniki, do ktorych dochodzi typologia inteligencji, postugujgca sie metoda
testow, sa jeszcze ciggle stwierdzaniem roéznicy iloSciowej a nie jakosciowej.

Zagadnien tej stosunkowo nowej literatury typologii inteligencji dotyczy
wydana przed stu laty, recenzowana tu ksigzka Wiszniewskiego. Autor nie
postugiwat sie eksperymentalnymi metodami dzisiejszych typologéw, poniewaz
metod owych nie znal jeszcze w czasie pisania swego dzieta (r. 1828), ale ob-
serwowat bacznie ludzi, ktérych znat, wczuwat sie w ich strukture duchowa,

1 Ksigzka ta, wydana ponownie na podstawie Il wydania z r. 1842 zawiera na s. 160-210
thumaczenie trzech rozdziatéw tei samej pracy, rozszerzonej i wydanej przez autora w jezyku

angielskim pod tytutem: «Sketches and Characters or The Natural History of the Human In-
tellects».
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te strukture starat sie odtworzy¢ na podstawie autobiografig, utwordw literac-
kich, dziet filozoficznych i dziet sztuki. Wazny s$rodek, umozliwiajacy mu
klasyfikacje i podziat ludzi na zasadnicze typy umystowe, stanowita termino-
logia psychologiczna zycia codziennego i potocznego jezyka. Te zebrat staran-
nie i niezwykle wnikliwie zanalizowat. Dzieki powyzszym metodom doszedt
do ustalenia typow inteligencji w zaleznosci od ilosciowych roéznic funkcyj
myslowych, od jakos$ciowego indywidualnego sposobu myslenia i wptywu in-
nych funkcyj psychicznych jak pamie¢, uwaga, wyobraznia, wreszcie uczucia,
wola i charakter. Na podstawie owych faktow stwarza sze$¢ zasad klasyfika-
cyjnych, pozwalajacych mu na szczegétowe scharakteryzowanie typow inteli-
gencji. Rozréznia je Wiszniewski, opierajgc sie na zasadzie: 1) réznic iloscio-
wych, 2) réznic, majacych swa przyczyne w sktonnosciach myslowych, 3) réz-
nic, spowodowanych zaleznoscig od innych funkcyj psychicznych, 4) réznic,
wytworzonych dziataniem uczucia i charakteru, 5) réznic, majacych zrodto
w wyksztatceniu i otoczeniu, i 6) réznic, znajdujgcych swoje uzasadnienie
w pogladzie na $wiat, ustalanym przez sktonnosci i nawyki myslenia.

Zasada podziatu na typy nie jest wiec jednolita, gdyz autor za podstawe
bierze raz réznice ilosciowe, innym razem zastanawia si¢ nad réznicami jakos-
ciowymi, w innym wreszcie wypadku $ledzi wptyw pozamyslowycli funkcyj
psychicznych na indywidualny globalny charakter inteligencji.

Stosujgc powyzsze zasady rozrdéznia autor szereg typow inteligencji, ktore
uktada hierarchicznie. Na dole owej drabiny znajdujg sie typy o wyraznych
objawach niedorozwojowych. Cechuje je zanik funkcyj myslowych przy nor-
malnych zmystach i dobrej pamieci. Nastepnie opisuje autor te typy, ktore
podlegajag drobnym wadom, czyli, jak autor moéwi, «przywarom i niedoskona-
tosciom». Tu nalezg wszystkie rozumy, zwane przez autora ptytkimi, metnymi,
ograniczonymi itd. Trzeci szczebel zajmujg ludzie o inteligencji rozsgdkowej
czyli innymi stowy o inteligencji zycia praktycznego. Typ ten ilustruje Wisz-
niewski umystowa biografia Franklina i Lakingtona. Wyzej stojg ludzie
dowcipu. Piagty stopien — to rozum normalny. Wsréd ludzi tego typu roz-
réznia autor szereg podtypow zaleznie od wrodzonych skionnosci, jak zdol-
no$¢ wyciggania najdalszych wnioskéw, doszukiwanie sie najodleglejszych
przyczyn, gtebokos¢ dociekan, rozlegtos¢ zainteresowan, szybkos$¢ myslenia itd.
Dwa najwyzsze szczeble zajmujg ludzie: 1) u ktérych normalny rozum pozo-
staje w zaleznosci od uczucia i wyobrazni i 2) ludzie o najwyzszym stopniu
nasilenia wszystkich funkcyj psychicznych czyli geniusze. Istote geniuszu sta-
nowi harmonijny zespét wszystkich jakosciowych funkcyj psychicznych o naj-
wyzszym nasileniu ilosciowym, przy czym funkcje mys$lowe dominujg nad
innymi. Geniusz jest czym$ wrodzonym a nie nabytym. Wychowanie i wy-
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ksztatcenie moze jedynie przyczyni¢ sie do doskonalenia geniuszu, ale nigdy
go nie stwarza. Geniusze-encyklopedysci nalezg do wyjatkéw, gdyz rzadkoscig
jest idealna harmonia funkcyj psychicznych. Geniusz posiada okreslony Kie-
runek, zdeterminowany charakterem zespotu nie wszystkich, lecz pewnych
tylko funkcyj psychicznych. Inna wiec jest struktura geniuszu poetyckiego,
inna malarskiego itd.

Inteligencja — albo, postugujac sie terminologig Wiszniewskiego, umyst —
jest wyrpadkowa wspoétdziatania wszystkich funkcyj psychicznych, ktérych
jakosciowy charakter jest wrodzony a ilosciowy stopien zalezny w pewnej
mierze od wyksztatcenia i warunkéw zycia. Najgtéwniejszg funkcjg w tym
zespole jest myslenie, rozum. 1| on «ma juz od urodzenia zarodek i granice
przysztej swej rozlegtosci, glebokosci i wysokosci». Przebieg i rezultaty my-
Slenia sg zalezne od wspoétdziatania innych funkcyj myslowych. Owym wspot-
dziataniem rzadzi w pewnych granicach zasada kompensacji. Daje sie to za-
uwazy¢ przy wspotdziataniu myslenia i pamieci. Staba pamie¢ przyczynia sie
do wydoskonalenia myslenia, ktére, potrzebujac ciggle materiatu, taczy go w ta-
kie ogolniejsze zwiazki, by te zawsze byly w pogotowiu. Pamiec¢ taka przy-
czynia sie wiec do rozwinigecia myslenia za pomoca poje¢ ogollnych. Nieko-
rzystnie natomiast wptywa na myslenie pamie¢ zbyt dobrze rozwinieta czyli,
jak sie dzisiaj mowi, specjalnie trwata, wierna i gotowa. Owo ujemne dziata-
nie polega na tym, ze w kazdej chwili nasuwajg sie nam bez wspotudziatu
myslenia cate zwigzki skojarzeniowe, co powoduje zaniedbywanie operacji
myslowej nad uogodlnianiem. Normalnie rozwinieta pamieé¢ najbardziej sprzyja
rozwojowi myslenia, szczegoélnie w zakresie myslenia przyczynowego. Nieco
inaczej na typ inteligencji wptywa uczucie, wyobraznia i charakter. Stabos¢
charakteru uwaza autor za jedng z przyczyn sceptycyzmu.

Nasze myslenie, funkcje rozsadku i dowcipu maja cel praktyczny, zyciowy.
Taki poglad znajduje potwierdzenie w tym, ze najczesciej silnie rozwinietemu
rozsadkowi towarzyszy stabsze myslenie. ~Wszelkie spekulacyjne sktonnosci
naszego myslenia sg, zdaniem autora, nie wrodzone lecz nabyte i rodzg sie
wskutek zajmowania sie naukami abstrakcyjnymi, szczegolnie filozofia.

Interesuje réwniez Wiszniewskiego i typologia narodéw, lecz na szersza
skale nie rozwinat jej w swym dziele.

«Michat Wiszniewski — jak pisze w przedmowie do recenzowanego dzieta
S. Szuman — jest wiasciwym twdrcg typologii inteligencji. «Charaktery rozu-
mow ludzkich» wyprzedzity badania naukowe na tym polu o blisko sto lat».
«Nie majagc w tym zawodzie zadnego przewodnika, zadnych sladow ludzkich —
pisze sam o0 sobie Wiszniewski — sam pierwsza sobie przetorowatem S$ciezke
i zrobitem, na co mnie sta¢ byto} tg ciagle ozywiony i zachecony mysla, iz
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przynajmniej dla przysztego Linneusza rozumow otworzytem nowag droge do
poznania ludzi i co w nich najszlachetniejszego, wiodaca, i przy zakladzinacli

nowej budowy by}em obecng». JAN WEPSIEC

T. I. RAIJNOV. O tipig raznostoronnego ucenogo. SocialistiCeskaja Re-
konstrukcija i Nauka. Moskwa 1934. Zesz. 10. S. 101-27.

Artykut niniejszy jest interesujgcag proba wyjasnienia zjawiska wielostron-
nosci, charakteryzujacej niektérych badaczy. Autor zaczyna od ustalenia pew-
nych konwencyj stownych Uczonym wielostronnym jest dla niego uczony,
ktory, kolejno czy réwnoczesnie, prowadzi prace tworcza w dwoch czy wie-
cej dziedzinach, opracowywanych w danej chwili zazwyczaj przez réznych
specjalistow. Nie bedzie dla autora uczonym wielostronnym Arystoteles czy
Bacon, bo liczne dziedziny, ktére obejmowali, nie byly jeszcze wtedy zrézni-
cowane. Wielostronnych uczonych mozna znalezé w dziejach nauki dopiero
od chwili, gdy nauka rozpadta sie na rézne dziedziny, powierzane réznym lu-
dziom do opracowania. Przy tej koncepcji wielostronnosci i specjalizacji, ktorg
postuguje sie autor, uczony wielostronny nie przeciwstawia sie specjaliscie.
Jest on bowiem takze specjalista, tylko w wiecej niz jednej dziedzinie.

Mozna by mniemaé na pierwszy rzut oka, ze wielostronno$¢ zwiazana jest
ze stopniem uzdolnienia. Ewentualno$¢ te autor uchyla. Uczeni skali, ktorej
nikt nie zawahatby sie zaliczy¢ do najwyzszej, bywali wszak jednostronni,
rownoczesnie wielostronno$¢ charakteryzowata nieraz uczonych drugorzednych.

“Wyijasnianie wielostronnosci przez specyficzna jakos$¢ uzdolnienia tez nie
zaspokaja autora. Sprawa wielostronnosci wydaje mu sie skomplikowana
i wyjasnienie jej wylacznie na drodze psychologicznej—niemozliwe. Wy-
czerpujace jej osSwietlenie wymagatoby, jego zdaniem, uwzglednienia przynaj-
mniej dwoch jeszcze rodzajow czynnikéw, ktore tu w gre wchodzi¢ moga:
1) warunkéw spotecznych, w ktérych pracuje dany uczony, i 2) wiasciwosci
samej nauki.

Jezeli idzie o warunki spoteczne, autor cytuje przykiady uczonych, kt6-
rych rozwdj pozostawat w zaleznosci od rozwoju przemystu kapitalistycznego.
Ustroj kapitalistyczny sprzyjat, zdaniem autora, popieraniu specjalizacji, a jej
wybor pozostawiat na ogét przypadkowi, ktéry w spoteczenstwie nie prowa-
dzacym gospodarki planowej grat w ogéle bardzo znaczng role. Taki «kapita-
listyczny przypadek» wptynat na wielostronnos¢ Pasteura, ktérego odciggnat
od krystalografii ku bakteriologii przemyst browarniczy, zwracajac sie do
niego z konkretng trudnoscig do rozstrzygniecia. Ze spotecznych czynnikow,
ktére moga skiania¢ uczonego do przyswojenia sobie nowej specjalnosci, na-
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lezy takze wymieni¢ np. konieczno$¢ zarobkowania czy pogon za uznaniem
ze strony S$rodowiska, ktore czasem jedna, kiedy indziej innag specjalno$¢ otacza
szczeg6lnym powazaniem. Tyle mniej wiecej o wzmiankowanych czynnikach
socjologicznych, o ktérych autor skadingd mowi najmniej jasno.

Na wielostronno$¢ uczonych wptywa takze, jak byto wspomniane, budowa
samej nauki. Systematyczny zwigzek wszystkich gatezi nauki pozwala metody
i pojecia wypracowane w jednej dziedzinie stosowa¢ w innych dziedzinach.
W ten sposOb stat sie wielostronnym uczonym Marks, ktérego teorie znalazty
zastosowanie w filozofii, historii, ekonomii politycznej czy socjologii. Dzieki
temu organicznemu zwiazkowi réznych dziedzin nauki moégt sta¢ sie uczo-
nym wielostronnym Michelson, ktérego metody i przyrzady znalazty szerokie
zastosowanie poza optyka, dla ktérej pierwotnie byly budowane.

Do wielostronnosci zmuszajg wreszcie badaczy zagadnienia ztozone, ktére
muszg by¢ atakowane od strony réznych dziedzin. Na takie zagadnienia zto-
zone natrafia kto$, kto opracowuje pewne przedmioty monograficznie, kto np.
konstruuje monografie stofnca czy Sahary. Z takimi ztozonymi sprawami musi
sie pora¢ inzynier czy lekarz stojagcy wobec jedynych w swoim rodzaju, jed-
nostkowych zadan.

Zbadanie czynnikéw psychologicznych, wplywajgcych na wielostronnosc,
nalezy, zdaniem autora, dopiero do przysztosci. Poczytywanie kazdego tgczenia
dwéch réznych dziedzin za wyraz korelacji psychicznej (Diese) oraz szukanie
pewnych «optymalnych rodzajow zwigzkéw» na podstawie statystyki wydaje
sie autorowi naiwne. Powierzchowne sg takze obserwacje Ostwalda, wigzacego
wielostronno$¢ z przynaleznoscig do romantycznego, a jednostronnos$¢ z przy-
naleznoscia do klasycznego typu badacza.

Jedna hipoteza psychologiczna wydaje sie autorowi prawdopodobna. Jest
nig mianowicie hipoteza, ze w psychice wielostronnego uczonego mozna do-
szukac sie jakiego$ czynnika, ktory jednoczy jego prace w réznych dziedzi-
nach. Bywat nim czesto jaki$ dominujacy punkt widzenia, jak mechanistyczny
punkt widzenia, ktéry wszedzie wnosit do swoich prac R. Hooke, albo fizyczny
punkt widzenia, ktéremu zawsze pozostawat wiemy Helmholtz.

Artykut zamykajg rozwazania, dotyczace roli wielostronnych uczonych
w spoteczenstwie kapitalistycznym (warunki, panujgce w tej sprawie w Rosji
Sowieckiej, autor zamierza rozwazy¢ kiedys oddzielnie). Zdaniem autora, uczeni
wielostronni przyczyniaja sie do korygowania tych wad, ktére wigzg sie z nad-
miernym rozproszkowaniem nauki. Dzieki nim pewne pomysty, osiggane na
jednym polu, wsaczajg sie w inne dziedziny mysli, co podkresla zasadnicza
jednos$¢ nauki — jednos$¢, ktérej uczony wielostronny jest witasnie najlepszym
reprezentantem.
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Pewne swoje obserwacje, np. obserwacje, dotyczace procentu uczonych
wielostronnych posréd ogétu uczonych, wzrostu czy obnizania sie tego pro-
centu w XVII, XVIII i XIX w., autor opierat na danych statystycznych,
wzietych ze spisdw uczonych' takich jak spisy Khrsclinera czy Poggendorffa.
Fragmentaryczno$¢ tych danych nastraja czytelnika nieufnie do osiggnietych
przez autora cyfr. Ale te rezultaty cyfrowe nie majg dla jego ogolnych roz-
wazan wiegkszego znaczenia. Totez pozwoliliSmy sobie je poming¢, jako naj-
mniej istotng i mocng strone tego na og6t dobrego artykutu.

JEAN FIOLLE. Scientisme et Science. Deuxiéme édition. Paris 1936.
Mercure de France. S. 265.

Szybki postep techniczny, jaki dokonywa sie ustawicznie dzieki nie-
zwyktemu rozwojowi nauk fizycznych, doprowadzit do supremacji nauki
w réznych dziedzinach kultur}' ludzkiej. Supremacji tej towarzyszy z jednej
strony gteboka wiara w mozliwos$¢ wyjasnienia wszelkich zjawisk i przeobra-
zenia do gruntu warunkow zycia ludzkiego, z drugiej niemniej silna obawa
zachwiania réwnowagi duchowej i moralnej cztowieka. Jedni mysliciele wspot-
czes$ni taczg wielkie nadzieje z rozwojem nauki i postepem technicznym, dru-
dzy $ledzg z niepokojem przemiany, zachodzace pod wptywem ideologii nau-
kowej w spoteczenstwach ludzkich. Echo tych obaw daje sie wyczué takze
w ksiazce Fiolle’a.

Ksigzka ta nie posiada atoli charakteru czysto naukowego; zawiera ona ra-
czej rozwazania publicysty, ktory, zastanawiajac sie nad rodzajem przemian
kulturalnych obecnej doby i ich kierunkowoscia, wysnuwa z nich pewne
wnioski o przysztosci nauki i niebezpieczenstwach jej grozacych. Ponadto
pragnie on ostrzec przed zbyt przesadnymi nadziejami, jakie zywig niektorzy
entuzjasci nauki, i wskazuje jej granice, ktérych neoscientyzm nie dostrzega.
Teza, ktorej broni Fiolle, jest jasna i wyrazna: Nie nauke czyni¢ nalezy od-
powiedzialng za 6w kult przesadny, ktdrego ona jest przedmiotem, za owag
«religie nauki», jaka sie szerzy w spoteczenstwach Zachodu. Jesli nauka zdo-
byta sobie tak silng pozycje w Swiecie ludzkim, to dlatego, ze wyczerpata sie
mysl religijna i metafizyczna Zachodu, a cztowiek pozbawiony pokarmu du-
chowego, owego niezbednego pierwiastka dla swego zycia, w nauce wiasnie
szuka¢ go musiat. Totez Fiolle nie odmawia nauce prawa do badania wszel-
kiej rzeczywistosci; wbrew za$ tym, ktorzy z powodu obecnego kryzysu eko-
nomicznego zbyt pochopnie sgdzg o bankructwie nauki, zaznacza, iz wiekszosé
naszych kitopotow i nieszcze$¢ ma swoje przyczyny w has samych, w naszej
nieudolnosci organizacyjnej, w naszej chciwosci i egoizmie. Nie sgadzi on row-
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niez, by maszynizm, ktOry $cigga na siebie najwieksze ataki, mozna byto oba-
li¢ bez zniszczenia nauki 1 uniemozliwienia jej dalszego rozwoju, a tego nikt
chyba nie pragnie; bronigc jednakze nauki i wykazujac, jak silne sg pierwiastki
jej zywotnosci, Fiolle nie chce oszczedza¢ scientyzmu. Uwaza on, ze scien-
tyzm, bedacy wiarg w wszechpotege nauki, w jej dobro¢ i wyzszo$¢ nad innymi
formami wiedzy ludzkiej, nie tylko przekracza granice, poniewaz rosci sobie pre-
tensje do zastgpienia religii i metafizyki, ale nie jest wolny od przesadéw,
ktore sta¢ sie moga powazng przeszkodg w rozwoju nauki. Awutor przyznaje,
ze nauka zmarniataby, gdyby w warunkach, w jakich toczy sie zycie wspot-
czesne, zostata nagte pozbawiona pasji i gorgcosci jej pracownikéw i zwolen-
nikobw. Nauka bowiem czy tez idea, jaka majg o niej jednostki i spoteczen-
stwa, stata sie dzi§ pewnym ogniskiem zycia duchowego, jakkolwiek w swojej
tresci ograniczonego. Niepokoi go atoli bezwzgledne przeciwienstwo, jakie do-
strzega pomiedzy duchem nauki a czystg duchowoscig, majaca swoje zrodio
w uniesieniach religijnych i w twaorczosci poetyckiej i artystycznej. Przeci-
wienstwo to ma duze szanse do utrzymania sie i pogiebienia dzieki entuzjaz-
mowi, jaki wywotuje nauka w szerokich masach spotecznych, i wrogiej ich
postawie wzgledem wszystkiego, co jest dla nich niedostepne i niezrozumiate.

Nowy humanizm, oparty na masach, stanowi, zdaniem autora, solidarnag
tacznosé socjalizmu, humanitaryzmu i scientyzmu. Przyszto$¢ nauki, ktérej roz-
woj dotychczasowy szedt w parze z ewolucjg polityczng spoteczenstw euro-
pejskich, jest zwigzana Scisle z owg wiasnie ewolucja. Awutor przypuszcza, ze
rzady proletariatu sprzyja¢ beda, przynajmniej w zasadzie, postepowi nauk,
poniewaz takie wiasciwosci nauki obiektywnej, jak usuniecie z niej wszelkiej
tajemnicy, odwotywanie sie do $wiadectwa zmystébw i rozumu, wartos¢ zy-
ciowa jej zastosowan praktycznych, mozliwos¢ udostepnienia masom jej zdo-
byczy, rozpowszechniaja i utrwalajg kult nauki, a budzg nieche¢ do sztuk
pieknych, niedostepnych dla ttumu, tajemniczych i arystokratycznych, nie
znajdujacych bezposredniego zastosowania do potrzeb ludzkich. Wydaje sieg,
ze autor przesadza, méwigc o wrogim stosunku ttumu do poczynan artystycz-
nych i niepotrzebnie sie obawia ich ostabienia i zejscia na plan dalszy. Bo
jesli istotnie nawet szerokie masy ludowe nie majg zrozumienia tworczosci li-
terackiej czy artystycznej, to chyba tylko dlatego, ze dotad w matej jedynie
mierze mogty one bra¢ w niej udziat, podobnie jak niewielu tez wydawaty
one z siebie pracownikéw naukowych. Totez waznym postulatem wycho-
wawczym jest rozszerzanie wsrod mas ludowych kultury artystycznej i lite-
rackiej, a obowigzkiem polityki spotecznej — popieranie samorzutnej twor-
czosci ludu w tych dziedzinach i stwarzanie dla niej odpowiednich warun-
kéw. Wiekszg stusznos¢ ma autor, gdy, podnoszac wspo6lnos¢é tendencyj
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scientyzmu i mas spotecznych, okazuje, jakie w tym Kkryja sie niebezpieczen-
stwa dla samej nauki. Oto mistyka scientyzmu rozkwita nadmiernie, gdy
sprzyja namietnosciom politycznym mas, a nawet sprowadza wypaczenie mysli
naukowej (pojecie rasy w Niemczech hitlerowskich), polityka za$, patrzac nie-
chetnie na niezalezno$¢ nauki i nieproduktywnos$¢ jej badan abstrakcyjnych,
domaga sie od niej pracy dla swych celdéw i narzuca sie uczonym natarczywa
swa opieka. Niebezpieczeristwom tym sprosta¢ moze tylko solidarno$¢ uczo-
nych, dotrzymujgca wiernosci duchowi nauki, jej obiektywnosci i bezintere-
SOWNOSCi.

Dalszych niebezpieczenstw dla mysli naukowej i dla samej nauk: doszu-
kuje sie autor: a) w zbytnim rozdrobnieniu badan, utrudniajacym stworzenie
nalezytej syntezy ich wynikéw i powodujacym pewien rozdzwiek pomiedzy
wiedzg obiektywna, ciasng i ograniczong w swej specjalnosci a duchem praw-
dziwej kultury, b) w ptaskim materializmie, ktory sie szerzy z powodu prze-
sadnego ubodstwienia technicyzmu, c) w przesycie wiedzy i wyjatowieniu dusz
ludzkich, pozbawionych przezy¢ bardziej zywych, petnych i trwatych, jakich
nauka dac¢ nie moze (s. 107). Jednostronny rozwoéj kultury naukowej, absorbuja-
cej na swojg korzys¢ wysitki duchowe cztowieka, ktére on dawniej poswiecat
pracy myslowej i artystycznej, burzy jego rownowage wewnetrzng, albowiem
nauka oddziatywa jedyme na te strony duszy, ktére odpowiadajg potrzebom
materialnym i rozumowi, nie wptywa natomiast na wrazliwos$¢, na wzruszenia
estetyczne, na pobudki moralne, nie siega do gtebi osobowosci ludzkiej; nauka
jest zbyt mato ludzka, by zmieni¢ mogta zupetnie cztowieka.

Autor nie zaprzecza, ze bezinteresowno$¢ badan naukowych rozwija i do-
skonali wewnetrznie tych, ktorzy sie im oddajg, utrzymuje jednakze, iz nie
ma to zadnego znaczenia dla podniesienia moralnosci ttumu, ktéry od nauki
domaga sie jedynie korzysci materialnych. Trudno na te wywody autora zgo-
dzi¢ sie catkowicie. Faktem jest bowiem, ze nauka usuwa przesady, podcina
tatwowiernos¢, uczy krytycyzmu, kaze wszelkie nasze mniemania i wierzenia
poddawaé¢ kontroli rozumowej, a to wszystko, jak sama réwniez mozliwosc
naukowego odrézniania prawdy od fatszu, pewnosci od nieuzasadnionego przy-
puszczenia, pozwala cztowiekowi unikngé wielu nieopatrznych sadéw i dziatan
takze w dziedzinie moralnej. 1 jesli moralnos¢ ttumu nie podnosi sie, to nie
dlatego, ze nauka pod tym wzgledem nic wskdéra¢ nie moze, ale dlatego witasnie
(cho¢ moze nie wylgcznie), ze stoi on wcigz jeszcze z dala od prawdziwej kul-
tury naukowej i przyswaja sobie tylko jej zdobycze techniczne, nie wyzbywa
sie natomiast wcale swych przesadéw i zabobondéw, podtrzymujacych jego na-
mietnosci, od ktoérych nie uwolnityby go réwniez przezycia artystyczne. Nie-
watpliwie postep moralny cztowieka wymaga wytrwatego wysitku osobistego,
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ale do wysitku tego zdolna jest tylko ta jednostka, ktéra wartosci obiektywne
i rzeczowe wyzej stawia nad cele subiektywne, ciasne i ograniczone. | dla tych
celow obiektywnych nalezy szerokie masy spoteczne pozyskac¢, a do tego po-
moc moze niemniej dobrze nauka, niz poezja, sztuka czy filozofia.

Totez jakkolwiek trzeba przyznac stusznos$¢ autorowi, gdy, krytykujac zbyt
przesadne pretensje scientyzmu, wykazuje, iz nauka wyjasni¢ moze wprawdzie
istote piekna, tajemnice jego powstania i oddziatywania na ludzi, ale nie po-
trafi urzeczywistni¢ warunkéw wewnetrznych twoérczosci artystycznej, trudno
jednak zgodzi¢ sie z jego pogladami na metafizyke, trudno zrozumie¢, dlaczego
nauka nie mogtaby zastapi¢ metafizyki podmiotowej i dogmatycznej. Autor,
idgc za R. Gu¢nonem, czyni przedmiotem metafizyki zasady powszechne i nie-
zmienne, dostepne dla nas przy pomocy koncentracji wewnetrznej w poznaniu
bezposrednim, nie dajace sie wyjasni¢ ani przez obserwacje ani przez rozum,
tajemnice Absolutu, sity i przejawy aktywnosci obce zupetnie duchowi nauki,
a ten jego irracjonalizm musza odrzuci¢ ci nawet, ktdrzy, podobnie jak on,
pragneliby w imie prawdziwego humanizmu ratowac¢ wartosci religijne i ar-

tystyczne, zagrozone przez «zaborczos$¢» scientyzmu. LUUW
. J

THE FRUSTRATION OF SCIENCE. London 1935. George Allen and
Unwin Ltd. S. 144. Foreword — FREDERICK SODDY. l. Science and Agriculture —
SIR DANIEL HALL. Il. Aviation —J. G. CROWTHER. Ill. Science and Industry —
J. D. BERNAL. IV. Medicine — V. H. MOTTRAM. V. The Invention qf Sterility —
ENID CHARLES. VI. Bacterial Warfare — P. A. GORER. VII. The Frustration of
Science —P. M. S. BLACKETT.

Pod znamiennym tytutem «Udaremnienie nauki» szereg angielskich badaczy
dowodzi, ze rozwdj nauk na skutek wadliwego systemu ekonomiczno-spotecz-
nego badz ulegt zahamowaniu, badz zostat skierowany na tory, zagrazajace
istnieniu spoteczenstw. Wyraz science oznacza przy tym nauki przyrodniczo-
fizykalne, i to nie w ich postaci czystej, lecz stosowanej. Zahamowanie stoso-
wania tych nauk jest przedstawione jako réwnoznaczne z ich upadkiem, a cof-
niecie lub ograniczenie funduszéw naukowych przez przemyst— jako unie-
mozliwienie ich postepu. Z jednej strony stanowisko takie czynig zrozumiatym
liczby, przedstawiajgce stosunek funduszow, dawanych dotad w Anglii na cele
naukowe przez przemyst, do funduszow, ktérymi rozporzadzaty uniwersytety.
Z drugiej strony jest ono wyrazem praktycznej anglosaskiej postawy, ktora
nie widzi celowosci w uprawianiu nauk, nie majacych przysztosci spotecznej.
Ksigzka ta jest réwniez przejawem spotecznego sumienia uczonych, dla kt6-
rych nie jest rzeczg obojetng, do jakich celéw bywa uzywana ich praca, i kto-
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rzy jako specjalisci widzg lepiej, niz laicy, blisko$¢ katastrofy w wielu dzie-
dzinach. Uczeni ci sg przy tym przekonani, ze wiasnie oparcie sie silniejsze
na nauce i jej odkryciach moze zaradzi¢ ztu, i podajg racjonalizacje jako re-
medium spoteczne.

W rolnictwie masowe niszczenie ptodow i powrét do prymitywnych spo-
sobéw uprawy wynika nie z braku potrzeb konsumpcyjnych ludzkosci, lecz
z wadliwego systemu gospodarczego. Racjonalizacja w tej dziedzinie wyma-
gataby zasadniczej reformy ustroju.

Co do lotnictwa, oddanie go przede wszystkim na ustugi wojskowosci nie
przyczynito sie do postepu techniki, pomimo olbrzymich sum, przeznaczonych
na ten cel. Kilka lat lotnictwa cywilnego, opartego na bez poréwnania mniej-
szych $Srodkach materialnych, posuneto rozwdj techniczny ogromnie naprzod.
Mozliwosci w tej dziedzinie sg zupeinie nie wyzyskane.

Artykut J. D. Bernala «Nauka a przemyst» roztacza przed czytelnikiem
wprost fantastyczne mozliwosci zmian w wygladzie $wiata. Autor twierdzi, ze
przemyst w w. XI1X w bardzo nieznacznym stopniu korzystat z odkry¢ nauko-
wych. Z drugiej strony odkrycia naukowe w. XX jak zdobycie nowych Zrédet
energii, fatwa jej przenosnos$¢, syntetyczne otrzymywanie rozmaitych surow-
cow, wynalezienie lekkich metali i tatwych technik ich obrobki przedstawia
zgota konkretne mozliwosci zupetnej przemiany charakteru naszej cywilizacji.
Istniejgce wszakze gatezie przemystu przeciwstawiajg sie realizacji tych mozli-
wosci ze wzgledu na obecny system ekonomiczny, oparty na zysku.

Podobne rozwazania na temat medycyny podaje prof. Mottram, Dotych-
czasowy system studidw medycznych, nie dajagcy lekarzom metody pracy na-
ukowej, niedemokratycznos$¢ tych studiéw, trudnosci doksztatcania sie nauko-
wego wolno praktykujgcych lekarzy, odciecie instytutow badan medycznych
od Swiata lekarskiego przy ich jednoczesnych zwigzkach z firmami handlo-
wymi—wszystko to powoduje rozbrat lecznictwa z postepem nauki. Pro-
filaktyke znéw uniemozliwia wadliwa organizacja spoteczernstwa, nie dajgca
szerokim masom prymitywnych srodkéw utrzymania.

Znamienny jest artykut Enid Charles — «Wynalezienie jatowo6sci». Autorka
(daleka od pogladéw konserwatywnych) sygnalizuje fakt depopulacji Anglii.
Chociaz absolutne liczby wykazuja przyrost, system statystyczny Kuczynskiego,
obrazujacy istotny stan rzeczy z punktu widzenia biologicznego, wskazuje na
silng regresje urodzin. Jesliby byto zachowane jej obecne nasilenie, ludnosé
Anglii za lat 200 wynositaby mniej niz 6 milionéw. Ot6z ostatnie czasy zna-
mionujg wielkie postepy w dziedzinie biologii i eugeniki, dajagc cztowiekowi
moznos$¢ nie tylko ujemnej, ale i dodatniej interwencji w dziedzinie ptodnosci.
Nie nauke nalezy wini¢ za to, ze wiadomosci te sg stosowane przez og6t w Kie-
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runku sprzecznym z interesem spoteczenhstwa. Autorka przypisuje wine syste-
mowi gospodarczemu, ktory faworyzuje bezdzietnych. System oparty na zysku
nie bedzie potrafit zaradzi¢ grozacemu ztu.

Artykut o wojnie bakteriologicznej przedstawia warunki, w jakich jej pro-
wadzenie wydaje sie prawdopodobne. Truizm, ze wynalazki i odkrycia naukowe
moga by¢ uzyte zaréwno dla dobra jak i na szkode spoteczenstw, prowadzi
autora artykutu znéw do wniosku o0 potrzebie przemiany ustroju. -«Nawet
sztuka leczenia staje sie bronig o dwu ostrzach. Jezeli radykalna reorganizacja
spoteczenstwa nie uczyni niemozliwym naduzywanie takich odkry¢, to pra-
cownik naukowy, oglaszajagcy nowag szczepionke lub znajdujacy wyjasnienie
jakiego$ ciemnego zagadnienia w lecznictwie, nie bedzie na przysztos¢ witany
jako dobroczynca ludzkosci. Postawig mu zarzut, ze zdradza wiadomosci, mo-
gace sie przystuzy¢ potedze nieprzyjacielskiej».

Ostatni artykut, ktory dat tytut catemu zbiorowi, jest juz wyraznym wy-
ktadem stanowiska kolektywistycznego. Tylko w ustroju kolektywistycznym
widzi autor przysztos¢ dla nauk. Faszyzm (i hitleryzm), ktérego poczatki spo-
strzega autor w wielu krajach, uwaza za ustrdj z zasady wrogi postepowi nauki,
gdyz, popierajac klasy Srednie, popiera wsteczne metody produkcji.

We wszystkich artykutach zbioru «Frustration of Science» znajdujemy jako
wspolne elementy: stwierdzenie zahamowania tworczych sit nauk przy roz-
roscie ich zastosowan destrukcyjnych; wskazywanie ogromnych i zupetnie
konkretnych $rodkéw, jakie posiada nauka wspoétczesna do rozwiniecia ogolnej
pomysinosci; przekonanie, ze nauka nie zrealizuje tych btogostawionych mo-
zliwosci w obecnym ustroju.

Bez wzgledu na to, czy kto przyjmuje, czy nie kolektywistyczne konsek-
wencje, wyciggane z tych rozwazan przez niektorych wspétautoréw ksigzki,
zawarta w niej analiza stanu rzeczowego jest godna poznania, gdyz uwidacznia
rozliczne zwiagzki, jakie lgcza nauke z palgcymi zagadnieniami spotecznymi, na
ktére badacze nie mogg zamyka¢ oczu, chocby lezaty one poza ich specjal-
noscia. JERZY SI1WECKI

LANCELOT HOGBEN. The Retreat from Reasori. (Conway Memorial
Lecture). London 1936. Wattsand Co. S. X + 83. Przedmowa Juliana Huxley’a.

Dla uczczenia pamieci Dra Mor.cure Conway rozpoczeto w r. 1908 towa-
rzystwo South Place Ethical Society w Londynie cykl odczytéw, ktére odby-
wajg sie raz do roku i bywajg potem publikowane. Celem projektodawcow
byto «popieranie sprawy wolnosci spotecznej, politycznej i religijnej». Ostat-
nim z wygtoszonych dotad byt odczyt prof. Lancelota Hogbena, autora szeregu

Nauka Polska, t. XXIL. 20
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prac z zakresu biologii. Odczyt, zdradzajacy radykalne stanowisko ideowe
autora, polemizuje ostro i dowcipnie na wszystkie strony: wystepuje przeciw
ideatowi «czystosci» nauki, atakuje dosadnymi wyrazami hitleryzm, wysSmiewa
liberalng ekonomie i tradycyjne wychowanie w Anglii, krytykuje marksizm.

«Ucieczkg od rozumu» nazywa Hogben postawe wspotczesnej miodziezy,
zwihaszcza w krajach faszystowskich, przede wszystkim zas w Trzeciej Rzeszy.
Apoteoza czynu i gwattu, odwrdcenie sie od nauki i stracenie wiary w jej
mozliwosci praktyczne maja swoja przyczyne, zdaniem Hogbena, w tym, ze
poprzednie, liberalne pokolenie politykdéw i ekonomistow nie umiato wiasci-
wie mysle¢ naukowo. Po drugie, pokolenie to wyznawato bledny, zdaniem
autora, ideat «czystosci» nauki, gdy «wielkim celem zycia jest nie wiedza,
lecz zycie» (Th. Henry Huxley). Pewna «tendencyjnos$c¢», fakt, ze uczony be-
dzie zarazem cztowiekiem dazacym do zmian spotecznych, moze jedynie po-
moc w jego pracy naukowej. | tak ekonomia nie moze by¢ odseparowana od
zycia, a zatem i od innych nauk, mianowicie od nauk o $cistej metodzie. Nie
moze sie opiera¢ na jakichs wiasnych apriorycznych zatozeniach, lecz na wy-
nikach biologii, medycyny i psychologii; nie na abstrakcyjnych koncepcjach
zysku i wartosci, lecz na poznaniu istotnych potrzeb cztowieka jako gatunku
i zespotdbw ludzkich, potrzeb, ktére mozna pozna¢ jedynie przez doswiad-
czenie i eksperyment. Opieranie sie na faktach, dajgcych sie mierzy¢ i ujmo-
wac statystycznie, stanowi dla Hogbena istote racjonalizmu. Z tego stanowiska
krytykuje on dogmatyzm marksizmu, ktéry sie pomylit, liczac na wzrost nie-
nawisci klasowej; hasto to juz nie dziata na szerokie masy tzw. salariatu (tj.
ludzi zyjacych z ptac), na ktérym musi sie oprze¢ kazda zdrowa reforma spo-
teczna; pomylit sie réwniez co do miedzynarodowej solidarnosci proletariatu.
Hogben wyznaje ekonomiczny nacjonalizm, opierajac sie na ostatnich odkry-
ciach biologicznych i chemicznych (surowce syntetyczne, przystosowywanie
hodowli do r6znych warunkéw). Odkrycia te uniezalezniaja rézne kraje od
siebie. Technologia mechanistyczna, zwigzana ze skupieniami energii, stwo-
rzyta urbanistyczna, niezdrowa cywilizacje X1X wieku. Technologia biologiczna
i moznos$¢ przenoszenia energii wytworzy w w. XX zdrowszg forme wspotzycia
ludzi. Na to, aby udostepni¢ nauce rozwiniecie jej wielkich mozliwosci, trzeba
nie tylko da¢ wiecej wychowania fachowego, ale trzeba roéwniez stworzyc¢
szersze horyzonty w umystach politykéw. Tylko Scista wspotpraca naukowca,
technika i polityka moze przemieni¢ $wiat. Dlatego tez Hogben podaje wy-
tyczne nowego wychowania. Wychowanie technikéw musi by¢ bardziej huma-
nistyczne, wychowanie przysztych politykéw musi uwzglednia¢ wiecej mate-
matyki, fizyki a zwlaszcza biologii w ich zastosowaniu codziennym. Przy tym
wychowanie humanistyczne, np. wychowanie przez historie, musi na kazdym
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kroku wskazywaé na wptyw nauk na zycie w réznych jego dziedzinach. Hog-
ben rozumie nauke jako co$ bardzo konkretnego, zwigzanego z codziennymi
potrzebami cztowieka. Liczenie sie w nauce, w wychowaniu, w zyciu spotecz-
nym z tymi konkretnymi potrzebami nazywa Hogben naukowym humanizmem
(scientific humanism).

Postawa Hogbena jest optymistyczna. Stwierdzajac, iz zyjemy na progu
wieku obfitosci, wzywa do usuniecia przeszkéd na jej drodze. Dlatego tez
walczy z ekonomig tradycyjng, ktdéra dobrobyt utozsamia z ograniczeniem
0golnej sumy bogactw. Wzywa Labour Party do podania konkretnego pro-
gramu naukowej przebudowy spotecznej wraz ze stopniowym likwidowaniem
wstecznych gatezi przemystu. Daje wytyczne dla nowoczesnego instytutu ba-
dan spotecznych. Stanowisko polityczno-gospodarcze Hogbena mozna okreslic¢
jako pewien rodzaj kolektywizmu nacjonalistycznego.

Wsréd wielu subiektywnych elementéw w ksigzce Hogbena widzimy przy-
ktad szerszego zjawiska: uswiadamiania sobie przez naukowcow spotecznego
dynamizmu, zawartego w nauce, oraz wzmagana Sie poczucia odpowiedzial-
nosci spotecznej badaczy, odpowiedzialnosci, ktéra przejawita sie w tym wy-
padku jako daleko idgca ambicja, wyrazona w imieniu nauk przyrodniczych,
do odegrania wielkiej roli w przebudowie Swiata. JERZY SIWECKI

THEODOR LITT. Philosophie und Zeitgeist. 2. Auflage. Wissenschaft
und Zeitgeist 1. Lipsk (1935). F. Meiner. S. 61.

Ksigzeczka bardzo warta przeczytania z wielu wzgledéw. Tytut w petni
zrozumiaty tylko w niemieckim jezyku, bo nalezy do niemieckiej tradycji.
Juz Faust Goethego filozofuje o «duchu czaséw» i to z niedowierzaniem:

«Was lhr den Geist der Zeiten heisst,
Das ist im Grund der Herren eigener Geist,
In dem die Zeiten sich bespiegeln».

Tak czy inaczej, jest niewatpliwie co$, czym zyje chwila biezaca, sg jej potrzeby,
dazenia, trudy, i sg tez przedmioty odlegte, ogdlne, od tych trosk chwilowych
oderwane. | dramatis personne naszego rozwazania predko stajg na scenie.
To nie kto inny, jak narodowy socjalizm podnosi przeciw filozofii zarzut, ze
ona stroni od wielkich zadan biezacej chwili, ze udziatu nie bierze w walkach
i wysitkach swego narodu. To oskarzenie brzmi troche prostacko i naiwnie,
zwhaszcza, ze nie jest skierowane przeciw jakim$ domniemanym dyletantom,
mitosnikom zabaw umystowych, lecz przeciw temu, co byto w Niemczech fi-
lozofig w najpetniejszym znaczeniu, przeciwko tradycji wielkiego idealizmu.
W poprzednim pokoleniu Windetband pisat o tymze periodzie historii, ze
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geniusz Napoleona zatamat sie w starciu z kategorycznym imperatywem Kanta,
z patriotyzmem fielitowskici) Méw do narodu niemieckiego. Byta wtedy lepsza
znajomosc¢ filozofii i glebsze zrozumienie przesztosci.

Ale jesli zarzut wydaje sie raczej zdawkowy, nie mozna tego samego po-
wiedzie¢ o odpowiedzi, ktéra jest opracowana az nadto gruntownie i porusza
potezny myslowy aparat. Co za$ jestrzecza nowa, a przynajmniej przed niewielu
jeszcze laty zgota niestychang, to ze jako typ mysli umiejetnej, jako najpew-
niejsze zrédto poprawnej jej wyktadni jest przyjeta bez dyskusji filozofia
Hegla. Na kilkudziesieciu stronach, ktére sg rozszerzonym odczytem, z praw-
dziwag znajomoscig przedmiotu ttumaczy i wykazuje autor, jak sie u wielkiego
mysliciela uktada stosunek pomiedzy pierwiastkami chwilowosci a walorami
niezmiennymi.

Autor trafnie zauwazyt, ze w Heglu zachodzg oba pierwiastki, zaréwno
wiekuisty, jak aktualny, zaréwno zasadniczy, jak realistyczny. Najsilniej, naj-
bezwzgledniej moze uwydatnia sie ten ostatni w przedmowie do filozofii
prawa. «Co sie tyczy jednostki, to jest ona i tak dzieckiem swego czasu; tak
tez ifilozofia jest swoim czasem uchwyconym w mysli», powiada tam Hegel.
Ten sam filozof powie na innym miejscu: «Filozofia zamierza pozna¢ to, co
jest niezmienne, wiekuiste, co jest samo w sobie; celem jej jest prawda».

O tym wiec, by Hegel nakazywat filozofii nalamywanie sie¢ do ducha swego
czasu, by zalecat jej niespokojne nastuchiwanie, gdzie co w danej chwili sige
odzywa, o tym nie moze by¢é mowy. Jezeli nawet zachodzi tu pewna sprzecz-
nos¢ w mysli czy tylko w formutach Hegla, to nie bedzie to pierwsza ani
ostatnia, ktéra rozwigze wielki mistrz w pokonywaniu przeciwienstw. Autor
z duzg znajomoscig rzeczy odwotuje sie do szeregu podstawowych koncepcyj
filozofa, by mozliwe w tym wzgledzie nieporozumienia usungc.

Przede wszystkim o to chodzi, by ustali¢, co oznacza dla Elegia «uchwyce-
nie w mysli» swojego czasu. Czy to mysl ma sie podda¢ zmiennym nastrojom
chwili,-czy raczej to, co chwila niesie, ma zosta¢ zmierzone miarg wartosci
trwatych i niezmiennych. U Hegla tylko ta ostatnia koncepcja jest dopu-
szczalna, a znajduje wielokrotne potwierdzenie. Czy bedzie mowa o stosunku
mysli do tego, co bezposrednio jest dane, czy istoty do objawu, czy ogoélnosci
do tego, co szczegdtowe, czy filozofii do systeméw filozoficznych i do jej wia-
snej historii, czy wreszcie filozofii do ducha czasu — wszedzie chodzi o przy-
wroécenie roéwnowagi w S$wiadomosci cztowieka. Rownowaga ta zostaje za-
chwiana przez nacisk zewnetrznych zdarzen i wrazen, nacechowanych przypad-
kowoscig. One sie muszg w gtebszych warstwach mysli odbi¢ niejako i prze-
tamaé, w zetknieciu z najwyzszymi przedmiotami wiedzy zmierzy¢, aby
nabra¢ petnego swego znaczenia. Panuje tu doskonata wzajemnos¢, ktoérej nie
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mozna ani nie trzeba naruszaé. To co nurt historyczny niesie to wzbogaca
i ozywia filozofie. Ale nawzajem przez nig dopiero dociera w gigb Swiado-
mosci i nabiera petnego swego znaczenia.

Konczy autor refleksja, ktéra sie stosuje takze do innych krajoéw i srodowisk,
ze nie ten jest podupadtym epigonem, kto umie czerpa¢ z wielkiego dorobku
przesztosci, lecz ten raczej, kto z nieznajomosci jej tym bardziej jest bezbronny
wobec wpltywow, ktérym i tak ulega. ADAM ZOLTOWSKI

LOUIS DE LAUNAY. L’Eglise et la Science. «La vie chrétienne», Paris
1936. B. Grasset. S. X111+ 238.

Ksigzka L. De Launay, cztonka Francuskiej Akademii Nauk, geologa, eko-
nomisty, historyka i literata, zajmuje sie tematem, wielokrotnie od wiekéw
poruszanym i oswietlanym z réznych stanowisk, a mianowicie stosunkiem
kosciota do nauki i nauki do kosciota. Zagadnienie to, rozwazane i analizo-
wane z jednej strony przez apologetoéw chrzescijanstwa, z drugiej przez pisarzy
usposobionych areligijnie, posiada tak obszerna, obejmujgca wszystkie z nim
zwigzane sprawy, literature, iz, jak sie zdaje, jest rzeczg bardzo trudna napisac
w tej materii co$ nowego i oryginalnego. Z tej racji prawdopodobnie recenzo-
wana ksigzka nie wnosi jakichs$ specjalnie nowych akcentéw. Autor deklaruje sie
jako uczony intelektualista i katolik. Po kréotkim scharakteryzowaniu tego,
co to jest kosciot katolicki i jakie znaczenie posiadajg w jego doktrynie dog-
maty, i tego, co sie obecnie rozumie przez nauke, autor w pierwszej czesci
mowi w formie bardzo szkicowej i ogolnej o wzajemnych stosunkach kosciota
z nauka. Gtloszac teze, ze kosciot nigdy nie byt wrogiem rzetelnej wiedzy,
autor po zwieztym uzasadnieniu tego robi przeglad i analize tych stosunkow
w czasach ubiegtych. Wyréznia on pewne okresy, w ktorych uczeni, na ogot
bioragc, bardziej wrogo odnosili sie do kosciota, i okresy, w ktérych tych prze-
ciwienstw badz zupetnie nie byto, badz tez nie byty zbyt jaskrawe. Do pierw-
szych zalicza on okresy Renesansu i czesciowo Reformacji, wiek XV 111 i druga
potowe w. XIX. Obecne czasy znamionuje, na ogét biorgc, ostabienie atakéw
nauki i uczonych na kosciét i w ogole chrzescijaristwo.

Wyktad ten, ujety popularnie i mozna powiedzie¢ do$¢ powierzchownie,
posiada pare ciekawych fragmentéw, atoli stabg jego strong jest zacie$nienie
tematu prawie wyltacznie do stosunkoéw francuskich i brak oswietlenia tego
tematu ze strony politycznej i spotecznej.

W czesci drugiej autor zajmuje sie czasami obecnymi. Poddaje on analizie
umystowos$é wspoétczesng. W obecnych czasach, wedtug autora, we Francji
mozna odrézni¢ dwa typy uczonych, badz takich, ktérzy sa zupetnie obojetni
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lub nawet wrogo usposobieni do religii, badz tez takich, ktérych jest wiekszos$é
i ktorych liczba stale obecnie wzrasta, ktérzy sie przyznajg do katolicyzmu.
Okolicznos$¢ ta swiadczy, jak twierdzi De Launay, o tym, ze obecny stan nauki
mozna pogodzi¢ z doktryng kosciota. Nauka wspotczesna przechcdzi dos¢ gwat-
towny kryzys: zachwiata sie wiara w jej bezwzgledng pewnos$¢, moznos¢ opisania
wszystkich zjawisk, dotarcia do jakich$ pierwszych zasad. Odczuwa ona po-
trzebe pewnego podtoza metafizycznego. Ten niepokdj wewnetrzny, brak
skoordynowania podstawowych zatozen i pewna pustke duchowa niejednemu
zapetnia wiara.

Jak juz zaznaczyliSmy wyzej, ksigzka wnosi bardzo mato do tego zagadnie-
nia, jest potraktowana popularnie w celu dotarcia do szerszych mas inteligencji
katolickiej. Niektore jej rozdziaty sg dos¢ ciekawe, jako dokumenty pewnej
wspotczesnej umystowosci, dzi$s nierzadkiej, ktéra, zatraciwszy wiare w bez-
wzgledng pewnos$¢ poznania naukowego, oparta swéj poglad na Swiat na praw-
dach z giry danych — dogmatach i w ten spos6b odzyskata réwnowage ducha.

BOLESEAW SOBOCINSKI

JOHN C. MERRIAM. Ultimate Values of Science. Washington 1935.
Carnegie Institution of Washington. Supplementary Publications No 15. S. 8.

Broszura, zawierajgca odczyt wygtoszony w San Francisco w Common-
wealth Club przez przewodniczacego Instytutu Carnegie’go, dotyczy najwyz-
szych wartosci nauki. Nauka czyni $wiat bogatszym, lecz czy go czyni takze
lepszym? — zapytuje autor. Wielostronny dodatni wptyw nauki na naszg kul-
ture materialng jest niezaprzeczony, nie jest jednak wszystkim. Mozemy bo-
wiem byc¢ zasobni w bogactwa naturalne i w rezultaty ludzkiego trudu — po-
wiada autor — moze nawet wzrosng¢ nasza zdolno$¢ do intelektualnej dzia-
talnosci, a jednak uzytkowanie tego wszystkiego moze nas doprowadzi¢ do
ponizenia i zatraty. -«W ostatecznej analizie, czy Swiat jest lepszy czy tylko
bogatszy zalezy przede wszystkim od sposobu uzycia tego co posiadamy i od
naszych pragnien, ktore zwykle wptywajg na nasze ideaty» (s. 3).

Na swoje naczelne pytanie autor daje odpowiedz twierdzacg. Nauka, jego
zdaniem, czyni Swiat lepszym. Przez zblizenie nas do rzeczywistosci i faktow
zabija w nas samych kiamstwo. Przejscie do naukowego pogladu na Swiat
charakteryzuje sie obaleniem pseudowiedzy, opartej na fatszu lub nieuczci-
wosci, wiedzy tego rodzaju, jaka byta alchemia lub astrologia. Rozszerzajacy
sie dzieki nauce obraz Swiata pozwala nam lepiej zrozumie¢ jedno$¢ praw nim
rzadzacych oraz wzajemne zaleznosci taczace jego elementy. Prawdziwa wie-
dza daje nam nowy obraz cztowieka na ziemi, sama jednak nie wystarcza.
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Konieczne jest jej dopetnienie przez inne dziedziny zycia ludzkiego, takie jak
sztuka, religia, filozofia i moralnos¢. W takim dopiero zestawieniu nauka zy-
skuje pelng swa wartosc.

Niejednemu mogtoby sie wydaé, ze obraz tu przedstawiony nie ma zna-
czenia praktycznego, poniewaz nauka jest udziatem niewielu. Gdy zastanowimy
sie wszakze, powiada autor, nad licznymi drogami, ktdérymi dociera nauka do
kazdego cztowieka, to bedziemy musieli sie zgodzié¢, iz nauka moze poprowa-
dzi¢ Swiat ku lepszemu. Wielez zdobyczy nauki weszto w nasze zycie co-
dzienne! Woynalazki, z ktérych korzystamy na kazdym miejscu, mowig nam
o jej wielkosci; rozprawy popularne, dotyczace eksperymentéw z atomami,
charakteru fal radiowych, skladu gwiazd i tylu innych kwestyj przenikaja
duchem nauki szeroki ogot.

-«Nigdy dotad w historii— pisze w zakonczeniu autor — nie byto rzecza
tak wazng jak dzisiaj patrze¢ na rzeczywisto$¢ trzezwo i naukowo, bez ziu-
dzen i uprzedzen, bez dopuszczania do tego, by egoizm czy jakas inna opaczna
postawa ludzka miaty wptywac¢ na decyzje. Nigdy nie odczuwato sie tak bar-
dzo potrzeby sadéw opartych na szerokim pogladzie na rzeczywisto$¢, takim,
jaki daje nauka w tym ogoélnym sensie, w jakim si¢ tu o niej mowi...»- (s. 7).

WIESEAW STRZALKOWSKI

FLORIAN ZNANIECKI. Uczeni polscy a zycie polskie. Droga 1936,
Nr 2-3, s. 101-16 i Nr 4, s. 255-71.

Jak tytut artykutu pozwala sie domysla¢, rozwazania prof. Znanieckiego
dotycza roli spotecznej uczonego: roli, jaka petni obecnie, i roli, jakg by petnié
powinien.

Dzisiejszy wzor osobowy uczonego w Polsce wywodzi autor ze Srednio-
wiecza. Z tym wzorem wigze sie zawod nauczycielski na wyzszych uczelniach.
Jakoz wiekszo$¢ uczonych w Polsce albo zajmuje katedry w wyzszych szko-
tach albo do nich aspiruje. Znaniecki stara sie okaza¢, ze obowigzki pedago-
giczne profesora uniwersytetu nie tylko przeszkadzajg tworczej pracy nauko-
wej, ale stajg w zasadniczym z nig konflikcie. Wymagania, jakie uczonemu
narzuca spoteczenstwo, prowadzg do tego, ze typ uczonego-tworcy zostaje
wyparty przez typ uczonego-erudyty (stowu «erudyta» stara sie autor odebrac
pejoratywne zabarwienie: uczony-erndyta—to po prostu «uczony» w etymo-
logicznym znaczeniu stowa).

O ujemnym wptywie pracy nauczycielskiej profesorow wyzszych uczelni
na ich tworczg prace naukowa pisano i méwiono niejednokrotnie. Nowoscig
w artykule Znanieckiego jest natomiast twierdzenie, ze uczeni zle sie nadaja
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do obowigzkéw, jakie na nich spoteczenstwo nakiada; i to nie tylko uczem-
tworcy, ale takze nczeni-erudyci. Formutujgc mys$l autora w sposéb jaskrawy,
mozna by powiedzie¢, ze nie tylko uczonych szkoda dla studentéw, ale takze
studentéw szkoda dla uczonych.

Studia w szkotach wyzszych — dowodzi autor — Zle przygotowujg do dzia-
talnosci praktycznej. Uczeni moga od biedy wyksztatci¢ ekspertéw lub fachow-
coéw na Scisle okreslone posady, ale nie nadajg sie do ksztatcenia ludzi czynu,
organizatorow, inicjatoréow. Na przewodnikéw miodziezy, ktérzy by ja wyra-
biali w takim wiasnie kierunku, nalezy powota¢ nie uczonych, ale wybitnych
i rozumnych dziataczy. Co gorsza, Znaniecki sadzi, ze uczeni (w tym wypadku
ma na mysli uczonych-erudytéw) nie nadajg sie i do drugiej funkcji, jaka pet-
ni¢ maja szkoty wyzsze, a w szczegoélnosci wydziat humanistyczny: do rozwi-
jania umystu i catej osobowosci mtodziezy przez ogo6lne wyksztatcenie. Ze swych
rozwazan wyprowadza autor wniosek radykalny: rola spoteczna uczonych w dzi-
siejszym spoteczenstwie polskim jest zupetnie chybiona. «W szkotach.wyzszych
dla uczonych w ogole nie ma miejsca».

Nie znaczy to, aby uczony byt spoteczenstwu niepotrzebny. Wiedza uczo-
nych-erudytéw jest niezbedna do rozumnego kierowania zyciem. Wyznacza
im wiec autor niezmiernie wazne a dzisiaj zaniedbane zadanie: planowg regu-
lacje ewolucji kulturalnej, oparta na systematycznych badaniach. Funkcje te
powinien petni¢ caly zorganizowany zespo6t uczonych.

Trudniej przedstawia sie sprawa uczonych-twoércoéw. Z punktu widzenia
obecnych wymagan spoteczenstwa polskiego, pisze autor, uczony-tworca jest
typem zupetnie bezuzytecznym. Co wiecej, jest on «najniebezpieczniejszym
cztowiekiem dlawszelkiego ustalonego porzadku spoteczno-prawnego, spoteczno-
moralnego, ekonomicznego, religijnego». W szczegdlnosci niebezpieczna dla
ustalonego porzadku jest twoércza praca w dziedzinie socjologii i nauk pokrew-
nych. Nic dziwnego, ze panstwa totalne tak energicznie starajg sre przeciw-
dziata¢ rozwojowi socjologii.

Wyznaczenie roli spotecznej uczonym twoércom zalezy wiec od tego, jak
spoteczenstwo pragnie ksztaltowaé swa przysztos€. Jezeli chcemy stabilizacji,
jezeli chcemy sie ustrzec przed nieobliczalng dynamika ewolucji, trzeba— sadzi
autor — tepi¢ twoérczos¢ naukowag konsekwentniej niz sie to czyni obecnie.
Inna droga, droga znacznie bardziej ryzykowna, to poparcie swobodnej wiel-
kiej tworczosci naukowej, ktoéra «moze w ciagu Kilku pokolen zmies¢ bez $ladu
to zycie, ktore dzis§ znamy, i na jego miejsce wytworzy¢ jakie$ zycie nowe,
olbrzymie, lecz niedostepne nawet najbujniejszej naszej wyobrazni i zapewne
niewspotmierne z zadnymi naszymi sprawdzianami wartosci».

Bogaty w tres¢, $miaty i napisany z prawdziwym polotem artykut prof.
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Znanieckiego nasuwa pewne watpliwosci niezaleznie od jego gtéwnych tez,
ktore tu zreferowatem. Miatbym np. pewne zastrzezenia, dotyczgce zasad
podziatu uczonych na dwa typy, scharakteryzowane przez Znanieckiego. Zda-
nie, ze nauce jako systemowi czynnosci twérczych «wszelka pewnos$c¢ jest obca,
gdyz zyje ona wiasnie cigglta niepewnoscig w oczekiwaniu nowych odkry¢
i nowych ideatéw teoretycznych», zdanie to nie wydaje sie stuszne, jezeli na-
damy mu interpretacje psychologiczng. Wiemy, ze potrzeba pewnosci byta
nieraz motywem wielkich odkry¢ naukowych i ze uczony-twodrca nieraz taka
pewnos¢ w swoim przekonaniu osiggat. By¢ moze jednak, autor inaczej rozu-
miat przytoczone tu zdanie.

Woatpliwosci tego rodzaju sg zresztag w tym wypadku sprawa uboczng. ldzie
nam o zasadniczg postawe autora. Artykut swoj, bedacy wyrazem entuzjazmu
dla twodrczosci naukowej, konczy Znaniecki przeciwstawieniem poetyckim
dwoch wizyj: wizji Swiata, pedzonego przez rozpetane potegi duchowe, i wizji
statecznego spoteczenstwa, ktéremu udato sie osiggnaé¢ spokdj za cene twaor-
czosci. Czytelnikowi zostawia autor wyboér. A idzie tu o wybdr pomiedzy ten-
dencjami, ktore sg w kolizji odwiecznej.

Jaka bytaby reakcja czytelnikéw, gdyby szto o decyzje, wazng nie tylko
w $wiecie wyobrazni? Jaki bedzie wybor ze strony ludzi, ktérzy mogliby z ar-
tykutu prof. Znanieckiego wyciggna¢ konsekwencje praktyczne? — Na ludzi
statecznych autor liczy¢ nie moze, zwiaszcza gdy nie otwiera zadnych furtek
dla kompromiséw: pamietamy wszyscy, jak to Zaratustra w miescie, zwanym
Pstrg Krowa, wygtosit mowe o przedmiocie najgodniejszym pogardy, 0 «ostat-
nim cztowieku»; a zanim skonczyt, ttum przerwat mu, wotajac: Uczyn z nas
«ostatnich ludzi», a darujemy ci twego nadcztowieka!

STANISEAW OSSOWSKI

KAZIMIERZ SOSNICK1. Formy myslenia naukowego aformy ustrojowe.
Kultura i Wychowanie 1936, z. 2, s. 115-30. Tre$¢ nauki a $wiatopoglad po-
lityczny. Tamze, 1936, z. 3, s. 172-82.

Byloby rzeczg bardzo interesujaca zbadanie, o ile to mozliwe, wptywu nauki
na polityke w danym kraju i w danej epoce. Czy metody myslenia wiasciwe
danej grupie nauk moga mie¢ wptyw na tworzenie sie form ustrojowych w da-
nym kraju? Na zagadnienie to mozna by odpowiedzieé¢, przeprowadziwszy ba-
dania nad tymi dwiema dziedzinami w krajach (jesli sa takie), gdzie sfery na-
ukowe majg decydujacy wptyw na polityke, i gdzie zdecydowanie w danym
okresie przewaza typ wyksztatcenia odpowiadajacy jednej grupie nauk. Wow-
czas z poréwnania urzadzen politycznych tego okresu z innymi epokami moz-
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na by wyciggna¢ pewne ostrozne wnioski. RAwniez narzuca sie ham przekona-
nie, ze u inteligentnych ludzi ich wyrobione mys$lenie w dziedzinie naukowej
i zbior wiadomosci z tej dziedziny musi mie¢ wptyw na myslenie polityczne
tych jednostek, jesli nie mamy do czynienia z rozdwojeniem osobowosci. Zba-
danie tego wptywu datoby sie chyba przeprowadzi¢ droga zanalizowania zycia
i dorobku wybitnych ludzi, ktérzy dziatali, jak np. J. St. Mili, na obu polach.
Tego rodzaju badania bytyby cennym przyczynkiem w psychologii i socjologii
nauki, okreslajacym role nauki jako zjawiska psychicznego w stosunku do in-
nych elementéw osobowosci u cztowieka wyksztatconego i role nauki jako
zjawiska spotecznego w stosunku do pozostatych czynnikéw zbiorowego zycia.
Samo zagadnienie wiec jest bardzo wazne. Dlatego tez powyzej podane tytuty
muszg budzi¢ duze zainteresowanie.

Niestety, artykuty, o ktérych mowa, to zbidr ogoélnikéw i potocznych, nieraz
btednych opinij. Czesto trudno zrozumieé, skad autorowi przyszto do gtowy to
a nie inne zdanie, gdyz brak uzasadnien czy chocéby przyktadéw. Zestawienia
natomiast i skojarzenia tych elementéw sg wprawdzie oryginalne i niespodzie-
wane, ale zupelnie dowolne. Na dwoéch stronach rozprawia sie autor z mysle-
niem naukowym w starozytnosci, ktorego charakterystyka przypomina jedynie
Arystotelesa (wzmiankowanego poprzez Bergsona) i Platona. Przejawem tego
myslenia ma by¢ typowe dla starozytnosci i Sredniowiecza jedynowtadztwo
z hierarchig stanéw, co ma odpowiadac¢ hierarchii poje¢ z bytem najwyzszym
u szczytu. (Moze tu od biedy datoby sie uzasadni¢ zagadnienie odwrécone,
tyczace sie wptywu urzadzen polityczno-spotecznych na filozofie niektérych
myslicieli starozytnych). Naukowe myslenie nowozytne, zgodnie z potocznymi
pogladami, dzieli autor na przyrodnicze, ktére zwigzki miedzy zjawiskami
ujmuje w funkcje, i dotad mniej Sciste, humanistyczne, ktére nie mogac jeszcze
odizolowac zjawisk, zadowala sie na razie prawami statystycznymi. Ot6z $cistemu
mysleniu funkcjonalnemu ma odpowiada¢ w nowozytnej polityce... dyktatura,
gdyz dyktator to ten, kto umiat znalez¢ formutke optymalnego zorganizowania
spoteczenstwa. Statystyczne myslenie humanistyki znajduje swéj wyraz w de-
mokracji, operujgcej zmienng wiekszoscig gtosow.

Jeszcze bardziej dowolne sa skojarzenia mys$lowe, skladajgce sie na tresé
drugiego artykutu. Autor uwaza za zasadnicze trzy Swiatopoglady: pierwszy
z nich ma charakter myslenia historycznego, drngi — przyrodniczego, trzeci—
teologicznego. Dlaczego trzy i wiasnie te trzy — nie wyjasnia. Dodaje wpraw-
dzie czwarty — filozoficzny, ale ten zdaje sie tylko by¢ ideatem wyznawanym
przez autora i nie odpowiada¢ zadnej z istniejgcych grup. Pozostate jednak
sg przedstawione w ten sposob, ich zalety i wady sg tak porozmieszczane, ze
je réwniez trudno jest uwaza¢ za charakterystyke rzeczywistych ugrupowan,
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a z drugiej strony nie maja one znamion idealno-utopijnych. A wiec myslenie
historyczne w polityce bedzie cechowa¢ miedzy innymi tendencja do biuro-
kracji, r6zne «antytezanizmy» (sic!), niezgodnos¢ miedzy programem a taktyka
polityczng, kult przywodcow etc. Myslenie przyrodnicze znowu eliminuje
wszelkiego rodzaju metafizyke, przekresla odmiennosci narodowe, nie uznaje
przymusu moralnego, pochodzacego od wewnatrz cziowieka, neguje wolnosé
indywidualng. «Wytwarza kult dla wszelkich materializmoéw, a wiec dla ma-
terializmu metafizycznego» (!). «Zwykle jest tu wieksza szczeros¢, prostolinij-
no$¢ i bezposrednios¢ w postepowaniu [niz w mysleniu historycznym—przyp.
rec.], ktéra czasem graniczy z brutalnoscig*. Tego rodzaju wywody wypetniajg
ten dziesieciostronicowy artykut. JERZY SIWECKI

JERZ Y LANDE. O tak zwanej socjologii nauki. Czasopismo Prawnicze
i Ekonomiczne. Krakdéw 1936. S. 470-523.

W ostatnim roczniku Czasopisma Prawniczego i Ekonomicznego prof. Jerzy
Lande zamiescit obszerny artykut poswiecony krytycznemu rozpatrzeniu sze-
regu teoryj i prac uyjmowanych pod mianem socjologii wiedzy lub socjologii
nauki. Autor zajat sie gtéwnie pracami niemieckich uczonych z ostatnich lat
kilkunastu, zwtaszcza Maxa Schelera i Karola Mannheima. Te niemiecka socjo-
logie wiedzy poddat prof. Lande bardzo surowej krytyce. Os$rodkiem jego
krytyki jest przede wszystkim koncepcja podioza spotecznego i nadbudowy,
w ktorej miesci¢ sie ma ideologia, wiedza, nauka. Analizujgc te koncepcje
wskazuje autor role, jaka w uksztattowaniu tej koncepcji odegrata znana teoria
Marxa. Przypominajac powszechnie dzi$ przyjete zarzuty i argumenty, ktére
obalajg ujecie Marxowskie, prof. Lande dowodzi, ze nowe teorie, czy to od-
chylajace sie od Marxa, czy wrecz przeciwstawiajagce mu sig, takze nie dajag
sie utrzymac. W szczegolnosci krytykuje rozréznienie realnosci podtoza i ide-
alnosci nadbudowy, wskazujac jego chwiejnosc i ptynnos¢; dostrzega réwniez
w teoriach najnowszych niepotrzebne domieszanie metafizyki oraz to co na-
zywa defetyzmem naukowym, a co polega na odchyleniu od dawniejszego
racjonalizmu i determinizmu.

Przeprowadzona przez autora krytyka ma niewatpliwie wiele stusznosci.
Problematyce wypracowywanej przez niemieckich filozofow i socjologéw mozna
przeciwstawi¢ wiele krytycznych zarzutéw. Nie oznacza to, aby argumentacja
prof. Landego byta we wszystkich punktach catkiem przekonywajgca. Tak jest
np. z kwestig tzw. defetyzmu naukowego. To co autor obejmuje tym termi-
nem ma dwa rézne aspekty. Uchylanie powszechnej waznosci (obiektywnosci)
sadéw naukowych budzi stusznie zastrzezenia. Z drugiej strony w tendencjach,
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ktérych dotyka autor, chodzi réwniez o co$ innego, o uwzglednienie elementu
irracjonalnego, i to jest nie spaczeniem lecz pogtebieniem spojrzenia poznaw-
czego. Lecz pomijajac juz te uwagi trzeba zaznaczy¢, ze krytyka i cate omo-
wienie przedmiotu przez autora nazbyt skupito sie na pewnych teoriach nie-
mieckich. Z naszego pismiennictwa prof. Lande cytuje tylko Petrazyckiego
i kilka zwigzanych z jego teorig opracowan. Pismiennictwo francuskie wspo-
minane- jest raczej tylko okolicznosciowo. Tymczasem wydaje sie, ze koncepcje
.Durkheima miaty dla uksztattowania zagadnienia tego typu co zagadnienia
socjologii i wiedzy, takze zasadnicze znaczenie, i ze r6zne poglady na zwigzki
miedzy zyciem spotecznym a wiedzg mozna by stusznie ujmowaé badz jako
wyraz socjologizmu, badz jako préby jego przezwyciezenia. Lande wspomina
doktadniej tylko prace jednego z durkheimistobw René Huberta, dotyczaca
teorii prawa naturalnego, i ocenia jg raczej dodatnio. Praca ta, sgdzac po jej
streszczeniu (niestety, samej rzeczy nie znam), budzi¢ by mogta jednak wiasnie
metodyczne zastrzezenia.

Wazniejsze jest jeszcze to, ze miedzy sferg zagadnien, rozwazanych kry-
tycznie, a miedzy sferg zainteresowania autora zachodzi pewna réznica. W te-
oriach krytykowanych chodzi przewaznie o socjologie wiedzy i to w bardzo
szerokim znaczeniu. Prof. Landemu, jak okazuje sie w toku wywodéw, chodzi
raczej tylko o poglady naukowe, a bardziej jeszcze o doktryny spoteczne i po-
lityczne i ich ewentualne genetyczne uzaleznienie od ustroju spotecznego. To-
tez to, co po obszernej czesci negatywno-krytycznej przychodzi jako czesc
pozytywna, nie moze zadowoli¢ czytelnika. Prof. Lande odwotuje sie do teorii
Petrazyckiego (czesciowo do nie ogtoszonych drukiem wyktadéw tego uczonego)
i wskazuje, ze tam majg by¢ prawdziwe zawigzki socjologii nauki. Pomijam za-
strzezenia, jakie mogtaby budzi¢ np. definicja socjologii. Przytoczone koncepcje
odznaczajg sie logiczng jasnoscig, atoli zakres ich mozliwego stosowania wydaje
sie waski; stuzy¢ moga do zwigzania doktryn spotecznych, politycznych, mo-
ralnych ze zjawiskami ustroju spotecznego. Ze w proponowanych przez autora
ujeciach istniejg niebezpieczenstwa symplifikacji przy szerszych ich stosowa-
niacli, wskazuje zdanie, ze «systemy epistemologiczno-ontologiczne Platona
i Arystotelesa dadzg sie w swych tendencjach ogélnych sprowadzi¢ niemal bez
reszty do stanowisk spotecznych ich autoréw...» (s. 522). W konkluzji autor
stwierdza moznos$¢ pogtebienia metody historii doktryn, rezygnuje z socjologii
nauki. Nie dyskutujgc nad terminami takimi jak socjologia wiedzy lub socjo-
logia nauki musimy stwierdzi¢, ze prébne ujecia tych dziedzin wysunety szereg
zagadnien, ktore wymagajg systematycznego ujecia i ktoérych w historii dok-
tryn wyczerpa¢ nie mozna. Chodzi tu z jednej strony o zwiazki miedzy for-
mami zycia spotecznego a charakterem, kierunkami i nastawieniami nauki (nie
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tylko doktryn), z drugiej—o kwestie utrzymywania sie i rozszerzania pogladow
i kierunkéw naukowych (rola autorytetoéw, szkét filozoficznych lub nauko-
wych itp.). Sa to typowe zagadnienia pogranicza naukowego—trudne, ale cie-
kawe i otwierajace szerokie aspekty. Wymagaja one niewatpliwie ostroznosci
w ujmowaniu i w tym wzgledzie mozna sie¢ z tendencja artykutu prof. Lan-
dego zgodzié. PAWEL RYBICKI

ARNE NESS. Erkenntnis und wissenschaftliches Verhalten. Skrifter
utgitt av Ret Norské Videnskaps-Akademi i Oslo. Il Hist.-Filos. Klasse. 1936.
No 1. Oslo. 1936. | Kommisjon Hos Jacob Dybwad. S. 249.

Ksigzka ta jest rozprawag naukowa: duzo tematéw jest dotknietych tylko
szkicowo, w zatozeniu, ze je czytelnik zna skadinad, niektére rozwazania prze-
prowadzone sg ze skrajng zwieztoscia. Celem pracy jest obiektywno-psycho-
logiczna analiza tego, co nazwane jest «das sprachliche und nichtsprachliche
Verhalten der AVissenscliaftler», czyli— catego danego nam faktycznie prze-
biegu ludzkich czynnosci naukowych.

Teza autora brzmi: Teoria poznania, subiektywna psychologia poznania oraz
nauka o znaczeniu dajg sie zastgpi¢ catkowicie przez obiektywno-psycholo-
giczny opis zachowania sie naukowego. To, co autor nazywa opisem obiek-
tywno-psychologicznym, przypomina metody, stosowane przez bebaviourystow.
Autor jednak idzie dalej od nich w domaganiu sie naocznosci opisu: odrzuca
wszelkie motekularno-fizjologiczne dane i ogranicza sie tylko do tego, co
zwykle daje sie spostrzec w zachowaniu ludzi. Podstawowym dla takiego opisu
jest pojecie samodzielnej obiektywno-psychologicznej roli (Leistung) zdania:
polega ona na tych okolicznosciach wypowiadania sie (Sprechsituationen) oraz
sposobach zachowania sie (Verhaltungsweisen), w potgczeniu z ktéorymi wy-
stepuje dane zdanie, i tylko to zdanie. Opis jest obiektywno-psychologiczny,
gdy wszystkie zdania jego maja obiektywno-psychologiczng role. Odwrotnie,
zdaniem subiektywnym nazywa autor kazde, ktéremu brak takiej roli. Wszel-
kie zdania, dotyczace tzw. obiektywnej rzeczywistosci, niezaleznej od ludzkiego
poznania, sg pozbawione tej roli, sa zdaniami subiektywnymi. Gtownym celem
pracy jest wykazanie, ze owa hipostaza obiektywnej rzeczywistosci (Realitéats-
rnodell) jest zbedna w nauce.

W usitowaniu wytropienia wszelkich objawow tak rozumianego subiekty-
wizmu, autor poddaje wnikliwej krytyce rézne nowoczesne préby oparcia
nauki na obiektywno-psychologicznym opisie. Krytykuje poglady behavioury-
stéw, biologiczne teorie Uexkilla, psychologie Brunswika, operacjonizm Bridg-
mana, instrumentalizm Dinglera, wreszcie logistyczng teorie jezyka Carnapa.
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Niekonsekwencje i braki tycli préob pochodza, zdaniem autora, w znacznym
stopniu stad, ze sie nie dos¢ doktadnie odréznia nie-mowione sposoby zacho-
wania sie (nichtsprachliche Verhaltungsweisen) od wypowiedzi. Zbadaniu sto-
sunkéw pomiedzy tymi dwoma typami ludzkiego zachowania sie poswiecona
jest znaczna cze$¢ rozprawy. Badanie to doprowadza autora do sformutowania
pojecia sadu obiektywno-psychologicznego, jako pewnego typowego ciggu za-
chowan sie. Okazuje sie, ze kazdej tresci poznawczej, w sensie tradycyjnym,
daje sie przyporzadkowac pewien taki sad obiektywno-psychologiczny. Précz
tego, nauka zawiera inny typ wypowiedzi, nie zwigzanych z tresSciami poznaw-
czymi, spotykanych gtéwnie w matematyce i logice. Tym autor przypisuje
inng swoistg role liczmanéw (Kalkiilleistung), odmienng od owej obiektywno-
psycliologicznej roli zdan poznawczych. W zwigzku z tymi wypowiedziami
wymienia cztery r6zne typy zachowania si¢: a) znakowanie, czyli sama ma-
nipulacja znakami; b) wypowiedzi o znakowaniu; c) stosowanie znakow;
d) wypowiedzi o stosowaniu znakow.

Wazniejsze wyniki zastosowania pogladoéw autora do tradycyjnych zagad-
nien epistemologicznych dajg sie tak pokrotce stresci¢: Na to, by moc odréz-
nia¢ zdania prawdziwe od fatszywych, nie potrzeba ucieka¢ sie do owej hipo-
stazy obiektywnej rzeczywistosci (Realititsmodell). Z dwodch sprzecznych
obserwacyj zadna nie musi by¢ falszywa. Tradycyjna logika musi by¢ dwojako
ujmowana: ze wzgledu na swg strukture formalng i ze wzgledu na zastoso-
wania. W roztrzasaniach naukowych nie obowigzuje zasada wytgczonego
srodka. Do sformalizowania wypowiedzi naukowych nie wystarcza dwuwar-
tosciowy rachunek zdan. Pojecie sprawdzania zdan naukowych jest nieprzy-
datne: mozna tylko postugiwac¢ sie pojeciem sprawdzen nieostatecznych.
Podobnie ma sie sprawa z pojeciem jednoznacznosci. Pojecie wynikania doty-
czy wielorakich zaleznosci, w ktérych kazda daje sie opisa¢ obiektywno-psy-
chologicznie. W koncu autor wypowiada sie za krancowym relatywizmem
poznawczym. W zgodzie jednak z konsekwentnym wyznawaniem takiego
stanowiska, dopuszcza mozliwo$¢ innych metod pracy naukowej. Zarazem
zastrzega sie przeciwko stosowaniu wiasnej metody poza dziedzing czyn-
nosci naukowych, podkres$lajagc lojalnie, ze jego teza o wzglednosci tez jest
wzgledna.

Rozprawa jest zaledwie zarysem pewnego programu badan naukowych.
Wiele spraw potraktowanych jest tylko szkicowo. Cato$¢ rozwazan nacechowana
jest rzetelng sumiennoscia naukowsa, dos$¢ rzadkg w pracach, dotyczacych za-
gadnien epistemologicznych. Na tym cierpi, oczywiscie, przystepnos¢ i poto-
czystos¢ wyktadu. Bez znajomosci i opanowania nowoczesnych zagadnien fi-
lozoficzno-naukowych, nie tatwo bedzie komu$ nadazy¢ za watkiem rozwazan
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autora, tym bardziej za$ — zdoby¢ sie na samodzielng ocene jego krytycznych
wywodoéw, podwazajgcych wiele utartych pogladéw naukowych.

JAN FRANCISZEK DREWNOWSKI

WILLIAM /:/. GEORGE. The Scientist in Action. A Scientific Study of
His Methods. London 1936. Williams & Norgate Ltd. S. 355.

Ksigzka jest napisana w duchu skrajnie «nie-filozoficznym» (throughout
uncompromisingly non-philosophical). Autor stara sie okaza¢, ze badanie nau-
kowe nie ma nic wspolnego z jakgkolwiek filozofig. Nie mniej, autor wstrzy-
muje sie programowo od wszelkich ocen wiasnego lub innych stanowisk, i w ca-
tym wyktadzie, petnym trafnych i dosadnych zwrotéw, zachowuje nienaganna
poprawnos$¢. Pod tym wzgledem ksigzka wyrdznia sie nader dodatnio sposrod
dzisiejszych publikacyj, zwalczajgcych metafizyke badz to skrajnie uproszczo-
nymi argumentami neopozytywistowy badz bardziej wybredng ironig sceptykow.

Celem ksigzki jest opisanie tego, co jest wspoélne czynnosciom uczonych,
niezaleznie od tematu ich badan. Ma to by¢ wazne z tego wzgledu, ze w naj-
nowszych zagadnieniach fizyki sam obserwator staje sie czynnikiem zaktoca-
jacym przebieg obserwowanego zjawiska: opis naukowy, nie uwzgledniajacy
roli obserwatora, staje sie coraz mniej poprawny. Nadto dotychczasowe zasto-
sowania nauki w zyciu sg zbyt jednostronne: stosuje sie tylko wytwory ba-
dan naukowych, lecz nie przeszczepia sie samych metod tych badan.

Badanie naukowe jest pewnym typem czynnosci ludzkiej, dajacym wyniki
dwojakiego rodzaju: ludzkie bezosobowe obserwacje — zwane faktami, oraz
uklady faktow — zwane klasyfikacjami, Drawami i teoriami. Badanie to rézni
sie zasadniczo od innych czynnosci ludzkich tym, ze: 1) nie zajmuje sie tym,
co powinno by¢, lecz tylko tym, co daje sie zaobserwowaé; 2) nie wygtasza
ocen moralnych.

Zrédiem faktow jest obserwacja. Ma ona by¢ bezosobowa, tj. — niezalezna
od indywidualnych odrebnosci obserwatora. Sposéb wiec dokonywania obser-
wacji musi by¢ taki, by dawat jednakowe wyniki przy ré6znych obserwatorach.
Temu czyni zado$¢ tylko metoda tzw. koincydencji. Fakt naukowy zajdzie
wtedy, i tylko wtedy, gdy obserwuje sie koincydencje. Najprostszym przy-
ktadem takiego faktu jest odczytanie godziny na zegarze, gdy obserwator
stwierdza, ze wskazéwka pokrywa sie z kreskg na tarczy zegarowej. Zadnego
pomiaru nie da sie zrobi¢ bez stwierdzenia jakiej$ koincydencji. Odwrotnie
jednak — koincydencje daja sie stwierdza¢ bez zadnych pomiaréw: prowadzi
to do waznego wniosku, ze btedne jest mniemanie, jakoby koniecznym warun-
kiem $cistosci naukowej byty pomiary i rachunki. O przedmiocie wéwczas tylko
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mozna mowic¢, ze daje sie zaobserwowac, gdy jest jednym z koincydujgcych
przedmiotéw w jakiej$ obserwacji: elektron np. nie jest takim przedmiotem.
Stad wecale jednak nie wynika, by zaobserwowanie koincydencji wyczerpy-
wato dane zjawisko. Obserwacja koincydencji ma jedynie to na celu, by spo-
srod wielu réznorodnych doznan ludzkich wyodrebni€ te, ktére dajg rekojmie
zgodnosci i moga stuzy¢ potrzebom nauki.

Kazda obserwacja polega na ujeciu pewnego zdarzenia jako catosci, i na
wybraniu zen pewnych czynnikéw, stanowiacych wiasciwy fakt. Stwierdze-
nie faktu zalezy wiec nie tylko od tego, co jest dane, ale i—od samego ob-
serwatora, ktory skupia uwage na odpowiednich czynnikach danej catosci.
Kazdy badacz, jako osobnik zywy, jest jedynym w swym sposobie spostrze-
gania, i kazdy inaczej dokonywa wyboru. Wspdlna wszystkim badaczom jest
zdolnos$¢ stwierdzania koincydencji, i ta daje sprawdzian: co z ich indywidual-
nych obserwacyj da sie utrzymac, jako wspolny dorobek nauki.

Dwa czynniki wystepujg stale w badaniu: nazwy konkretnych przedmio-
téw i pojecia oderwane. Konkretne przedmioty mozna zaobserwowa¢ metoda
koincydencji; poje¢ oderwanych — nie mozna. Kazdy przedmiot konkretny,
podpadajacy pod jakie$ pojecie oderwane, ma znacznie wiecej wiasnosci, niz
te, jakie przypisuje mu owo pojecie oderwane. Pojecia oderwane stuzg do
utatwienia przerobek myslowych. Jezeli jednak np. taki Newton wybiera pewne
wiasnosci konkretnych przedmiotéw i wytwarza z nich pewne pojecia oder-
wane, to stad wcale nie wynika, ze wybor jego jest jedynym dopuszczalnym,
i ze wyczerpuje wszelkie interesujgce wiasnosci badanych przedmiotow.

Wsrod czynnikoéw, wybieranych podczas obserwacji konkretnych zdarzen,
jedne sg takie, ze dajg sie wyodrebni¢ jako pewne wiasnosci pewnych czesci
obserwowanego zjawiska, inne nie dajg sie tak odnies¢ do jakich$ czesci, sa
wiasnosciami catego uktadu. Autor nazywa je «pattern properties», co datoby
sie moze niezbyt zrecznie przettumaczy¢ — «cechy wzorcowe». Wyrazajg one
stosunki, ktére zachodzg pomiedzy czesciami a catoscig obserwowanego ukiadu.
Metody, uzywane do dokonywania pomiaréw oraz do stwierdzania zaleznosci
przyczynowych, nie nadajg sie do badania cech wzorcowych, ktére zaleza od
sposobu rozmieszczenia czesci w catosci, od porzadku, w jakim tam wystepuja.
Cechy te sg wiec nie-metryczne i nie-przyczynowe. Autor podaje szereg przy-
ktadow takich cech w dziedzinie krystalografii, chemii strukturalnej, fizyki,
poezji i muzyki. Wspoétczesna nauka Scista nie moze oby¢ sie bez badania
tych cech. Godna uwagi jest okolicznos¢, ze autor doszedt do swych «pattern
properties» niezaleznie od tzw. Gestaltpsychologie, ktdrg poznat dopiero po6zniej.

Autor stara sie okaza¢ na réznych przyktadach z zycia, ze wszedzie w ludz-
kim dziataniu wystepuje mimowolna dazno$¢ do uktadania czynéw w pewne
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typowe uktady wzorcowe. Kazde dziatanie jest wyznaczone nie tyle przez cel,
ile raczej przez pewne, mniej lub bardziej uswiadomione wyobrazenie wzorca.
Zamierzony cel danego dziatania wypetnia jak gdyby luke w tym wzorcu.
Wszelkie czynnosci sg wypetnianiem luk w pewnych ukiadach wzorcowych.
Ttumaczenie zjawisk jest to podawanie wzorcéw, w ktdérych mieszczg sie za-
obserwowane fakty. To pojecie wzorca jest podstawa wszelkich czynnosci
naukowych, zwigzanych z drugim etapem badania, mianowicie—z uktadaniem
faktéw w pewne uporzadkowane grupy.

Uktadanie faktow w grupy bywa dwojakie: jedno — oparte wytacznie na
obserwacji; drugie — oparte gtéwnie na wyobrazni ukiadajagcego. Wynikiem
czynnosci pierwszego rodzaju sa tzw. prawa przyrody i klasyfikacje; wynikiem
czynnosci drugiego rodzaju—teorie naukowe. Prawo przyrody jest stwierdze-
niem pewnego porzadku, zauwazonego podczas obserwacji zdarzen. Prawo
przyrody dotyczy zawsze pewnej catosci, pewnego zbioru faktéw, ktére do-
tychczas zaobserwowano; nie dotyczy za$ nigdy spraw nie zaobserwowanych:
nie przewiduje faktéw, gdyz to nalezy do teorii. Prawo jest skrétem, streszcza-
jacym wielka ilos¢ konkretnych obserwacyj; skrot ten moze potem by¢ wia-
czony do odpowiednich teoryj.

Klasyfikacja polega na wyrdéznieniu przynajmniej jednego punktu podo-
bienstwa, przystugujagcego wielu przedmiotom, i na ujmowaniu ich razem jako
jedna catos¢, klase. Klasyfikacja ulatwia badaczowi zastgpienie wrazen zmy-
stowych przez pojecia oderwane. Tzw. klasyfikacja naturalna tym rézni sie
od tzw. sztucznej, ze w pierwszej, opréocz punktu podobienstwa, stuzacego za
podstawe klasyfikacji, daje sie stwierdzi¢ wiele innych podobieristw pomiedzy
przedmiotami, zgrupowanymi w danej klasie; w klasach sztucznych zas—mato
jest takich dalszych podobienistw. Podobienstwo samych nazw tez moze pro-
wadzi¢ do pozytecznych klasyfikacyj.

W przeciwienstwie do praw i klasyfikacyj teorie sg wynikiem gtéwnie
mys$lowej pracy badacza, nie — samych tylko obserwacyj. Zatozenia teorii sg
dogodnymi uktadami wzorcowymi, w ktérych mieszczg sie dobrze pewne za-
obserwowane fakty, prawa i klasyfikacje. Zaréwno sposéb dobierania typo-
wych faktéw, jak i sposéb formutowania zatozen—zaleza od indywidualnosci
tworczej badacza i wymykajg sie najzupetniej spod wszelkiej obserwaciji.
Same zatozenia teorii sg zbudowane nie z faktéw, lecz z poje¢ oderwanych,
i jako takie nie sg sprawdzalne metoda koincydencji. Dopiero logiczne wnio-
ski z zalozen, gdzie wystepuja nazwy konkretnych przedmiotéw, daja sie
sprawdza¢ na podstawie zaobserwowania odpowiednich koincydencyj: koincy-
dencje wywnioskowane stajg sie zgodne z koincydencjami danymi droga
zmystow.

Kaulta Polska, t. XXII. ' 21
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Bardziej cenione sg te teorie, ktére, oprécz dopasowania do nowych fak-
tow, prowadzg w dalszym ciggu badann do nowych obserwacyj, nie przewidy-
wanych wtedy, gdy formutowano teorige. Zatozenia kazdej uznanej dzi$ teorii
czynig nadto zado$¢ pewnym warunkom, ktére autor rozwaza szczego6towo,
takim jak: niesprzecznos$¢, jasnos¢, prostota itd. Poniewaz teorie sg uktadami
wzorcowymi, a cechy wzorcowe sg nie-metryczne i nie-przyczynowe, wiec
konieczne jest rozwijanie na potrzeby teorii nie-metrycznycli dziatéw mate-
matyki, zwilaszcza gdy staje sie wobec zagadnien biologicznych i spotecznych.
Zwykte matematyczne myslenie trzeba zastgpi¢ mysleniem «kontrapunktowyms.

Ksigzka zawiera ponadto wiele ciekawych uwag natemat r6znych szczeg6-
téw, dotyczacych tworzenia teorii oraz techniki eksperymentalnej. "W koncu
autor wypowiada tez szereg przypuszczehn co do przysztosci badan ekspery-
mentalnych, ich organizacji i roli spotecznej.

W catej ksigzce uderza zupelne pominiecie zagadnieh logicznych. Sadzac
z ubocznych wzmianek bibliograficznych, autor zalicza wszelkie tego rodzaju
rozwazania do filozofii, ktéra — jak wiadomo — programowo pomija. Najwi-
doczniej wiec nie zdaje sobie sprawy z tego, ze nowoczesne kryteria formal-
no-logiczne wymagajg wszak tez odwotywania sie do sprawdzen przez obser-
wacje koincydencji (tzw. rownoksztattno$¢ wyrazen). Kazde przeto Sciste
(symboliczne) sformutowanie z jakiejkolwiek dziedziny wiedzy, bedzie musiato
tez by¢ uznane za fakt naukowy w terminologii autora. Takie, zgodne z du-
chem ksigzki, wigczenie do nauki faktoéw logiczno-semantycznych mogtoby
da¢ Scisle naukowe wyniki w dziedzinach wiedzy, ktére autor skionny jest
uwaza¢ za nie nadajgce sie do badan naukowych. Przy scistym np. sformuto-
waniu tez metafizyki, zgodnos$¢ ludzi co do takiej tezy, oparta na koincydencji
jej sformutowan, bytaby faktem réwnie naukowym, jak zgodno$¢ ludzi co do od-
czytania wskazania jakiego$ np. zegara. Gdyby to przypuszczenie byto stuszne,
woweczas poglad autora bytby pouczajgcym przyktadem stanowiska naukowego,
przeniknietego catkowicie nowoczesnym duchem Scistych nauk przyrodni-
czych, a jednak nie prowadzgcego do wyjatowienia mysli przez zacie$nianie
pola nauki jedynie do spraw materialno-fizykalnycli, tak jak to czynig wspot-
czesne proby spod znaku neopozytywistycznego fizykalizmu.

Te rozlegte mozliwosci, przystepny wyktad oraz typowo angielski umiar,
przy niezwykle mocno zaakcentowanym radykalizmie stanowiska, sprawiaja,
iz ksigzka moze zaciekawi¢ bardzo szerokie kota uczonych. Niewatpliwie,
o wiele bardziej zastuguje na przektad, niz rézne filozoficzno-naukowe pu-
blikacje wybitnych fizykéw i filozofow angielskich, ktérych ttumaczenia po-

Jawiajg si¢ w ostatnich czasach. JAN FRANCISZEK DREWNOWSKI
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HENRI LE CRATELIER. De la méthode dans les sciences expérimen-
tales. Paris 1936. Dunod. S. 319.

Autor recenzowanego dzieta, traktujgcego o metodyce badan w dziedzinie
nauk doswiadczalnych, zmarty przed niedawnym czasem H. Le Chatelier byt
jednym z najznakomitszych fizyko-cliemikéw, a zarazem technologéw ostat-
niego piec¢dziesieciolecia 1880-1930. Jego pionierskie prace w dziedzinie tzw.
«mechaniki chemicznej» i wiele innych pozwalajg zaliczy¢ go, na réwni z Van't
Hoffem, Ostwaldem i Arrheniusem, do tworcow wspotczesnego kierunku fizycz-
nego w rozwoju chemii. Zastugi jego dla rozwoju technologii chemicznej,
a szczegolniej pewnych dziatdbw ceramiki i metalurgii, sa tak niezwykle do-
nioste, ze mozna go uwaza¢ za najznakomitszego technologa we wskazanym
okresie czasu. Trudno o nim powiedzie¢, czy zdziatat wiecej dla nauki czystej
czy stosowanej. On sam, zresztg, uwaza podziat nauki na «czysta» i «stosowang»
za sztuczny. Mozna sie z tg jego opinig zgadza¢ lub nie zgadzaé, ale mozna
zrozumie¢ ten punkt widzenia tak wybitnego tworcy w jednej i drugiej dzie-
dzinie, ktory (jak sam o sobie pisze) «poswiecit cata swoja kariere wiedzy prze-
mystowej» («science industrielle»), Pisze co prawda, ze stato sie tak nie w wy-
niku przemyslanej decyzji, ale pod wptywem zewnetrznych okolicznosci. Oko-
licznosci te byty bardzo wazkie. Pochodzit z rodziny i otoczenia, zwigzanych
z przemystem i z badaniami naukowymi, dla dobra przemystu prowadzonymi;
ukonczyt Ecole Polytechnique, a nastepnie ksztalcit sie w Ecole des Mines;
zostat — w mtodym wieku (27 lat)— mianowany profesorem tej ostatniej uczelni,
Z racji swego stanowiska w Ecole des Mines otrzymat w pare lat p6zniej po-
lecenie rzagdu francuskiego naukowego zbadania przyczyn, powodujgcych wy-
buchy gazoéw kopalnianych oraz wyszukania $rodkéw, zapobiegajgcych tym
wybuchom. AMspdlnie z E. Maildndern poswiecit tym badaniom 10 lat pracy
i stworzyt dzieto wielkiej doniostosci zaréwno teoretycznej (spalanie gazowych
mieszanin wybuchowych), jako tez praktycznej (nowy typ materiatdw wy-
buchowych tzw. bezpiecznych, stosowanych w kopalniach wegla itd.). Wkro-
czyt tez w tej pracy po raz pierwszy w dziedzing «mechaniki chemicznej».
Poczatek innych swoich badan naukowych réwniez sktonny jest Le Chatelier
przypisywac przypadkowosci, wptywom swoich przyjaciét lub wspotpracowni-
kéw, wybitnych jednostek, pracujacych w przemysle, potrzebom obrony pan-
stwa itd. Wolno sadzi¢, choc¢by z wielu ustepow jego ksigzki, iz — podobnie
jak wielu wybitnych uczonych francuskich pierwszej potowy XIX w. — na-
lezat on do typu ludzi o wysoce czynnym a realnym stosunku do zycia, ludzi,
ktérych w najwyzszym stopniu interesujg zagadnienia praktyczne, a wiec —
jesli idzie o kategorie uczonych, ktérych tu mamy na mys$li — zagadnienia
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technologiczne i przemystowe. Specjalny za$ uktad umystowosci, ktéry mozna
by nazwac «francuskim», zwiazany z pewng metodyka badan naukowych, ktéra
najswietniejszego moze przedstawiciela znalazta w osobie Le Chateliera, po-
pycha, niejako zmusza ten typ uczonych do szukania rozwigzan bardziej ogol-
nych, do ustalania prawidtowosci i praw, a wiec do twoérczosci w dziedzinie,
uwazanej za nauke czysta.

UwazaliSmy za potrzebne poprzedzi¢ te notatke wstepem, charakteryzuja-
cym osobe Le Chateliera, jako twdrcy naukowego, mamy tu bowiem do czy-
nienia z niezbyt czestym przypadkiem, kiedy znakomity tworca, pragnac dzie-
tem swym ulatwi¢ prace badaczom przecietnym, wtajemnicza ich, w gtdwnej
mierze na zasadzie wiasnego doswiadczenia, w sposoby, metody a nawet arkana
prowadzenia badan naukowych w dziedzinie nauk doswiadczalnych. Jezeli do-
damy jeszcze, ze autor— Swiadomie i celowo — pozwolit sobie tym razem (na
schytku zycia) odstgpi¢ od zasady, ktérej hotdowat, i wprowadzit w wielu
ustepach dzieta przykiady, zaczerpniete z wihasnego zycia i z wlasnych badan
naukowych, — to zrozumiemy, ze ksigzka ta jest nie tylko podrecznikiem
«Metodyki badan naukowych», ale zarazem ciekawym i waznym dokumentem
naukoznawczym, pozwalajgcym nam, w pewnej mierze, przenikngé w tajniki
tworczosci znakomitego uczonego.

Najwiecej materiatu naukoznawczego znajdujemy we wstepie, w ktdiym
Le Chatelier daje lapidarnie ujety zarys swojej kariery naukowej. Mianowa-
nie go, w dwa lata zaledwie po ukonczeniu Ecole des Mines, profesorem
chemii, byto dlan, jak powiada, rzetelng niespodzianka, «nie miat bowiem
zadnych zastug naukowych, a co najwyzej dobre stopnie z chemii na egzami-
nach». Chcac sie okaza¢ godnym zaufania, jakim go obdarzono, postanowit za-
bra¢ sie niezwtocznie do pracy badawczej. Ale tu znalazt sie w wielkim kto-
pocie, nie przeszedt bowiem odpowiedniej szkoty, nie otrzymat wskazéwek
ani kierunku od «mistrza», ktorego nie posiadat. Byt wiec Le Chatelier
w pracy badawczej catkowitym samoukiem; byto to zapewne w poczatkach
pewng przeszkoda, ale za to zapewnito mu catkowitg samodzielno$¢ i oryginal-
no$¢, nie tyle moze, jak to zobaczymy dalej, w wyborze tematéw, ile w po-
dejsciu do zagadnienia, w wyborze drogi poszukiwan i w wyrobieniu wilasrej
metodyki pracy badawczej.

Byty to czasy i obyczaje do$¢ juz dawne; duzo sie od tego czasu zmienito,
nawet we Francji. Nasuwajg sie tu pewne mysli, dotyczace dzisiejszych na-
szych stosunkow. Utart sie dzi$ pewien szablon przygotowywania pracowni-
kéw naukowych, oparty gtéwnie na wzorach niemieckich. Droga do kariery
naukowej prowadzi normalnie poprzez: asystenturg, prace doktorskg, wyko-
nang zwykle na temat i pod kierunkiem profesora, prace habilitacyjng, docen-
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ture, wreszcie dochodzi sie¢ do katedry, stanowigcej upragniony moment rze-
czywistego usamodzielnienia sie pracownika naukowego. Droga taka, w przy-
padku przecietnym, posiada, zapewne, powazne zalety, chroni od grubych
pomytek i przykrych niespodzianek; mozna by jej tylko zarzuci¢, ze wymaga
ona, przynajmniej w warunkach polskich, zbyt dtugiego czasu: doktorem zo-
staje sie zwykle w 30 roku zycia, docentem w 35, profesorem w 40, tj. wtedy,
kiedy boski ogien zapatu twoérczego w wiekszosci przypadkéw zaczyna stabnac.
Dla wielu jednak umystowosci i charakteréw, czesto witasnie obdarzonych naj-
wyzszym potencjatem tworczym a nie znoszacych skrepowania na dlugi czas
niezaleznosci i samodzielnosSci tworczej, droga ta jest zbyt zmudna i dokuczliwa.
Majac to na wzgledzie, nalezatoby szuka¢ takze innych drég wyboru i przy-
gotowania pracownikéw naukowych.

Powracajgc do osoby Le Cbateliera, oSmielam sie mysle¢, iz brak zwykiej
szablonowej szkoty nic mu nie zaszkodzit w pracy naukowej. Zdany sam na
siebie, jako temat pierwszych prac wybrat sobie studia nad budowag zapraw
hydraulicznych. Wybor ten, jak powiada, nastgpit z tego tylko powodu, ze
jeden z jego dziadkéw byt przyjacielem Vicat, tworcy przemystu zapraw hy-
draulicznych, z ktérym wspoétpracowat. Dziadek ten pozostawit po $mierci ko-
lekcje odpowiednich prébek; Le Chatelier jeszcze jako student zainteresowat
sie tym zbiorem i, przestudiowawszy przy okazji odnos$ng literature, skonsta-
towat catkowity brak teoretycznych wiadomosci, dotyczacych tych zapraw.
«Nie byt to, powiada, motyw zbyt rozumny i nie moge sie nim szczycit».
Zdaje sig, ze Le Chatelier niestusznie w tym miejscu, jak i w wielu innych,
obniza swojg inicjatywe, na rzecz przypadkowosci; wybér byt wiasnie ro-
zumny i trafny, dotyczyt bowiem waznej dziedziny przemystu, ktéra nie
mogta sie nalezycie rozwija¢é wobec braku podstaw teoretycznych. Wybor
byt tez, oczywiscie, Smiaty, ale $Smiatos¢ byta prawie zawsze cechg prawdzi-
wych twércéw. Swiadomy braku praktyki badawczo - naukowej, wpadt
Le Chatelier na szczesliwy pomyst (ktéory mozna poleci¢ uwadze poczatkuja-
cych samodzielnych badaczy): rozpocza¢ od powtdrzenia cudzych badan, azeby
przekonac¢ sie o wiasnych zdolnosciach doswiadczalnych. Wybiera prace La-
voisiera i Payena, dotyczace wypalania gipsu; powtarzajac cudze prace stosuje
inng, zresztg roéwniez zapozyczong, metodyke a dzieki talentowi eksperymen-
tatorskiemu, ktéry, z Bozej taski, oczywiscie posiadat w wysokim stopniu, od
razu w pierwszej, prawie studenckiej, pracy odkrywa nowe fakty, wazne dla
teorii i praktyki.

Le Chatelier odr6znia w swojej karierze naukowej kilka okreséw; w kaz-
dym z nich gtéwny przedmiot jego zainteresowan zmienia sie pod wptywem
przyczyn, jak powtarza, niezaleznych od niego, zewnetrznych, przypadko-
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wych. Olirds pierwszy dotyczy! wilasnie zapraw hydraulicznych; do niego
odnosi sie tez wynalazek pirometru elektrycznego i pierwsze studia nad me-
chanika chemiczna. Nie bedziemy tu powtarzali historii dalszych okreséw;
kazdy z nich obejmuje catg nowga dziedzine «wiedzy przemystowej». "W star-
szym juz wieku przezywa Le Chatelier okres gtebokiego zainteresowania pra-
cami Taylora, dotyczacymi stali szybko tngcych a nastepnie ogélnych zasad
organizacji pracy. W studiach Taylora znajduje duzo wspélnego ze swoimi
podstawami metodyki naukowej. W czasie wielkiej wojny, pomimo podesz-
tego wieku, bierze czynny udziat w pracach nad obrong kraju i oddaje wiel-
kie ustugi w zakresie metalurgii, a szczeg6lniej hartowania pociskow.

W okresie powojennym kontynuuje propagande tayloryzmu, ale gtéwnie
interesuje sie sprawag nauczania technicznego i rozwoju badan naukowych.
Z tego zrodita wyptywa tez dzieto, o ktérym tu caly czas mowa.

Duzy materiat naukoznawczy znajdziemy tez w rozdziale 1V, méwigcym
o mechanizmie odkry¢ naukowych. Zaznaczy¢ tu trzeba, ze Le Chatelier, ktory
sam dokonat licznych odkry¢ naukowych pierwszorzednej wartosci i wagi oraz
wielu wynalazkéw przemystowych, nie uwaza, azeby odkrycia i wynalazki
miaty by¢ gtébwnym celem pracy badawczej. Le Chatelier klasyfikuje odkry-
cia naukowe, dzielgc je na Kkilka grup, i ilustruje kazdg z nich przyktadami
z wiasnych prac. Punktu wyjscia wielu odkry¢ dopatruje sie w przypadkowej
obserwacji. Jako przyktady podaje swoje prace, dotyczace zapraw hydraulicz-
nych, w dziedzinie ktorych dokonat licznych odkryé, i mowi szczeg6towo
0 kazdej z nich. Dla chemika i technologa jest prawdziwg rozkosza poznanie
mechanizmu tych powszechnie znanych odkry¢. Czynnik przypadkowosci
zawarty jest w nich w rzeczywistosci w znikomej mierze; dziesigtki innych
badaczy, nawet pierwszorzednych, przesztoby obojetnie nad przypadkowymi
obserwacjami, w ktérych dopiero wysoki talent Le Chateliera potrafit dopa-
trzy¢ sie konca nitki z wkasciwego kiebka. Spowiada sie tez Le Chatelier z kilku
powazniejszych btedéw, ktére nie pozwolity mu wyzyska¢ pewnych obser-
wacyj lub nawet celowo rozpoczetych doswiadczen. Dla chemikoéw-technolo-
gOéw wzruszajace jest opowiadanie o tym, jak przez przypadkowe niedopatrzenie
1 brak spokoju i uporczywosci nie potrafit doprowadzi¢ do konca doswiadczen
nad syntezg amoniaku, ktérej byt wiasciwym twdrcg duchowym, i pozwolit
w tej waznej dziedzinie odebra¢ sobie palme pierwszeristwa niemieckiemu ba-
daczowi Haberowi. Innym typem odkry¢ naukowych sg odkrycia, oparte na
rozumowaniu. Niekiedy jest to rozumowanie, zblizone do matematycznego:
z kilku znanych juz praw naukowych przez zestawienie ich miedzy sobg udaje
sie wyprowadzi¢ nowe donioste prawo natury. Ten przypadek Le Chatelier
ilustruje znakomitym przyktadem wiasnym-—odkryciem podstawowego prawa
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mechaniki chemicznej, prawa réwnowagi reakcyj odwracalnych. Prawo to, jak
powiada, wyprowadzit bez zadnych doswiadczen, wytacznie z zestawienia pod-
stawowych zasad termodynamiki, zapozyczonych z prac Sadi Carnota, ze stu-
diami nad «dysocjacja chemiczng», wykonanymi przez Sainte-Claire Deville’a
(przyjaciela jego ojca). Opowiada o tym z takag prostotg, jakby chodzito tu
0 rozwigzanie zwyktego, gotowego réwnania algebraicznego pierwszego stopnia.
A przeciez dokonat odkrycia naukowego najwyzszej doniostosci, wykryt jedno
z najbardziej ogélnych praw natury; zastuga ta zapewnia mu tytut do nie-
Smiertelnosci, nie ostabiony przez to, ze jednoczes$nie i niezaleznie prawo to zo-
stato sformutowane takze przez Van’t Hoffa.

Materiat naukoznawczy, w postaci historii osiggnie¢ naukowych, uzyskanych
przez samego tworce, gesto rozsiany jest tez w wielu innych czesciach dzieta,
oprocz juz wskazanych. Na przykiad w rozdziale o przyrzadach pomiarowych
autor, azeby uwydatni¢ warunki, ktérym winny czyni¢ zado$¢, dobre przyrzady,
podaje kilka przyktadéw z wiasnej praktyki. Historia kazdego z przyrzadoéw
1 drogi, ktérymi autor doszedt do ich budowy, opisane sg obszernie. Nie wsty-
dzi si¢ tez autor méwié o przyrzadach nieudanych. W rozdziale o bledach
pomiaréw daje duzo przyktadéw bitedéw wiasnych, wyjasniajac ich pochodze-
nie i przyczyny.

Wiasciwa trescig dzieta jest zarys metodyki badan naukowych w zakresie
nauk doswiadczalnych. Temat ten nalezy, zdaniem moim, zaliczy¢ réwniez do
naukoznawstwa, w szerszym znaczeniu tego stowa. Dziet tego rodzaju, nawet
w zakresie nauk Scistych, niewiele znalez¢é mozna. Badacze naukowi, szczegol-
niej ci, ktérym nie udato sie przejs¢ odpowiedniej szkoty, przewaznie sami
sobie wyrabiajg stopniowo metodyke, niekiedy wzorujgc sie poczatkowo na
opisach cudzych badan, odnalezionych w literaturze; popetniajg tez zrazu rézne
btedy, ktére — jesli sg samodzielnie wykryte i zrozumiane — stanowig dobrg
szkote samoksztatcenia. Badacze szeregowi, ktorych liczba obecnie — ze wzgledu
choéby na potrzeby praktyczne zastosowar naukowych — szybko wzrasta, czesto
w przeciggu dtugich lat popetniaja powazne btedy, ktére nie pozwalajg im
osiggng¢ zamierzonego celu lub, co gorsza, doprowadzajg do btednych wyni-
kéw, uwazanych za prawidtowe. Dla tych badaczy przeznaczona jest gtéwnie
ksigzka De Chateliera. Ale znajdzie w niej duzo ciekawego materiatlu nawet
doswiadczony badacz, chocby dlatego, ze w kazdej metodyce naukowej istnieje
sporo punktéw spornych, a Le Chatelier, majagc na mysli gtdwnie nauczanie
i nadajac dzietu charakter podrecznika, jest w wielu sprawach apodyktyczny
i jednostronny. Jest przy tym, dodajmy, szczery i odwazny, mozna wiec zna-
lez¢ w jego dziele tak «razace» mysli, jak odrzucenie hipotezy o istnieniu izo-
topow, wysSmianie «wiary» w kwanta, w teorie wzglednosci itp.
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Uwazamy za pozyteczne poda¢ w krétkosci tres¢ catego dzieta, w postaci
«spisu rzeczy». Wstep, w ktérym jest mowa o drogach wiasnej kariery na-
ukowej autora (p. wyzej). Rozdziat |I. — Definicja nauki, jej przedmiot (wy-
krywanie praw natury), jej gtdéwne czynniki: obserwacja faktow, pomiary,
rozumowanie, prawa; metodyka; o determinizmie. Il. Podstawowe zasady: za-
sada tabulaé rasae, zasada podziatu, zasada organizacji, hipotezy. I1ll. Obser-
wacja faktow: natura faktow, przypadkowe obserwacje, systematyczne poszu-
kiwania. 1V. Mechanizm odkry¢ naukowych — tre$¢ podana byta wyzej.
V. Pomiary doswiadczalne: wielkosci wymierzalne, metodyka pomiaréw, orga-
nizacja pomiaréw. VI. Przyrzady pomiarowe, liczne przyktady (p. wyzej).
VII. Btedy: btedy wzgledne, btedy przypadkowe, btedy systematyczne, liczne
przyktady; zasady ciaggtosci; stosunki przyczynowosci. VIIl. Rozumowanie:
wzory algebraiczne, twierdzenia i zasady, btedy rozumowania (liczne przy-
ktady z prac wielu badaczy). 1X. Prawa: ich realnos¢ (ciekawa polemika
z pewnymi pogladami H. Poincaré’go i Einsteina), przypadkowos$¢, ewolucja
nauki, prostota praw. X. Przemystowe pochodzenie nauki — ciekawe dane, do-
tyczace historii podstawowych prac Lavoisiera (sktad powietrza, sktad wody,
ciepto), Sadi Carnota (termodynamika), Sainte-Claire Deville’a (dysocjacja pary
wodnej), Bertheiota, Pasteura; zrodtem ich badan byty cele czysto praktyczne,
a wyniki stworzyty teoretyczne podstawy nowych nauk: chemii, termodyna-
miki, chemii fizycznej, chemii organicznej, mikrobiologii. XI. Wptyw nauki na
przemyst: zrédia wspotczesnego przemystu, wiedza nabyta, badania naukowe,
naukowa metoda pracy. XII. Wprowadzenie nauki do fabryki. Ostatnie trzy
rozdziaty (X-XII) stanowig razem pewng cato$¢, luzniej zwigzang z wiasciwg
trescig dzieta. XIIl. Odkrycia i1 wynalazki. XIV i XV —traktujg o wy-
ksztatceniu ogdlno - naukowym i technicznym. XWVI — o systemie Taylora.
XVII. Wnioski ostateczne. W rozdziatach X-XVII autor odchylit sie od gtow-
nego tematu i zajat sie zywo go interesujacymi (szczegoélnie w ostatnich latach
zycia) sprawami bardziej praktycznymi: zwigzkiem miedzy nauka a przemy-
stem. Dzieto swe pisal na rok przed S$miercig, — jest wiec ono jakby jego
testamentem.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze Le Chatelier zajmuje sie w swoim dziele spomie-
dzy nauk dos$wiadczalnych prawie wytgcznie chemia i technologig chemiczna.
Jednakze zasieg jego mysli jest tak szeroki a ujecie przedmiotu tak glebokie
i czesto wybitnie oryginalne, iz ksigzka jego moze by¢ z zaciekawieniem i po-
zytkiem studiowana przez kazdego, kto interesuje sie w og6le naukami doswiad-
czalnymi, a moze nawet i przez tych, ktdrzy uprawiaja inne dziaty wiedzy,
z doswiadczeniem mato wspdélnego majace.

Ze wzgledu na wysoki poziom rzetelnosci naukowej i na pierwiastek ogolno-
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ksztalcacy, cechujagce dzieto Le Chateliera, a szczegdlniej dla zados$cuczynienia
faktycznej potrzebie miodziezy, ksztatcacej sie w zakresie nauk doswiadczal-
nych, oraz w interesie poczatkujacych badaczy naukowych, dyplomantow
(magistrantéw), doktorantéw i 0s6b pracujgcych w instytutach badawczych
i w laboratoriach fabrycznych, bytoby czynem wysokiego pozytku spotecz-
nego wydanie tej ciekawej ksigzki w przektadzie polskim.

KAZIMIERZ SMOLENSKI

J. DELEVSKAIT. t,a prévision historique dans la nature. Actualités scien-
tifiques et industrielles, No 304. Paris 1935. Hermann. S. 53.

«Przewidywaniem historycznym» autor nazywa przepowiednie wydarzen
czy stanéw przysztych, odnoszacag sie do konkretnych, indywidualnych przy-
padkéw. W pracy rozwazanej znajdujemy analize pojecia przewidywania hi-
storycznego w zastosowaniu do zjawisk zachodzacych w przyrodzie, dyskusje
warunkéw procesu przewidywania, zilustrowang licznymi przykitadami za-
czerpnietymi z poszczegolnych nauk, wreszcie rozwazania nad zagadnieniem
przyczynowosci jako podstawowym dla kwestii waznosci i pewnosci prze-
powiedni.

Przewidywanie historyczne mozna przeciwstawi¢ z jednej strony «przewi-
dywaniu niehistorycznemu», bezczasowemu (np. dotyczacemu przysziej waz-
nosci twierdzen logicznych, matematycznych, ogolnych praw fizycznych), z dru-
giej za$ strony — diagnozie, majacej na celu wyznaczenie pewnych elementéw
uktadu przez obserwacje innych, wspétistniejgcych z tamtymi. Diagnozy stuzag
jednak nierzadko za podstawe do prognoz, np. w medycynie.

Wszelkie przewidywanie historyczne opiera sie, zdaniem autora, na obser-
wacji powtoérzen standéw i zdarzen, na zasadzie indukcji. Tak og6lne sformuto-
wanie tego twierdzenia jest niewlasciwe, o czym $wiadczg fakty sprawdzonych
przewidywan uzyskanych na drodze dedukcji (np. odkrycie Neptuna), chyba
ze pojecie «powtdrzenia standw» zostanie wziete w niezwykle szerokim zna-
czeniu. Niewatpliwy jednak jest podkreslony przez autora nader $cisty ogoélny
zwigzek «przewidywalnosci» z powtdrzeniami zjawisk i stosunkoéw oraz z de-
terminizmem. i

Przewidywanie moze by¢ warunkowe, gdy nastgpienie zjawiska zalezy od
tego, czy zajda odpowiednie inne okolicznosci, i bezwaninkowe, gdy w danych
okolicznosciach przepowiednia dokonana jest bez zadnych zastrzezen.

Przewidywanie historyczne w naukach przyrodniczych moze opiera¢ sie¢ na
trzech metodach nastepujacych: powtarzaniu cyklow regularnych (ruch planet,
gwiazdy zmienne itd.); powtarzaniu stosunkéw (np. przewidywania dotyczace
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rozpadu ciata promieniotwoérczego); wreszcie—na diagnozie, przy czym rze-
czg istotng jest tu wyznaczenie faz poczgtkowych zjawiska i poréwnanie ich
z przyktadami juz znanymi (np. prognoza choroby). W zastosowaniu do zja-
wisk przyrodniczych prognoza jest tym doskonalsza, im dana dziedzina jest
prostsza, im niniejsza role odgrywa przypadek i im mniej podlega ona $wia-
domej dziatalnosci cztowieka.

Decydujacym dla teorii przewidywania historycznego jest fakt niewystepo-
wania powtoérzen zupetnie identycznych. Wynika stad, ze w zasadzie wszystkie
prognozy sa jedynie przyblizone i prawdopodobne, jakkolwiek nieraz prawdo-
podobienstwo to moze praktycznie zbliza¢ sie do absolutnej pewnosci.

Przedstawione wyzej rozwazania autor ilustruje obszerng dyskusjg przykta-
déw przewidywania historycznego w dziedzinie astronomii, geologii, meteoro-
logii i biologii, rzucajgc sporo ciekawych uwag i spostrzezen.

Astronomia od dawna uchodzi za wzor i ideal przewidywania historycznego.
Prognozy jej opierajg sie przewaznie na metodzie cykléw, jakkolwiek mozna
znalez¢ przyktady nawet metody diagnozy. Pewno$¢ prognoz astronomicznych
zawdzieczamy stosunkowej prostocie zardéwno zjawisk, jak i zasadniczego ich
prawa (prawo Newtona), co pociaga za soba szeroka stosowalno$¢ matematyki.
Element przypadku odgrywa tu matg role, dziatalno$¢ ludzka oczywiscie nie
odgrywa zadnej. Jednakze i przewidywania mechaniki nieba nie sa bezwzgled-
nie pewne, zwilaszcza jezeli chodzi o dtugie okresy czasu (trudnosci matema-
tyczne, mate btedy w parametrach, zaniedbywane drobniejsze sity itd.). Zreszta,
nawet przepowiednie na blizszg mete nie sprawdzajg sie tak bardzo Scisle, jak
sie to popularnie przypuszcza: juz sama zmienno$¢ obrotu ziemi dokota osi
jest tu waznym a kaprysnym czynnikiem zaktdcajagcym.

W dziedzinie klimatologii oparcie sie w przewidywaniu historycznym na
metodzie cykléw zawodzi niemal zupetnie, chyba ze zadowolimy” sie cyklami
nader nieregularnymi i, co za tym idzie, matym prawdopodobienstwem pro-
gnoz. Najciekawszg jest tu sprawa epok lodowych w przesztosci i przysztosci.
Po obszernej dyskusji autor dochodzi do wniosku, ze zadna z dotychczaso-
wych hipotez o przyczynach epok lodowych nie pozwala na mniej lub wiecej
pewne przewidywanie dotyczace przysztych zlodowacen. Moze jeszcze naj-
lepiej nadawataby sie tu metoda diagnozy, oparta na tym, co sie dzieje obec-
nie. Jednak i przy tym napotykamy na rozbieznosci takie, jak 2.000 i 100.000
lat, ktére majg nas dzieli¢ od najblizszej epoki.lodowej.

Ogromng wazno$¢ praktyczna posiadatyby dobre prognozy trzesien ziemi.
I tu poszukiwania zwigzkéw ze znanymi cyklami astronomicznymi nie daty
wynikow pozytywnych; natomiast zdaje sig, iz metoda «diagnozy», oparta na
obserwacjach zaburzen magnetyzmu ziemskiego, popi-zedzajagcych niekiedy
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trzesienia ziemi, pozwoli, przynajmniej w niektérych okolicach, przewidzie¢ to
grozne zjawisko na kilkanascie godzin naprzdod.

W zwigzku z rozwazaniami na tematy geologiczne znajdujemy ciekawe
uwagi o wpltywie cztowieka na prognozy w tej dziedzinie. Dziatalnos¢ ludzka
staje sie coraz wazniejszym czynnikiem ksztattujgcym i zmieniajagcym oblicze
ziemi i wptywajacym na losy przynajmniej jej powierzchni. Mamy tu do czy-
nienia z charakterystycznym potgczeniem przewidywan geologicznych i klima-
tologicznych z po prostu «historycznymi», ludzkimi.

Sprawa «pewnosci» prognoz w meteorologii jest dobrze znana. Nadzwy-
czajna ztozonos$¢ obszaru badan powoduje, ze przewidywanie pogody na dalsza
mete (metoda cykléw np.) na og6t zawodzi. Przewidywanie na dzienn lub dwa
naprzod jest przyktadem metody diagnostycznej.

W dziedzinie biologii prognozy oparte na cyklach czy jednokierunkowych
procesach fizjologicznych posiadajg nieraz niemal absolutng pewnos$¢, lecz sa
przy tym warunkowe (dodajmy: z jedynym przynajmniej wyjatkiem prognozy
Smierci organizmu wielokomoérkowego). Przepowiednie natomiast, dotyczace
indywidualnych loséw danego osobnika, sg wprost przystowiowo niepewne,
zarowno dzieki ogromnej komplikacji zjawisk, jak przemoznej roli «przy-
padku» oraz ingerencji woli swiadomej. Juz o wiele lepsze sg prognozy oparte
na diagnozach, dotyczacych specjalnych wydarzenn i stanéw organizmu (me-
dycyna).

Dlaczego jednak w przewidywaniach historycznych, odnoszacych sie do
przyrody, nie ma pewnosci i Scistosci? Czy przyczyna tego sg jedynie trudnosci
techniczne, czy tez wynika to z samej natury Swiata zewnetrznego? Jesliby
pierwsze przypuszczenie odpowiadato rzeczywistosci, wéwczas droga do ideatu
przewidywania historycznego bylaby — w zasadzie przynajmniej — otwarta.
Inaczej sprawa sie¢ przedstawia, jezeli trudnosci sg natury zasadniczej. Mowi-
lisSmy juz o czynnikach, utrudniajgcych przewidywanie historyczne; rozpatrzmy
je po kolei z nowego punktu widzenia.

Trudnosci, wynikajgce ze skomplikowanego charakteru zagadnien, sg przede
wszystkim natury technicznej; miatyby one wytgcznie ten charakter, gdyby
w Swiecie istniaty powtdrzenia dokladnie identyczne. Stwierdzajac, ze iden-
tycznosci takiej nie ma, autor idzie zbyt daleko; sadzi mianowicie, iz wskutek
tego same prawa przyrody wyrazajg jedynie prawdy przyblizone. Przede
wszystkim, wiele praw traci charakter przyblizony, jezeli wyrazimy je w po-
staci warunkowej, byle tylko uczyni¢ nalezyte zastrzezenia; poza tym—
i sprawa ta wigze sie bezposrednio z dalszymi wywodami autora — fizyka
wspotczesna znajduje poszukiwang absolutng identyczno$¢ w zjawiskach rn.i-
kroswiata.
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Scista przewidywalno$é jest nierozerwalnie zwigzana ze Scistym determi-
nizmem. Brak tego ostatniego stanowitby przyczyne nie techniczng, lecz za-
sadnicza niepewnosci najbardziej nawet idealnych prognoz. Ni(-powtarzalnos$é
doktadnie identycznych zdarzen i stosunkéw odbiera tres¢ postulatowi deter-
minizmu S$cistego i stawia na jego miejsce «probabilizm». Gdzie jednak tkwig
powody braku determinizmu? Boussinesq probowat powigzaé¢ indeterminizm
z pewnymi wilasnosciami matematycznymi réwnan rézniczkowych ruchu; préba
ta jednak nie znalazta szerszego uznania, przypisywata bowiem wage zasadni-
czg sprawom natury raczej techniczno-matematyczne;.

Dalszym czynnikiem ograniczajacym $cistos¢ przepowiedni jest «przypadek»,
tj. «spotkanie sie dwodch seryj przyczynowych niezaleznych». Niekiedy «przy-
padek» jest po prostu wynikiem ztozonosci przedmiotu, naszej niedokiadnej
wiedzy o nim (np. pojawienie sie komety nieokresowej). Podobnie przypadek,
bedacy podtozem praw statystycznych, czy to np. gry w kosci, czy np. Kine-
tycznej teorii gazéw, zdaje sie opiera¢ jednak na Scistym determinizmie praw
rzadzacych zdarzeniami elementarnymi, jakkolwiek determinizm ten jest za-
maskowany przez niestychang komplikacje uktadéw. Tak przynajmniej przy-
puszczano powszechnie do niedawna. Obecnie, jak wiadomo, coraz wazniejsza
role odgrywa poglad, wywodzacy sie ze wspoOtczesnej fizyki, ze determinizm
scisty nie moze mie¢ zastosowania do czasowo-przestrzennego opisu zjawisk
elementarnych wobec nieuniknionej nieoznaczonosci tego opisu. Autor roz-
waza tu dos¢ obszernie poglady zaréwno zwolennikéw «indeterminizmu kwan-
towo-mechanicznego» (Bohr, Heisenberg, Jordan, de Brogtie i in.), jak i obron-
cow wiary w determinizm tkwigcy w najgtebszym podtozu zjawisk (Laue,
Planck), przy czym z pewng niechecig odnosi sie do koncepcji mechaniki
kwantowej. tytywody autora nie sg zresztg bynajmniej przekonywajace i sta-
nowig raczej stabszy punkt rozprawy.

Ostatni rozdziat swej pracy autor poswieca sformutowaniu «probabilistycz-
nego» pogladu na przewidywalno$¢ w przyrodzie, rozwijanemu juz w sta-
rozytnosci, np. przez Karneadesa. Cata niemal wiedza nasza jest zbiorem twier-
dzen mniej lub bardziej prawdopodobnych: badz to opartych na prawie wiel-
kich liczb, jak w zagadnieniach statystyki, badz prognoz «historycznych»,
o jakich gtéwnie byta wyzej mowa. Subiektywny element oczekiwania z pew-
nymi prawdopodobienstwem wigze sie zresztg nieodparcie z kazdym wypadkiem
przysztym, cho¢ w specjalnych przypadkach prawdopodobienstwo to odczu-
wamy jako praktycznie réwne pewnosci.

Korncowa czes$¢ rozprawy” Delevskiego sprawia wrazenie pewnej cliaotycz-
nosci: autor rozwaza moze zbyt duzo rozmaitych pogladoéw, powtarza sie
nieraz kilkakrotnie i nie zawsze udaje mu sie nalezyte uwydatnienie rzeczy
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istotnych, ktdére czasem zacierajg sie¢ nieco w nadmiarze stéw; mimo to jednak,
i tu, podobnie jak w czesci pierwszej, znajdujemy duzo ciekawych pogladow,
zrecznych Klasyfikacyj i przeciwstawien. WEADYSEAW KAPUSCINSKI

WILHELM GREBE. Geist und Sache. Grundlegung der Theorie der
Geisteswissenschaften und Klarung des Sinnes kulturellen Schaffens. Frank-
furt a. M. 1934. Verlag M. Diesterweg. S. \VVI1-(-226.

Autor, docent Uniwersytetu we Frankfurcie nad Menem, jest uczniem
H. Corneliusa, od ktérego przejmuje pewne twierdzenia i pojecia. Procz tego
pozostaje pod wyraznym wptywem H. Rickerta, a w pewnej mierze neokan-
tystow marburskich i Husserla, cho¢ o tym ostatnim nie wspomina i postu-
guje sie zupetnie odmienng terminologia.

Ksigzka, jak wida¢ z podtytutu, dzieli sie na dwie gtowne czesci. Pierwsza,
scisle teoretyczna, stawia sobie za zadanie okresli¢ przedmiot i metode bada-
nia tzw. «nauki o duchu» (Geisteswissenschaft) x, jako odrebnej gatezi wiedzy
ludzkiej, i stanowi pewne pendant do ksigzki H. Corneliusa «Transzendentale
Systematik». Cze$¢ druga ma raczej charakter praktyczny i przeciwstawia sie
tym, ktoérzy uprawiaja nauki o duchu jako pewnego rodzaju odskocznie do
takich lub innych préb wptywania na rozwoj kultury. Ta tez cze$¢ nosi na
sobie $lady atmosfery polityczno-kulturalnej w Niemczech Ill. Rzeszy. Waga
ksigzki lezy w jej czesci pierwszej.

Wedle autora nauka o duchu i historia to to samo. Przedmiotem jej ba-
dania jest «czynno$¢», «dziatanie» cztowieka (das Tun, takze das Handeln)
w jego jednorazowym dokonaniu sie i nieprzedmiotowej postaci. Przypomnie-
nie, ktore, zdaniem autora, dotyczy zawsze tylko samego dziatania, jest pod-
stawowym aktem poznawczym nauki o duchu, a zasadniczym typem jej badan
jest autobiografia. Précz tego nauka o duchu postuguje sie «rozumieniems,
ktorego rézne pojecia autor rozwaza. Przypomnienie dostarcza badaczowi
konkretnych fenomenoéw dziatania. Istnieje jednak i drugi istotny a catkiem
odmienny element nauki o duchu, mianowicie tzw. «teoretyczna konstrukcja»
(«theoriehafte Konstruktion»), ktérej zrodto lezy w potrzebie powigzania i wy-
ttumaczenia poszczegoélnych zjawisk dziatania. Takag teoretycznag konstrukcjg
jest przede wszystkim pojecie «ducha obiektywnego», jako tez szereg pojec¢ po-
chodnych, jak np. «epoka historyczna», «<rozwdéj historyczny», «wiedza pewnej

1 Termin «Geisteswissenschaften» oddaje przez «nauki o duchu» a nie, jak to sie u nas
zwykle czyni, przez «nauki humanistyczne», albowiem uzywane u nas pojecie «nauk humani-
stycznych» ma wyraZnie szerszy zakres, niz pojecie «Geisteswissenschaften» w rozumieniu autora.

Na przyktad zaréwno nauka o literaturze, jak w ogéle nauka o sztuce, nie nalezy do «nauk
o duchu». Précz tego i tres¢ tego pojecia jest odmienna od tresci pojecia «nauk humanistycznychs.
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epoki», «sztuka pewnego czasu» itp. Pojecia te. z ktdrych centralne pojecie
«ducha obiektywnego» ma by¢ obarczone sprzecznosciag, posiadajg charakter
fikcyjny (sa to «wynaturzone» pojecia — «denaturierte Begriffe») i moga
w nauce o duchu byr¢ uzywane jedynie z petng S$wiadomoscig ich fikcyj-
nosci jako pewnego rodzaju narzedzie pomocnicze (co zwykle sie przeoczag
i stawia sie na rowni z pojeciami poszczegolnych dziatan). Spetniaja one w nauce
0 duchu role podobng do tej, jaka w naukach przyrodniczych spetniajg poje-
cia takie jak «pole magnetyczne», «eter» itp., pojecia wiec, ktérych przed-
miotyr nie moga by¢ dane nigdyr w doswiadczeniu, a ktérych uzyrwa sie do
wyttumaczenia pewnych faktéw danych w doswiadczeniu. Twierdzenia o ich
przedmiotach (zaréwtio w nauce o duchu, jak i w przyrodoznawstwie) nie
moga sobie rosci¢ prawa do prawdziwosci, a 0 przyjeciu ich rozstrzygaja cat-
kiem inne wzgledy, jak np. prostota, sprawnos$¢ i nosnos¢ tych pojec itd. Po-
znanie w Scistym tego stowa znaczeniu stanowi w nauce o duchu jedynie
przedstawienie (opis) poszczegblnych dziatan. W odrdéznieniu dwojakiego ro-
dzaju elementéw nauki o duchu zaznacza sie pokrewienstwo stanowiska Gre-
bego z pogladami Corneliusa, ktéryr podobne odréznienie przeprowadza w od-
niesieniu do nauk przyrodniczych.

Istotnym sens koncepcji Grebego nauki o duchu odstania si¢ jednak dopiero
na tle jego rozumienia i analizy «dziatania», ktéremu pos$wiecone sg najwaz-
niejsze rozdziatyr ksigzki. Przez «dziatanie», radyrkalnie przeciwstawione wszel-
kiej «rzeczy», Grebe nie rozumie psychofizycznego dziatania cztowieka
(pewnych rekoczynéw jego, wyrznaczonycli i kierowanych przez pewne prze-
zycia), lecz jedynie samo przezycie s$wiadome, odnoszace sie do pewnej «rze-
czy», a wiec intencjonalne, i to przezycie doktadnie tak wziete, jak jest przez
kogo$ przezywalie. «Rzeczag» jest przy tym wszystko to, co w «dziataniu»
(przezyciu) jest dane, ku czemu ono sie zwraca swg intencja, co jest jego
«przedmiotem». Tak, ze nawet gdyr «dziatanie» uprzedmiotowimy” zrobimy je
«rzeczg». W jedynie wiasciwej mu pierwotnej postaci, ktére ono posiada, gdy
sie po prostu dokonywa, gdy «w nim» zyjac, zwracamy sie ku pewnej rze-
czy, jest ono nie tylko «nieprzedmiotowe» (ungegensténdlich), ale nadto nie
posiada wiasnej substancji, ani zadnej wiasnej cechyr (Merkmal), ani wreszcie
zadnej wiasnej istoty, czyli w mysl autora nie podlega zadnej prawidtowosci
(Gesetzlichkeit). Z prawidlowoscia mamy do czynienia (wedle autora) tam,
1 tylko tam, gdzie miedzyr elementami czego$ zachodzi koniecznym zwigzek typu
«jezeli — to» («wenn- daun»). Ma ona wystepowac jedymie w Swiecie rzeczy.

Nie ma za$ dzialanie wiasnej substancji ani zadnej swej cechy, poniewaz
wszystko w nim jest «z rzeczy » («von der Sache her»), jest do rzeczy przy-
stosowane («sachgemass»). Jest ono z istoty swej (!) wobec rzeczy bytowo nie-
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samodzielne (unselbstandig), cho¢ me tworzy z nig jednej catosci, ani nie
stanowi jej cechy przypadkowej. To tylko w nim da sie opisaé, co «jest
Z rzeczy», a mianowicie jego «sens» (Sinn). «Sens» ten — inaczej mowiac to,
co «pomyslane» (das Gedachte) lub to, co «zdziatane» (das Getane) — jest tym
samym, co rzecz «o ile i jak ja widzi dziatajgcy» (sofern sie und wie sie von
dem Handelnden gesehen wird). Zarazem jednak 6w «sens» odnosi sie do rze-
czy (jest «sachbezogen»), mniema zawsze co$ (meint allemal etwas).

Zadaniem nauki o duchu jest wiasnie ten sens przedstawi¢, on stanowi osta-
teczny «przedmiot duchoznawczy». Ze za$ dziatanie nie posiada zadnej swej
istoty (i to, jak twierdzi autor, z istoty swej jest takie, ze istoty nie posiada),
ze nie podlega zadnej prawidtowosci, wiec tez wiedza o duchu moze by¢ tylko
historig, nie moze za$ by¢ nauka dazaca do ustalania czy wykrywania praw
(Gesetze). W zasadniczej wiec réznicy miedzy «dziataniem» i «rzeczag» lezy
zrodto przeciwienstwa miedzy «nauka o duchu» a przyrodoznawstwem. Takie
samo przeciwienstwo miedzy nimi ustalat niegdys H. Rickert, Grebe stara sie
tylko na swoj spos6b je uzasadnic.

Nalezy podkresli¢, ze wedle autora twierdzenie, iz dziatanie z istoty swej
nie posiada zadnej istoty, ani zadnej wiasnej substancji, wolne jest od sprzecz-
nosci. Albowiem, jak autor sadzi, nalezy odrézni¢ «dziatanie» przezywane
(gelebtes Tun) w jego pierwotnej nieprzedmiotowej postaci, gdy w nim zy-
jemy, i «dziatanie jako rzecz» (Tun als Sache), gdy robimy je przedmiotem
badania. Pierwsze jest pozbawione substancji i istoty, drugie za$ te istote po-
siada. Pierwsze jest obiektem nauki o duchu, drugie obiektem «nauki 0 nauce»
resp. teorii poznania, w szczeg6lnosci za$ teorii, ktérg autor buduje o nauce
o duchu. W ten sposéb odrzucona tez zostaje koncepcja filozofii jako nauki
0 duchu.

Nie podobna tu wchodzi¢ w dalsze szczegoty teoretycznych wywodéw
autora, ani przeprowadza¢ wyczerpujacej ich krytyki. Pomijajac rozwazania
zawarte w drugiej, praktycznym zagadnieniom poswieconej czesci ksigzki, na-
lezy jednak przynajmniej podkresli¢, ze najwieksze watpliwosci budzg przy-
toczone tu w zarysie gtéwne tezy autora o dziatlaniu jako przezyciu (gelebtes
Tun). Préba unikniecia zawartych w nich sprzecznosci (z ktérych niebezpie-
czehnstwa autor zdaje sobie sprawe) przez odrdznienie «przezywanego dziata-
nia» od «dziatania jako rzeczy» nie wydaje sie szcze$Sliwg. Bo albo oba te
«dziatania» sg istotnie r6zne miedzy sobg, w takim razie o przezywanym dzia-
taniu me datoby sie prawdziwie nic orzec, albo tez jedno i drugie jest tym
samym, w takim razie tezy autora zawierajg nieuchronng sprzecznos¢. Wat-
pliwosci nasuwaja tez tezy autora o «rzeczy», «sensie», «tym, co zdziatane»
1 o ich stosunku do dziatania. Raz czytamy, ze dziatanie jest bytowo niesa-
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modzielne w stosunku do rzeczy (gdyz wszystko w nim jest «z rzeczy»), cho¢
nie tworzy z nig jednej catosci, drugi zas$, ze nie jest ono «z rzeczy samej»
(von der Sache an sich her), lecz «z rzeczy» jako sensu («die Sache ist nur in
einem Sinn, als Gedachtes da, und sie bestimmt das Tun so wie sie im Sinn,
als Sinn, da ist»). Tenze sens jednak ma by¢ z dzialaniem «powigzany» («Das
Tun ist dadurch von der Sache her, dass Sinn mit ihm verknupft ist»), AVobec
tego dzialanie jest «z czego$», co do jego wiasnej catosci nalezy—w przeci-
wienstwie do «rzeczy samej» —i trudno woéweczas utrzymac twierdzenie, ze
jest ono wobec rzeczy bytowo niesamodzielne. Nie udato sie wiec autorowi
przezwyciezy¢ trudnosci, ktére nasuwa wierny opis przezy¢ $Swiadomych, ani
wyjasni¢ ich stosunku do «rzeczy samej».

Mimo niejednej mysli trafnej—jak np. wystgpienia przeciw tzw. «du-
chowi obiektywnemu» —Kksigzka ta nie posuwa w zadowalajacy sposéb badan
nad istotg «nauki o duchu». Zawodzi bowiem wiasnie w podstawowej swej
czesci, dotyczacej «dziatania», czesci, ktéra stanowi moze najoryginalniejszy
pomyst autora. Na ogot bowiem, mimo catkiem nowej terminologii, spotykamy
sie z twierdzeniami, ktore znane sg skadingd. Ksigzka pisana jest do$¢ roz-
wlekle: to samo twierdzenie bywa czesto kilkakrotnie powtarzane w réznych
sformutowaniach i zwrotach, co nie przyczynia sie do pogtebienia analizy ani
tez nie moze zastgpi¢ uzasadnienia. ROMAN INGARDEN

77. GOMPERZ. Die Wissenschaft und die Tat. Wien 1934. Gerold
& Co. S. 47.

Jest to odczyt, wygtoszony w Tow. filozoficznym w Wiedniu. Zdaniem
autora, spotykamy sie zazwyczaj z trzema typami pogladéw na stosunek nauki
do czynu: zupetne podporzadkowanie nauki potrzebom praktycznym, zupeina
niezalezno$¢ naukowego badania od zainteresowan praktycznych, wreszcie —
uznanie nauki za samodzielne zjawisko, nadajgce sie do zastosowan, cennych
w praktyce. Przychylajac sie raczej do trzeciego, umiarkowanego stanowiska,
autor stawia pytanie: jak pogodzi¢ stosowalno$¢ nauki z faktem, ze nauka
nigdy nie daje ostatecznych, absolutnych konkluzyj i kazde twierdzenie nau-
kowe moze by¢ poddane sprawdzeniu, rewizji; czyn za$ wigze sie zawsze z ja-
kim$ nieodwotalnym postanowieniem, rozstrzygnieciem watpliwej alternatywy,
i zaden czyn nie moze by¢ cofniety?

Przede wszystkim autor zwraca uwage na to, ze czesto trzeba rozstrzygac
nawet wtedy, gdy sie jeszcze nie ma gotowej analizy naukowej; zwilaszcza ze
wstrzymanie sie od czynu bywa zazwyczaj tez pewnym odpowiedzialnym
rozstrzygnieciem sprawy. Z punktu widzenia nauki, kazde prawie praktyczne
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rozstrzygniecie jest p'rzeclwczesne, nie do$¢ uzasadnione. Dalej, podnosi autor,
nigdy dane naukowe nie sg wystarczajace do praktycznych rozstrzygniec: za-
den czyn nie obejdzie sie bez pozanaukowych przestanek. Nauka co najwyzej
wskazuje, co sie sta¢ moze, nigdy — co powinno. Wreszcie, nauka nie tylko
ze nie stanowi wystarczajgcej podstawy dziatania, ale sama tez ulega odksztat-
cajacemu wpltywowi praktyrki, ktérej stuzyr. Mianowicie, zarowno pod wptyr-
wem naglacych potrzeb praktycznych, jak réwniez skutkiem tego, ze sama
dziatalnos¢ naukowa jest tez zespotem pewnych czynéw ludzkich, — wkrada
sie do nauki sktonno$¢ do wydawania rozstrzygnie¢ ostatecznych, obca jej
duchowi. Autor akcentuje tu te pozornie paradoksalng okolicznosé, ze
praktyka wymaga statosci przekonan, gdy nauka jest tego pozbawiona:
z dnia na dzien moze sie¢ tu stanowisko zmieni¢ pod wpltywem nowych od-
kry¢. To za$, co sie moéwi w nauce o przekonaniach, catych szkotach, nie da
sie utrzyma¢ w czystej nauce: sa to co najwyzej wadliwie sformutowane
o$wiadczenia badaczéw, iz w pracy swej pragng sie ograniczy¢ do danych te-
matéw badan. Podobnie tez w przedstawianie wynikoéw naukowych wkradajg
sie takie praktyczne, nienaukowe znieksztatcenia. Trescig nauki sg sploty
mozliwosci: zaréwno przyjecie pewnych alternatyrw, sposrod réznych mozli-
wych, za punkt wyjscia badan, jak i poprzestanie na pewnych koncowych
wynikach, jako zadawalajgcych konkluzjach, jest sprawag wyboru i roz-
strzygniecia badacza, jest sprawag czynu, nie — obiektyrwnego stanu rzeczy.
Podobnie w razie sporéw, polemik naukowych, chodzi o praktyczne rozstrzy-
gniecia na rzecz pewnych stanowisk, pewnych postaw czynnych. Ten wptyw
praktyki na czynnosci uczonego siega jeszcze dalej, sktania go mianowicie do
postugiwania sie takimi pojeciami, ktorych nie dopuszcza czyrsta nauka. Autor
przy tacza, tytutem proébki, cztery takie pojecia, zwigzane z teong prawdopo-
dobienstwa. Pierwsze — to tzw. «praktyczna pewnos$¢», utozsamiana z «nie-
skonczenie duzym prawdopodobieristwem»: nie daje sie niczym innym wyttu-
maczy¢, jak tylko potrzebg przejscia od mysli do czynu, wymagajaca dokona-
nia tego, teoretycznie niedopuszczalnego, skoku od duzego prawdopodobienistwa
do pewnosci. Drugie—to przypisywanie prawdopodobienstwa pojedynczym
konkretnymi zdarzeniom; naukowo nie daje sie to utrzymac, lecz w praktyce
stanowi wytyczng postepowania, liczacego sie z takim konkretnym zdarzeniem.
Trzecie —to wnioski indukcyjne: sg to uogolnienia pozbawione wszelkiego
uzasadnienia naukowego, niezbedne, gdy trzeba przejs¢ od wiedzy do czynu.
Wreszcie — samo pojecie rzeczywistosci, trwatych przedmiotéw rzeczywistych,
nie da sie wy”*wie$¢ na gruncie nauki czyrstej ze zmiennos$ci zjawisk, danej nam
pierwotnie w doswiadczeniu: tylko potrzeba czynu doprowadza do pojecia
przedmiotéw, dziatajacych i ulegajgcych dziataniu, na ktérych mozemy polegac.

Nauka Polska, t. XXII. 22
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Pojecie nauki czystej jest wiec raczej pojeciem granicznym, ideatem. Na-
wigzujac do wplywu czynnikéw spoteczno-gospodarczych na twory duchowe,
autor sadzi, ze ideat taki krzewi sie w czasach dobrobytu i wolnosci gospodar-
czej: beztroskie gromadzenie zasobéw wiedzy obiektywnej podobne jest do
proceséw Kkapitalizacji. W czasach nedzy i panowania przymusu, nauka jest
narazona na roézne znieksztatcenia i ograniczenia, wywotane potrzebami prak-
tycznymi. W takich czasach ludzie nauki tym bardziej muszg sobie jasno zda-
mwal sprawe z granic swych mozliwosci, z tego — czego nauka czysta moze sie
podejmowag, i z tego — co juz nalezy do dziedziny czynu.

JAN FRANCISZEK DREWNOWSKI

HANS REINER. Die Existenz der Wissenschaft und ihre Objektivitat.
Die Grundfrage der Universitat und ihrer Erneuerung. Halle (Saale) 1934.
Max Niemeyer Verlag. S. 48.

H. Gomperz zaznacza na wstepie do swej rozprawy, o ktorej wyzej byta
mowa, ze praca H. Reinera jest jej pouczajgcym uzupetnieniem. Istotnie, gdy
u Gomperza mowa gtéwnie o tym, czym nauka nie jest, to Reiner, ktérego
praca tez jest czesciowa przerdbkag odczytu, stara sie odpowiedzie¢ na pyta-
me: jaki jest whasciwy sens nauki? Chociaz porusza tu zagadnienia filozoficzno-
naukowe, to jednak sam moéwi we wstepie, ze nie jest to rozprawa naukowa,
lecz tylko apel (ein Anruf und Aufruf) do wszystkich, ktérym lezy na sercu
los duchowego zycia Niemiec. Wptywa to, oczywiscie, ujemnie na poziom
naukowy wywodoéw, ktérych Scistos¢ i tak pozostawia duzo do zyczenia, gdyz
mistrzem autora jest M. Heidegger.

Autor sadzi, iz nikt nie kwestionuje pozytku nauk stosowanych; dopiero
gdy chodzi o nauke czysta, rodza sie trudnosci. Jest ona wiedza, ktérej po-
czatki tkwig zwykle w jakich$ potrzebach praktycznych, lecz ktora dalej
rozwija sie z pominieciem tych pierwotnych celéw, staje sie wiedza dla wie-
dzy. Taka wiedza nie da sie usprawiedliwi¢ spotecznie tym tylko, ze daje
pelnie zadowolenia upraw ajacym ja, gdyz bytaby woéwczas jedynie luksusowg
zabawag, dostepng nielicznym uprzywilejowanym. Trzeba okazaé¢, ze nauka,
niezaleznie od zastosowan, jest wartosciowym sktadnikiem zycia.

Nauka jest pewnym typem (Weise) naszego istnienia: chodzi o scharakte-
ryzowanie, na czym polega ta strona istnienia, ktéra ujawnia sie w nauce, —
0 opisanie «egzystencjalnego sensu nauki». Autor podaje sze$¢ zawitych tez,
ktore datyby sie moze tak stresci¢ w kilku stowach: Ludzkie istnienie zyskuje
jak gdyby na pojemnos¢', przez jakie$ przenikanie (Sicheinlassen) w $wiat,
droga biernej kontemplacji i czynnej dziatalnosci; przenikanie to odbywa sie



RECENZJE 339

rytmicznie, na przemian z jakim$ odsuwaniem sie (Abstandlielimen), potaczo-
nym z réznymi oporami, ktére trzeba zwalczaé; ten wzrost wewnetrzny istnie-
nia jest egzystencjalnym sensem nauki. Autor sam przyznaje, iz «wiasciwe
wyjasnienie tego, o czym mowi, nie jest mozliwe. W petni zrozumie to tylko
ten, kto jako$ to przezyt» (s. 27). Za to wnioski autora sg bardziej zrozumiate.
Gitownym bodzcem nauki ma by¢ pelne mitosci przenikanie w Swiat, w celu
stwarzania nowych mozliwosci czynnego udzialu. To wymaga zdawania sobie
sprawyr z odrebnosci punktdéw widzenia, wyznaczajacych rézne nauki. Im bar-
dziej oderwana nauka, tym rozleglejsze sg te punkty widzenia. Cata nauka
przysparza cztowiekowi nie tytko istnienia, ale wyrznacza mu tez coraz szersze
stanowisko we wszechswiecie. Punkt widzenia kazdej nauki jest zarazem sta-
nowiskiem, z ktdérego przedsiebierze sie odpowiednie dziatania. Gdyr nauki
praktyrczne maja wyznaczone swe ciasne punktyr widzenia przez cele, jakim
stuza, to odwrotnie, nauKi czyste w swych szérokich punktach widzenia od-
krywaja wcigz nowe cele praktycznej dziatalnosci. Czyste poznanie nie jest
wiec jatowag zabawa, lecz $rodkiem, otwierajgcym ludzkiemu dziataniu coraz
rozleglejsze widnokregi. W takim ujeciu dwa rodzaje odchylen zastugujg na
ujemng ocene: po pierwsze — nauka, uprawiana bez owego umitowania istnie-
nia, jest czczag gra pojec, stow lub faktow, jest balastem; po drugie —nauka,
zaniedbujgca swo6j wiasciwy punkt widzenia, zatraca tacznos$¢ z zyrciem, staje
sie jatowym ugorem.

W koncu autor stara sie okazaé, ze takie wyodrebnienie osobnych punktéw
widzenia kazdej nauki nie prowadzi do zatracenia poczucia prawdyr obiek-
tywnej: tylko prawda bezwzgledna, przekraczajaca ramy ludzkiego istnienia,
nie da sie utrzyma¢. W walce o osigganie prawdyr ostateczng wartoscia, dla
ktorej mozna poswieci¢ nawet .sinienie, jest— honor. Poparte to jest powo-
taniem sie na autorytet samego «Fiihrera». Ten swoistyr klimat intelektualny
i mglista terminologia nie pozwalajg autorowi wyTazi¢ poprawnie wielu, jak sie

zdaje, trafnych pogladéw na istote nauki.
JAN FRANCISZEK DREWNOWSKI

TADEUSZ CZEZOWSKI. Pozytywizm, a idealizm w pojmowaniu nauki.
Warszawa 1936. Kasa im. Mianowskiego. S. 15.

Roztrzgsanie, pomyslane i podane pierwotnie jako odczyt, przyrda sie tez
w roli lektury dyskusyjnej na posiedzeniach proseminariow i seminariéw uni-
wersyteckich, celuje bowiem zaletami dyclaktycznymi. Elementarne, proste
i przejrzyste, pouczy, zainteresuje i zmusi do mys$lenia chociazby dlatego, ze
charakterystyka poréwnawcza pozywityzmu i idealizmu w pojmowaniu nauki
nie konczyr sie tutaj deklaracjg wyboru, lecz postawieniem pytajnika. Samemu
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trzeba rozstrzygaé¢, do ktérego z tych kierunkéw winien sie¢ przyznawac cziek
rozsadny. Pozytywizm troche tu uczerniono (pozytywista to zaraz i psycholo-
gista i relatywista i w sprawie egzystencji przedmiotéw idealnych porzadnie
niedowidzi), a idealizm wybielono w sposéb nazbyt wyrdzniajacy (on tylko
wiasciwie docenia wzglad na prawde w badaniach, on tylko rozumie réznice
miedzy psychologiag a logika...). Ale nikt z dawnych ani z obecnych pisarzy
nie moze sie tym czu¢ ani dotkniety ani ucieszony, gdyz autor nie analizuje
okreslonych historycznie danych doktryn, lecz raczej dwa style teoretyczne,
ktére w dzietach rozmaitych autoréw wypatrzyt, do schematu dociggnat i uzy-
wanymi terminami, jako najblizszymi im duchem, opatrzyt.

TADEUSZ KOTARBINSKI

BOLESEAW GAWECKI Szkice filozoficzne. Warszawa 1935. S. Gt
Ksigznica Atlas. S. 126.

Ksigzka ta w Zamierzeniach swych popularyzatorska porusza szereg donio-
stych zagadnien, nieobojetnych réwniez dla Nauki Polskiej. Zanim przejdziemy
do ich omoéwienia, wymienimy tu rozdziaty, ktére, wraz z rozdziatami rozwaza-
nymi w dalszym toku recenzji, sktadajg sie na tres¢ ksigzki. Nalezg do nich:
artykut w przystepny sposOD omawiajacy filozofie Kanta, artykut pt. «Pre-
tensje logistykéw», bedacy zywa polemika z obozem logiki formalnej, caty sze-
reg artykutdw poswieconych filozofii przyrody i jej zwiazkom z obecna fizyka
(«Co to jest filozofia przyrody?», «Makrokosmos i mikrokosmos», «Fizyka
a rzeczywisto$c», «Konsekwencje filozoficzne indeterminizmu w fizyce wspot-
czesnej», a wreszcie artykut poswiecony zagadnieniu metody w naukach przy-
rodniczych pt. «Indukcja i dedukcja w badaniu zjawisk przyrody»).

Bezposrednio zwigzany z zagadnieniami naukoznawczymi jest artykut
«O wartosci nauki». Na wstepie zaznacza autor, iz nie nalezy ocenia¢ nauki
w sposéb utylitarny. Ocena taka nie bytaby zgodna z opinig wiekszosci sa-
mych badaczy. Chcac poznaé¢ warto$¢ nauki, nalezy okresli¢ jej istote. Zasta-
nawiajac sie nad istota nauki autor dochodzi do wniosku, ze do cech charak-
terystycznyc¢h nauki w ogole nalezy to, ze «kazda nauka operuje pewnym ma-
teriatem faktycznym, zaczerpnietym na drodze dos$wiadczenia przy pomocy
zmystow». Trudno sie oprze¢ wrazeniu, ze stowa autora nie odnoszg sie do nauki
w 0go0le, lecz do nauki empirycznej, a nawet tylko do przyrodniczej, nie stosujg sie
za$ do nauk apriorycznych, opartych nie na obserwacjach, lecz na zatozeniach.

Nauka, jak méwi Poincare, jest myslowym odtwarzaniem stosunkow, istnieja-
cych pomiedzy faktami w postaci formalnie poprawnego uktadu zdan logicznych,
opartego na sprawdzalnych doswiadczalnie zdaniach jednostkowych o faktach.
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Budowa nauki przedstawia sie¢ dwustopniowo. Do pierwszego stopnia naleza
prawa i zasady naukowe, do drugiego za$ teorie czyli konstrukcje pojeciowe,
umozliwiajgce potaczenie faktow z odmiennych pozornie dziedzin, przy czym
«wszystkie teorie... uwaza¢ wypada za srodki pomocnicze w naszym dazeniu do
najprostszego opisania zjawisk» (cytata ze Wstepu ogoélnego M. Smoluchow-
skiego do Il t. Poradnika dla Samoukéw, s. 50).

Nastepnie porusza autor zagadnienie, co stanowi ideat nauki wspotczesnej?
Ideatem tym bedzie «jednolity, zwarty wsobie i wolny od sprzecznosci (formalnie
poprawny) obraz wszystkich zjawisk, w ktérym niewielka ilo$¢ zasad naczelnych
wystarczy do ujecia i powigzania catoksztattu zjawisk, a czes$¢ hipotetyczna... be-
dzie zredukowana do minimum- (s. 53). Podkresliwszy, ze zadanie nauki polega na
stwierdzeniu zwigzku miedzy faktami, autor dochodzi do wniosku, ze «zdolnosé
wykrywania takich zwigzkow stanowi tez istotng warto$¢ nauki» (s. 53), ona bo-
wiem zaspokaja potrzebe cztowieka orientowania sie w otaczajacym go $wiecie
i przewidywania nowych faktow. Lecz potrzeba ta nie wyczerpuj e ogélnoludzkich
potrzeb intelektualnych. O wartosci nauki stanowi co$ wiecej jeszcze. Nauka
zaspokaja nasze dazenia do prawdy, dazenie za$ do idealnego obrazu S$wiata
jest rébwnoznaczne, wedtug autora, z dgzeniem doprawdy wsp6tczesnego umystu.

«ldealny obraz Swiata, stanowigcy jednolita konstrukcje pojeciowa wolng
od sprzecznosci, odpowiadajgca Scisle stwierdzonym dos$wiadczalnie zwigzkom
faktycznym,pozwalajgca wyprowadzac zjawiska pojedyncze z niewielu prostych,
najogolniejszych zasad..., stanowitby w tym znaczeniu obraz $wiata prawdziwy»
(s. 55). Prawda ta jest wzgledna i ludzka, lecz niemniej przeto jest to jedyna
prawda dostepna umystowi ludzkiemu, osiggnieta w sposob Scisty i doswiad-
czalny. Ona stanowi o wartosci nauki.

Doszedtszy w ten sposob do tego, co stanowi.warto$¢ nauki, zastanawia sie
autor nad zyciem tych, ktorzy «kochajg prawde, szukaja jej i nie mogliby zyc¢
bez niej», podkreslajac, iz pozorny spokéj ich zaje¢ nieraz bywa walkg tra-
giczng, lecz, ze i nagroda, ktéra ich spotyka za trud ustawiczny, a ktora jest
zharmonizowanie mysli i uczué, jest czyms$ nieskonczenie trwalszym od wszyst-
kiego, co stanowi warto$¢ obiegowg $wiata.

Porusza réwniez autor w swych szkicach inne donioste zagadnienie, ktore
bywato omawiane na tamach Nauki Polskiej, a jest nim zagadnienie odreb-
nosci naszej kultury. W artykule pt. «Z zaniedbanej dziedziny» zastanawia si¢
mianowicie, czy filozofia moze by¢ nar6dowa, i przypomina, ze juz Libelt na-
uczat, iz «w systemacie narodowej filozofii odbija sie¢ duchowa indywidual-
no$¢ narodu i stopniowo uswiadamia mu sie jego postannictwo».

Filozofia nasza musi by ¢ narodowa nie tylko z formy, lecz i z tresci — po-
wiada autor w artykule «O filozofie narodowa». Poznanie dotychczasowego
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dorobku mysli polskiej moze postuzy¢ do utworzenia nowego systemu takiej
filozofii, ktérej zadaniem bedzie «wiedza o narodzie, o istocie narodowosci,
0 cecbacli charakteru narodowego, o powotaniu historycznym Polski, o jej
losach; przewidywanie przysztosci, oparte na trzezwej ocenie rzeczywistych
warunkoéw i sit wiasnych i obcych; okreslenie ideatu wychowawczego, typu
Polaka, jakiego potrzebuje ojczyzna; wskazywanie drég prawdziwie polskiej
polityce» (s. 125). Filozofia bowiem, w przeciwienstwie do nauki, da swobodny
wyraz indywidualnosci poszczegolnych ludzi czy tez catych narodéw, bo, jak
James powiada, to wyraz najbardziej osobistych, najgtebiej siegajacych cech
charakteru cztowieka.

Niemniej donioste zagadnienie naukoznawcze porusza autor, wprawdzie
ubocznie, w artykule pt. «Filozofia teoretyczna Bolestawa Prusa», pos$wieco-
nym doktadnej analizie systemu metafizycznego wielkiego pisarza, zawartego
w powiesci «Emancypantki». Na przyktadzie artykutu o Prusie, widzimy, jak
doniosta jest penetracja nauki, w danym wypadku nauk przyrodniczych, w gigb
literatury pieknej, zagadnienie, ktére zastugiwatoby na specjalne omowienie
z punktu widzenia potrzeb naukozngwstwa.

Catos¢ ksigzki, napisana z wielkim talentem popularyzatorskim, daje prze-
glad zagadnien istotnie waznych, przyczyniajac sie do rozbudzenia w spote-
czenstwie zainteresowan filozoficznych. WIESEAW STRZALKOWSKI

ANTON ANTWEILER. Der Begriff der Wissenschaft bei Aristoteles.
Tom | zbioru: Grenzfragen zwischen Theologie und Philosophie hrsg. von
Arnold Rademacher und Gottlieb S6hngen. Bonn 1936. Peter Planstem. S. 120.

Charakterystycznym dla wsp6tczesnych zainteresowarn naukoznawczych
oraz dla tendency. rewizjonistycznych w stosunku do fundamentalnych kate-
goryj myslenia naukowego jest sam temat rozprawy. Nie teoria wiedzy, nie
pojecie poznania, nie metodologia ani zaden inny utarty w literaturze arysto-
telesowskiej tytut, lecz wiasnie pojecie nauki.

Cele?n ksigzki jest — wedtug oswiadczenia autora we wstepie — znalezienie
odpowiedzi na trzy pytania. Czy pojecie nauki u Arystotelesa jest wyraznie
zarysowane? Czy mysliciel postugiwat sie nim stale i niezmiennie? | wreszcie:
czy to pojecie nauki ma znaczenie tylko dla Arystotelesa i pokrewnych mu
kierunkéw mysli, czyli tez moze ono rosci¢ sobie prawo do uznania i aktual-
nosci poza tym zakresem? Autor zdaje sobie sprawe z trudnosci i niebezpie-
czenstw, na jakie jest wystawione monograficzne opracowanie tak rozle-
gtego i skomplikowanego tematu, totez ogranicza swoje zadanie do zestawienia
i eceny teoretycznych pogladéw Arystotelesa na nauke, $wiadomie rezygnujac
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z zagadnienia, czy i w jakim stopniu zywa praKtyxa wikasnej twoérczosci na-
ukowej Arystotelesa pozostawala w zgodzie z ty: ii pogladami.

Po przegladzie krytycznym odnosnej literatury i ustaleniu ogdélnych zatozen
metodologicznych, przystepuje autor do wiasciwego tematu, poddajgc pojecie
nauki u Stagiryty wielostronnej, pomystowej i .SciSle Zrédtowej analizie, opar-
tej o nieprzerwang podstawe tekstow greckich, przytoczonych in extenso
w oryginale tudziez We wnikliwym przektadzie whasnym.

Szereg aspektow, w ktérych kolejno odstania sie przed czytelnikiem pojecie
nauki, jest imponujacy i stanowi jedng z powaznych zalet dzieta. Zrédia na-
uki, jej przedmiot, metody, istota (Wesen), podziat, zatozenia, podmiot (Trager)
i granice — oto tytuty rozdziatéow, z ktoérych kazdy stanowi wiasciwie malenka
a samodzielnie przemys$lang i na tto catosci zagadnienia trafnie rzucong mono-
grafie.

Poszukiwanie zrodet nauki poprzedza autor barazo szczegétowa analizg ety-
mologiczng terminu nauka (eTOOTTjUT]) w jego formie czasownikowej (¢tciOTaaDm),
usitujac pochwycié¢ pierwotny watek znaczeniowy tego wyrazu oraz jego od-
powiednika w jezyku niemieckim: verstehen — Verstandnis, wreszcie szeregu
innych termindw synonimicznych: cppoveiv, £oviévotl, 'fvcoptXeiv, cpikoaocpeiv itd.
Zrédto nauki tkwi w szeroko pojetym doswiadczeniu ($p.TTElpia), uzupetnionym
pierwiastkami poznania czysto rozumowego (voue).

Rozdziat o przedmiocie nauki wprowadza grupe pojeé, stanowiacych pod-
stawe catej filozofii Arystotelesa: pojecie bytu istotnego, koniecznego, po-
wszechnego, przyczyny najwyzszej, zasady ostatecznej, ruchu i miary. Ciekawe
sg zwlaszcza wywody autora, zmierzajgce do wysSwietlenia i sprecyzowania
pojecia bytu istotnego (obaia) i koniecznosci, wraz z ich przeciwienstwami lo-
gicznymi. Autor podkresla przy tym zmiennos¢ i wieloznaczno$¢ kardynalnych
poje¢ u Arystotelesa, dopatrujgc sie w tej elastjrcznosci terminologicznej $wia-
dectwa ustawicznego ruchu jego mysli naukowo-twoérczej, wolnej od skost-
nienia dogmatycznego, i dodaje z rezygnacjg: «jest to okolicznos¢, ktéra przy-
nosi Arystotelesowi zaszczyt jako myslicielowi, lecz nam utrudnia zrozumienie
go». Niekiedy jednak te niescistosci i niekonsekwencje terminologiczne wyste-
puja, zdaniem autora, tak razaco, ze sprawiajg raczej wrazenie zbyt pospiesz-
nych, me przemyslanych dostatecznie sformutowan (halbdurchdachte Aeusse-
rungen) i, nie znajdujac innego wytlumaczenia, muszg by¢ w znacznej mierze
zapisane na niekorzys¢ Arystotelesa jako mysliciela i cztowieka (zu seinen
Lasten als Denker und Mensch). Najwiecej powodow do tego rodzaju zazaleh
upatruje autor przy omawianiu metodologii, a zwlaszcza konkretnej metodyki
pracy naukowej, sprawiajgcej niekiedy wrazenie zametu pojeciowego: «Durch-
einanderlaufen der verschiedenen Untersuchungsweisen». — Centralny punkt
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ksigzki stanowi dzial, zatytutowany: istota nauki. Tutaj ogniskujg sie i prze-
plataja wszystkie nici przewodnie badania, stwarzajgc grunt dla samodzielnych
wnioskéw autora. Tutaj tez znajdujemy pozytywna odpowiedZz na pytanie
zawarte w tytule dzieta. Drogg poréwnania wielorakich i czestokro¢ sprzecz-
nych ze sobg pogladéw i enuncjacyj Arystotelesa Antweiler dochodzi do
wniosku, ze mysliciel rozréznia w pojeciu nauki dwa zasadniczo odmienne
momenty: przedmiotowy i podmiotowy. Moment przedmiotowy zawiera kla-
syczna definicja nauki w Etyce Nikomachejskiej jako «ujecia mys$lowego
(07cOXIj<])ie) rzeczy ogdlnych i z koniecznosci istniejacych».—Na podmiotowym
momencie natomiast oparte jest sformutowane w tym samym dziele okreslenie
nauki jako «statego usposobienia do poznania dowodowego (l£t,e aTiooenctndj).—
Stad — syntetyczna formuta, ktérej nie znajdujemy wprawdzie w pismach
Arystotelesa, ale ktéra, zdaniem autora, moze by¢ uwazana za najbardziej
autentyczny, o ile chodzi o istote rzeczy, wyraz pogladow Stagiryty: «nauka
jest uzdolnieniem do dowodowego .poznania rzeczy ogoélnych (... die Befahi-
gung, beweismassig das Allgemeine zu erkennen). — D wagami o0 praktycznej
wartosci poznania naukowego oraz zestawieniem glebokich mysli Arystotelesa
0 nieporéwnanych walorach psychicznych i doniostosci dla zycia duchowego
nauki czystej — konczy sie ten niedtugi, lecz hogaty w tres¢ rozdziat.

Po tym kulminacyjnym punkcie rozprawy nastepuje kilka rozdziatéw uzu-
petniajacych i zamykajgcych catos¢. A wiec przede wszystkim — sprawa kla-
syfikacji oraz uktadu hierarchicznego nauk. \\ tych rozwazaniach na szcze-
go6lne podkreslenie zastuguje préba ustalenia rodzajowego pojecia (Gattung)
nauki. Wedtug Arystotelesa bowiem istnieje pie¢ réoznych sposoboéw poznawa-
nia prawdy przez twierdzenie lub zaprzeczenie, przy czym nauka stanowi
tylko jeden z cztonéw tego szeregu, obok umiejetnosci (té"VT]), roztropnosci
(tppuvYjaic), madrosci (aocpia) oraz poznania spekulatywnego (volg). Autor przy-
tacza rozliczne przyktady klasyfikacji nauki w dzietach Arystotelesa, oparte
na réznych zasadach podziatu, omawia szeroko zagadnienie nauki naczelnej
(apyiy.tucoénrj tujV Sttiai:7j[),0>v) i konczy swe wywody znamienng uwaga, ze Ary-
stoteles i w tym wypadku, jak w tylu innych, $wiadomie nie dazyt do przed-
stawienia swoich pogladow w ksztattach ostatecznie sformutowanej, dogma-
tycznej doktryny. Powstrzymywaty go od tego — che¢ zachowania niczym nie
skrepowanej niezaleznosci mysli badawczej w zywej pracy naukowej oraz
uzasadniona $wiadomos$¢ tego, ze podstawa faktyczna, jakag rozporzadza! przy
rozwijaniu swego systematu teoretycznego, bynajmniej nie byla wystarczajgca
do dalekosieznych a niewzruszonych uogoélnien.

W rubryce o zatozeniach nauki w pomystowym rzucie, acz w szkicowym
tylko ujeciu i luznym powigzan.u wewnetrznym, wymienia autor szereg psy-
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etiologicznych, gnoseologicznycli i metafizycznych zatozen, lezacych u pod-
stawy Swiatopogladu mysliciela. Ostateczna ostoja catego zycia duchowego
Arystotelesa, a wiec i jego teorii nauki, tkwi w niewzruszonej wierze w Wie-
kuisty Byt Boski (to ael v.o\ to ilsiov), jako ideat uniwersalny, jako cel osta-
teczny wszelakiej daznosci i wszelakiej czynnosci.

Po kroétkich refleksjach na temat rozumu spekulatywnego (vooe) jako na-
czelnego i wiasciwego podmiotu prawdziwej nauki oraz jego stosunku do in-
nych, nizszych wtadz rozumowo-poznawczych (to iTn.OTTjp.oviVTOV, TO XoYiattyTOV),
oprowadza nas rozdziat przedostatni niejako po miedzach granicznych pojecia
nauki, wykazujagc w szeregu skrupulatnych analiz tekstualnych, czym nauka
nie jest, z czym jednak pozostase w bliskim pokrewienstwie.

Z przesuwajacego sie przed czytelnikiem dlugiego orszaku rodziny poznaw-
czej wyszczegolnimy, jako najblizsze «rodzenstwo» nauki, na przyktad: mniema-
nie (86£ot), madro$¢ (aocpia), intuicje intelektualng (vod¢), rozum praktyczny
(cppdvTijaic).

W zakonczeniu dzieta streszcza autor pokrotce wyniki badania, podajac jé
w formie odpowiedzi na wysuniete we wstepie trzy pytania. Na pierwsze
z nich odpowiedz wypada niezdecydowanie: i tak i nie. Na drugie — prze-
czaco. Na trzecie wreszcie Antweiler odpowiada dtuzszym wywodem o kuttu-
ralno-dziejowych wptywach doktryny Stagiryty, ograniczonych wprawdzie
przez postepy wiedzy pOzniejszej, zwiaszcza nowoczesnej, niemniej jednak zy-
wych i pozytywnych po dzien dzisiejszy.

Streszczajac wszystko powyzsze nalezy stwierdzié, ze rozprawra Antweilera
przemawia sama za siebie doniostosciag i aktualnoscig tematu, bogactwem tresci,
solidnoscig podstawy zrodtowej oraz szerokim rozmachem w rozwinieciu
problematyki i aporetyki przedmiotu. Na szczegolne podkreslenie i uznanie
zastuguje réwniez zasadnicza postawa metodologiczna autora, nadajagca w kon-
sekwencji wszystkim jego zawitym nieraz i pozornie moze zbyt abstrakcyjnym
i pedantycznym analizom etymologicznym i wywodom logicznym jakie$ pietno
swoiste, ekscytujgce uwage czytelnika i zniewalajgce do kontynuowania
rozsnuwanych przezen watkéw myslowych. Wytlumaczenia tego specy-
ficznego nastroju ksiazki nalezy doszukiwaé sie w jej rodowodzie meto-
dologicznym.

Wielowiekowa interpretacja Arystotelesa weszta w ostatnich czasach w zu-
petnie nowa faze rozwojowa. Metoda genetyczna, ktéra na terenie studiow
platonskich Swiecita juz przez caly wiek XIX liczne triumfy a u schytku tego
stulecia oraz w poczatkach wieku XX doprowadzita do zupetnie zadowalaja-
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cychti a niekiedy nawet do wprost wspaniatych rezultatéw, nie byta niemal
wecale stosowana w badaniach nad spuscizng Stagiryty. Przyczyna tego byita
dwojaka. Jedna — odwieczna i wspélna w dziejach egzegezy zaréwno arysto-
telesowskiej jak i platonskiej; druga wyptywata z odmiennego charakteru
dziedzictwa pisSmiennego po Arystotelesie. Wspoétzawodnictwo albo wrecz
otwarte walki szkél filozoficznych w starozytnosci oraz ich epigonéw w Sred-
niowieczu i w epoce Odrodzenia wymagaty ze wzgledow polemicznych Scisle
zwartego, catlkowicie jednolitego ujmowania przekazanej przez tradycje dok-
tryny mistrzéw-zatozycieli, Swiadomego usuwania, czy tez tuszowania wszel-
kich sprzecznosci, réznic i odmian rozwojowych w catoksztatcie ich nauki.
Zwalczajace sie Swiatopoglady musiaty jak dwa monolity ideowe sta¢ prze-
ciwko sobie i mie¢ w pogotowiu natychmiastowsg i zdecydowang replike dog-
matyczng na kazde zapytanie czy posuniecie polemiczne z obozu przeciwnika.
W tych warunkach oczywiscie nie mogto byé mowy o stosowaniu metody
rozwojowej w studiach filozoficznych. Totez dopiero nowozytna nauka kry-
tyczno-historyczna mogta zmieni¢ zasadniczo ten stan rzeczy przynajmniej
w stosunku do Platona, ktérego dzieta posiadamy w wyczerpujagcym komplecie,
a nawet moze nadkomplecie. Inaczej byto z Arystotelesem. Corpus Aristote-
licum obejmuje w przyblizeniu zaledwie Czwartg cze$¢ jego dorobku pismien-
nego, skiada sie z bardzo réznolitego materiatu pod wzgledem autentycznosci
tudziez charakteru tresci i formy, a—co najwazniejsza — nie zawiera zgofa
zadnego utworu kompletnego z okresu wczesnego, a wiec wiasnie najwazniej-
szego ze stanowiska badan genetycznych. Nieuniknionym nastepstwem tego stanu
rzeczg byto zupetne zaniechanie w nauce o Arystotelesie metody ewolucy jnej.
Az dopiero w poczatkach biezacego stulecia sytuacja odmienita sie gruntownie
dzieki chlubny m wysitkom szeregu wybitnych uczonych, przede wszystkim za$
pracom krytycznym o przetomowymi wprost znaczeniu Wernera Jaegera.
Poddajac ponownie wszechstronnej i do gruntu siegajacej rewizji dzieta
Arystotelesa a zwlaszcza drogocenne w tym wzgledzie fragmenty pism zagi-
nionych, Jaeger doszedt w wielu wypadkach do wnioskéw wrecz rewelacyj-
nych, ktére odstonity niespodziewanie zywe oblicze mysliciela i cztowieka
w kolejno nastepujagcych po sobie stadiach i szczeblach rozwojowych jego
geniuszu filozoficznego i jego tworczosci pisarskiej. Zamiast "dotychczasowego
abstrakcyjnego schematu pojeciowego i bezkrwistego symbolu konwencjonal-
nego zaczynamy' naraz wyczuwac ruch i tetno ksztattujacej sie i dojrzewajacej
stopniowo genialnej mysli ludzkiej, wrazliwej na atmosfere blizszego i dalszego
otoczenia a kroczacej nieustannie ku wcigz wiekszej doskonatosci i pogtebieniu
poprzez trudnosci i powikiania, $Smiate wzloty' i petne rezygnacji nawroty.
Ot6z W. Jaegera obrat sobie za gtéwnego przewodnika autor omawianej
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przez nas pracy. Z niego przede wszystkim czerpat swoje natchnienia naukowe,
jego metody badawcze wzigt sobie za wzoér do nasladowania, a nawet—praw-
dopodobnie podswiadomie — ulegt jego sugestiom w swoim stylu pisarskim.
I stworzyt dzieto rzetelne, ktére z pewnoscig stanowi¢ bedzie pozycje powazng
zaréwno w literaturze o Arystotelesie, jak i w dorobku naukoznawczym doby
biezacej. Nie znaczy to, aby pozytywne wyniki jego badan byty liczne i wy-
bitne. Autor sam zreszta nie ma pod tym wzgledem daleko idacych ziudzen.
Wiecej wysuwa zagadnien, trudnosci i pytan, niz osigga rozwigzan. Chwilami
daje sie wyraznie przyttoczy¢ ogromowi zadania i masie materiatu rzeczowego.
Totez sam chce widzie¢ w swojej ksigzce tylko prébe i pierwszy rzut mysli
badawczej (Versuch, Vorstoss), majacy rozpoczac i wywotac szereg prac innych
badaczy, niezbedny do wyczerpania przedmiotu. A z tego zadania i w tym
zakresie autor wywigzat sie niewatpliwie zwyciesko. In magnis et voluisse sat est.

HENRYK JAKUBANIS

FET) ERIGO ENRIQUES. Signification de I'histoire de la pensée scien-
tifique. Actualités scientifiques et industrielles, 161. Paris 1934. Hermann. S. 68.

Federigo Enriques, wioski uczony, matematyk a przede wszystkim teoretyk
i historyk nauki, znany nie tylko w swej ojczyznie ale i na szerokim terenie
miedzynarodowym jeszcze od czaséw przedwojennych, wytozyt ostatnio w ruch-
liwym wydawnictwie francuskim «Actualités scientifiques et industrielles»
osnowe swej koncepcji nauki. Jest to, jak sam mowi, «koncepcja historyczna».
Widzi ona nauke jako zawsze rozwijajaca sie i zawsze tylko zblizajacg sie
do prawdy. Wedle niej sam umyst ludzki nie jest niezmienny, lecz rozwija
sie wraz z nauka, ogarniajgc coraz to nowe doswiadczenia i przystosowujgc
sie do nich.

Nauka zawiera zawsze dwa elementy. Sg to —jak u Kanta, ale w innym
ujeciu — doswiadczenie i rozum. Nie starczy dla niej ani samo bierne przy j-
mowanie faktow, ani sama aktywno$¢ rozumu: «Nauka nie jest tylko odbiciem
pewnego porzadku rzeczy, istniejagcego poza nami, lecz, przeciwnie, pewng
konstrukcjg rzeczywistosci dokonang przez umyst ludzki. Konstrukcja ta
wszakze tworzy sie zawsze w zaleznosci od danyrch, ktérych dostarcza do-
Swiadczenie. Totez zasady podstawowe... przeksztalcajg sie takze by przy-
stosowac sie do rozszerzajacej sie rzeczywistosci» (s. 22).

Jakkolwiek prosta i naturalng zdaje sie ta teoria, ma ona wielu przeciwni-
kéw. Sa nimi zaréwno empirysci, jak racjonalisci. Pierwsi niedoceniajg aktyw-
nego udzialu umystu w budowaniu poje¢. Drudzy wierzg realistycznie, ze
pojeciom odpowiada rzeczywisto$¢. Pozytywisci reprezentujg w naszych cza-
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sach pierwsze stanowisko a kantysci drugie. Z obu pradami polemizuje
Enriques. Pozytywistom wytyka, iz tudzg sie myslac, ze nauka moze ograni-
cza¢ sie do faktoéw, ze wszystkie inne czynniki mozna z niej wyeliminowac.
«Stwierdzenie faktu zaktada zawsze prace mysli nad danymi obiektywnymi
i subiekty wnymi, ktére analiza moze oddzieli¢ jedne od drugich do pewnego
stopnia, ale nigdy absolutnie» (s. 9). Kantysci blgdzg znéw inaczej, mianowi-
cie wy obrazajagc sobie, ze nauka i rozum majg skiadniki piezmienne. Choc¢
zapewne prawda jest, ze rozum wymaga, abyr rzeczywistos¢é- pojmowac jako
«tkanine inwariantow», to jednak o inWariantach tych nie moze on powie-
dzie¢ nic okreslonego poza tym, ze, jak to sformutowat Poincare, «jest co$
co jest niezmienne».

Zresztg nie tylko te dwie zasadnicze a krancowo sobie przeciwne teorie
niezgodne sa z historyczng intencjg Enriquesa. Tak samo pragmatyzm, ktoiy
rozum teoretyczny przeksztatlca w praktyczny, a tym bardziej idealizm, ktory
zamiast w zdolnosci poznawcze wyposaza rozum w zdolnosci tworcze, w ja-
kas$ boska site wytwarzania rzeczywistosci.

Ta koncepcja historyczna nauki jest pierwsza gtowng mysla w rozprawie
Enriquesa. Od niej za$ przechodzi do drugiej z tamtg zwigzanej: do koncepcji
historii. Jest to koncepcja réwnie aktywistyczna jak poprzednia ogo6lna kon-
cepcja nauki. Historia rowniez wymaga aktywnego udziatu badacza. W szcze-
gO6lnosci, historia nauki nie moze by¢ kolekcjonowaniem i zestawianiem
tekstow i faktow. Jej czysto obiektywne pojmowanie jest ztudzeniem. Na
przekonywajacych przyktadach Enriques pokazuje, jak bez interpretacji histo-
ryka dawne teksty naukowe nie znaczag nic albo znaczg najrézniejsze, nie-
zgodne ze sobg rzeczy. Historyk musi mie¢ ideje, ktéra kieruje jego badaniami.
Enriques posuwa sie do paradoksalnego twierdzenia, iz dla wynikéw jego pracy
lepiej jest by miat btedna niz by me miat zadnej.

Enriques jest spadkobiercg dzielnego pokolenia, ktore wydato Poincarégo
i Duhema i na progu naszego stulecia ugruntowato krytyke nauki. Jak wszyst-
kich bez mata ludzi tego pokolenia, i jego cechuje postawa przede wszystkim
ostrozna, «minimalistyczna». Ate nie odpowiada mu ani pozytywizm ani kry-
tycyzm, pragmatyzm ani idealizm, ktére pociagnety tylu ludzi jego pokolenia.
Pozostat mu Instoryzm. Jego pojecie prawdy jest niejako asymptotyczne, ale—
jednak istnieje prawda obiektywna; umyst ma czynny -udziat w formowaniu
wiedzy, ale — jednak istnieje $wiat realny od umystu niezalezny; kategorie
umystu sg zmienne, ale — jednak sg i stanowig podstawowy czynnik w nauce.

Stanowisko Enriquesa nie jest oczywiscie nowe. W przedwojennym poko-
leniu taczyto niematy zastep uczonych i filozoféw. Opanowato nawet pewien
odtam kantyzmu. W tym wiasnie duchu Paul Natorp interpretowat aprioryzm
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kaniowski i uzasadniat jego zgodno$¢ z najnowszymi prgdami naukowymi.
Préobowat tez odtworzy¢ historie tego pogladu, wykazywat mianowicie, ze
teoria wiedzy, przyznajgca umystowi czynny udziat i state formy poznania,
ale zarazem pojmujgca wiedze jako ciggle zmienujg zawsze tymczasowg, — ze
teoria ta pochodzi od Platona.

Dzi$ natomiast uktad pogladéw naukowych i filozoficznyfch ulegt w sto-
sunku do owego poprzedniego pokolenia znacznej, jak sie zdaje, zmianie. Sym-
patie od tego niejako centrowego stanowiska przesunety sie badz na prawo,
badz na lewo, ku jednemu badz ku drugiemu krancowi, ku pozytywizmowi
i ku racjonalizmowi. | przeto poglad Enriquesa, ktéry niedawno jeszcze re-
prezentowat wielu wybitnych myslicieli, dzi$ wydaje sie do$¢ odosobniony.

WEADYSEAW TATARKIEWICZ

25 JAHRE KAISER WILHELM-GESELLSCHAFT ZUR FORDE-
RUNG DER WISSENSCHAFTEN. Berlin 1936. Springer. Tom I. Hand-
buch. S. VVI-j-202. T. Il. Die Naturwissenschaften. S. VI -f- 433.

W roku ubiegtlym Towarzystwo Popierania Nauki im. Cesarza Wilhelma
obchodzito dwudziestopieciolecie swej dziatalnosci, z ktérej skitada obszerne
sprawozdanie w wyzej wymienione, publikacji.

Tom | zawiera szkic historyczny Towarzystwa, jego cel i zadania oraz
obecny stan organizacyjny, przedstawiony przez dyrektora Towarzystwa, prof.
F. Gluma.

Tom Il pod redakcjg M. Hartmanna daje nam przeglad dorobku nauko-
wego poszczegllnych instytutdw na tle stanu obecnego réznych gatezi nauk,
uprawianych w tych iustytutach.

Prezesem Towarzystwa jest prof. Planck, ktéry zostat wybrany w 1930 r.
po $mierci prof. Harnacka, pierwszego prezesa i zatozyciela Towarzystwa.

Towarzystwo im. cesarza Wilhelma od poczatku swego istnienia wycho-
dzito z zatozenia, ze organizacja nauki w Niemczech posiada powazne braki.
Usuniecie ich stato sie wytyczng jego dziatalnosci. Braki te sprowadzaty sie
do 2 waznych punktéw: l-o nauka pielegnowana wytgcznie w ramach szkét
wyzszych nie ma nalezytych warunkéw rozwoju, gdyz wzrastajaca liczba stu-
chaczy zabiera profesorom coraz wiecej czasu utrudniajac im prace badawcza,
2-b rozwoj przemystu narodowego wymaga statej i Scistej wspotpracy z nauka,
aby produkcja przemystu niemieckiego byta zdolna do konkurencji z wyro-
bami przemystu obcego, takiej za$ statej wspoOtpracy od przedstawicieli nauki,
zaabsorbowanych obowigzkami nauczania w szkotach wyzszych, nie mozna
byto oczekiwac.
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Aby brakom tym zaradzi¢ postanowiono zaktadac¢ instytuty badawcze, nie ma-
jace zadnych obowiazkéw dydaktycznych, ktore by dawaty swym pracownikom
niczym nieskrepowang mozno$¢ dziatalnosci naukowej. Obok instytutéw po-
Swieconych wiedzy czystej, zaczeto powotywac¢ do zycia rowniez instytuty,
przystosowane do badan réznych gatezi wiedzy stosowanej.

Jak z rozwazanego sprawozdania wynika, Towarzystwo im. cesarza Wil-
helma utrzymuje obecnie 13 instytutéw! z dzialu nauk chemiczno-fizycznych
(stosowanych i teoretycznych), 15—1 z dzialu nauk biologiczno-lekarskich
oraz 4 — 3 instytuty humanistyczne.

Podnies¢ nalezy, ze instytuty utrzymywane przez Tow. im. ces. Wilhelma
nie sg organizowane wedtug jednego obowigzujacego szablonu. Obok jednostek
ztozonych, w ktérych wymagana jest wspotpraca réznych kierunkéw badan,
spotykamy tu instytuty o bardzo wyspecjalizowanym zakresie pracy. Pod-
stawg przy zakladaniu nowej placowki badawczej jest przede wszystkim war-
to$¢ badacza i waznos¢ reprezentowanego przezen kierunku badan w zaleznosci
od stanu danej dziedziny nauki w uniwersytetach niemieckich. Zasada, przy-
jeta przez Towarzystwo im. ces. Wilhelma, jest popieranie przede wszystkim
tych kierunkoéw badttn, ktére nie sg uprawiane wcale, albo w sposob niedo-
stateczny w wyzszycli uczelniach niemieckich. Instytuty Towarzystwa maja
uzupetnia¢ szkoty wyzsze, a nie konkurowaé¢ z mmi. Dublowanie placéwek
badawczych jest dopuszczalne tylko w tym przypadku, gdy chodzi o utatwie-
nie tworczosci wybitnym talentom.

Konsekwentne i taktowne postepowanie wiladz Towarzystwa zmniejszyto
z biegiem czasu cien niecheci, z jaka przedstawiciele szkét wyzszych odnosili
sie do poczynan Towarzystwa.

Aczkolwiek Tow. im. ces. Wilhelma zachowato po dzi$ dzien charakter
instytucji spotecznej, to jednak po okresie inflacji, niweczacej zasoby ma-
terialne Towarzystwa, znalazto sie ono w daleko idacej zaleznosci od rzadu,

1 Instytut Badania Pragdéw w Getyndze; Instytut Badania Sity Wodnej w Monachium;
2 Obserwatoria Meteorologiczne w Alpach Austriackich; Instytut Meteorologiczny w Gdan-
sku; Instytut ChPRiczny w Dahlem; Instytut Fizyczno-Chemiczny w Dahlem; Instytut Badania
Metali w Stuttgarcie; Instytut Badania Zelaza w Disseldorfie; Instytut Badania Krzemianéw
w Dahlem; Instytut Badania Wegla w Milheim (zaglebie Ruhry); Instytut Weglowy we Wro-
ctawiu; Instytut Badania Skéry w Monachium. 2 Instytut Biologiczny w Dahlem; Instytut
Hodowli Ros$lin w Miinchfeborg; Niemiecki Instytut Entomologiczny w Dahlem; Stacja Hy-
drobiologiczna w PIl6n; Stacja Biologiczna w Lunz (Austriaj; Niemiecko-Wioski Instytut
Biologiczny w Rovigno; Stacja Ornitologiczna w Rossitten; Instytut Fizjologii Komérkowej
w Dahlem; Instytut Biochemiczny w Dahlem; Pracownia Mikrobiologiczna w Sao Paulo
w Brazylii; Instytut Antropologiczny w Dahlem; Instytut Badarh Lekarskich w Heidelbergu;
Instytut Fizjologii Pracy w Dortmund; Instytut Badania Mézgu w Berlinie; Niemiecki Insty-
tut Psychiatryczny w Monachium. 3 Instytut Badania Historii Niemiec; Instytut Prawa Pu-
blicznego Miedzynarodowego i Panstw obcych; Instytut Prawa Prywatnego Miedzynarodowego
i Panstw obcych; Bibliotheca Hertziana w Rzymie.
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ktory przejat na siebie gtéwny ciezar finansowania dziatalnosci Towarzystwa,
oceniajgc w petni jej doniostos¢ dla panstwa. Ten stan rzeczy nie ulegt zmia-
nie po dokonaniu sie rewolucji narodowo-socjalistycznej. Nowy kierunek po-
lityczny Niemiec w catosci popiera wygtoszone przez tworce Towarzystwa
hasto: «Sita zbrojna i nauka sg dwoma filarami wielkosci Niemiec; opieka nad
nimi nigdy nie powinna usta¢ ani ulec zahamowaniu», pod ktérym rozwija sie
nadal jego dziatalnos¢.

Bliskie zainteresowanie sie¢ wielkiego przemystu sprawami Towarzystwa jest
wynikiem powotania do zycia szeregu instytutow, opracowujacych teoretyczne
podstawy gtowniejszych gatezi przemystu niemieckiego w $cistym porozumie-
niu z jego przedstawicielami. Dzieki temu roczny dochéd Towarzystwa poza
subwencjami rzadowymi wynosi okoto 3 milionéw marek.

Bliski kontakt Towarzystwa z przedstawicielami rzadu, przemystu i nauki
pozwala mu na odgrywanie niezmiernie waznej roli w organizowaniu badan
naukowych w zakresie nauk Scistych. Wysoki poziom naukowy instytutow
sprawia, ze $ciggajg one corocznie licznych cudzoziemcéw i stanowig nieza-
wodny $rodek rozszerzania sie wptywow kulturalnych Niemiec na inne kraje.
Jednym ze skutkéw tego stanu rzeczy jest wydatne popieranie dziatalnosci
Towarzystwa przez Fundacje Rockefellera, przy ktérej zasitku wybudowano
wzorowe pomieszczenia dla Instytutu Badan Mobzgu w Berlinie, Instytutu
Psychiatrycznego w Monachium oraz budujgcego sie obecnie Instytutu Fizycz-
nego w Berlinie.

Dla zilustrowania intensywnosci pracy w instytutach Towarzystwa im. ces.
Wilhelma warto przytoczy¢ liczbe zatrudnionych pracownikéw, obliczong we-
dtug podanego w sprawozdaniu skitadu osobowego:

W 15 instytutach biotogiczno-lekarskich w koncu 1935 r. pracowato 53
badaczy na stanowiskach kierowniczych, 104 asystentéw i stypendystow,
68 wolontariuszy i 25 gosci zagranicznych, co razem czyni 250 pracownikow
naukowych. Personel pomocniczy techniczny wynosit 240 oséb. W tym sa-
mym czasie w 13 instytutach fizyczno-chemicznycli zatrudnionych byto 48 ba-
daczy-kierownikéw, 127 asystentéw, 26 wolontariuszy i 13 gosci zagranicz-
nych, tj. razem 214 badaczéw, majacych do pomocy 265 osob personelu
technicznego.

W Instytutach humanistycznych na 16 sit kierowniczych przypadato 37
asystentow i referentobw oraz 9 wolontariuszy, 1 gos$¢ zagraniczny i 34 osoby
personelu pomocniczego.

Wszystkie wiec instytuty razem wziete zatrudniaty 527 pracownikéw nau-
kowych i 539 oséb personelu technicznego.

Towarzystwo im. cesarza Wilhelma zyskuje sobie uznanie nie tylko za pla-
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nowe popieranie nauki wewnatrz kraju, ale réwniez za przenoszenie swej
dziatalnosci poza granice Rzeszy i organizowanie instytutéw badawczych na
terenie Awustrii (Stacja Hydrobiologiczna w tunz, Obserwatoria Meteorolo-
giczne na gorze Obir i Soniiblick) — i Wolnego Miasta Gdanska (Instytut Me-
teorologiczny), stwarzajgc tam S$rodki wspoétpracy ogoélno - niemieckiej mimo
istnienia granic politycznych.

Dorobek 25-letni Towarzystwa jest duzy i zastugi jego istotnie wielkie.
Dotyczg one nie tylko podniesienia wydajnosci twoérczej licznego zastepu ba-
daczy i stworzenia nowych ognisk pracy naukowej — niematg bowiem zastuga
Towarzystwa byto skuteczne przeciwdziatanie skostnieniu $wiata nauki nie-
mieckiej w jedynej formie organizacyjnej, jakg byty szkoty wyzsze.

Wytrwata i owocna dziatalno$¢ Towarzystwa dowiodta, ze nauka moze
i powinna by¢ uprawiana réwniez poza obrebem szkét wyzszych, przecigzo-
nych obowigzkami dydaktycznymi.

Rozwd6j Towarzystwa im. ces. Wilhelma $wiadczy, ze zainicjowana przez
nie nowa forma organizacyjna nauki w postaci instytutéw badawczych zyskuje

w spoteczenstwie niemieckim coraz wieksze uznaniel.
MIECZYStAW BOGUCKI

A. PINKEY1CH. Science and Education in the (J S.S. R. The New So-
viet Library (12). London 1935. Victor Gollancz Ltd. S. 176.

W ostatnich latach wydano na Zachodzie sporo dziet, poswieconych Rosji
Sowieckiej. Sg to jednakze przewaznie luzne notatki i wrazenia turystyczne:
brak natomiast dziet, traktujgcych przedmiot bardziej scisle i rzeczowo. W celu
uzupetnienia tego braku londynska firma wydawnicza V. Gollancz zwrdcita sie
do szeregu wybitnych dziataczy sowieckich o wyczerpujgce opisanie i wyja-
$nienie poszczegoblnych dziedzin zycia sowieckiego. Referowana ksigzka prof.
Pinkiewicza, traktujgca o nauce i wychowaniu w Z. S. S. R., stanowi wilasnie
XI1 tom powstajgcej tg drogg «Nowej Biblioteki Sowieckiej».

Ksigzka mowi kolejno o sowieckim systemie o$wiaty powszechnej, wycho-
wania przedszkolnego oraz wyksztatcenia zawodowego, $redniego i wyzszego,
0 pracy naukowo-badawczej oraz polityczno-wychowawczej wsréd dorostych,
wreszcie przedstawia pokrétce polityke kulturalno-oswiatowg rzadu sowiec-
kiego w stosunku do mniejszosci narodowych. Pomijamy na tym miejscu infor-

1 O pracach Towarzystwa im. ces. Wilhelma Nauka Polska informowata juz poprzednio
w t. XI w artykule B. Suchodolskiego pt. «Opieka nad nauka w Niemczech», na s. 249-55,
w t. XIII, s. 188-91 i w t. XIV w artykule M. Boguckiego pt. «Instytuty badawcze w Niem-
czech», na s. 171-6.
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macje autora o szkolnictwie sowieckim, o ktéorym da sie w krotkosci po-
wiedzie¢, ze jest ono jednym z gtéwnych narzedzi uswiadamiania mas w du-
chu komunistycznym, i przechodzimy do przegladu pracujacych na terenie
Zwigzku Sowieckiego instytutébw naukowo-badawczych oraz wynikéw nauko-
wych, osiggnietych przez uczonych sowieckich na ré6znych polach. Podobnie
jak caly system szkolny, tak i praca naukowa w instytutach sowieckich ma
kierunek wybitnie materialistyczny. Badania sg prowadzone podtug scisle opra-
cowanego planu, dostosowanego do aktualnych potrzeb spoteczenstwa sowiec-
kiego. Autor podkresla przy tym, ze Swiat uczony rosyjski w szeregu oficjal-
nych enuncjacyj popart catkowicie system sowiecki.

Na zakonczenie ksigzka informuje o polityce kulturalno-oswiatowej rzadu
sowieckiego w stosunku do mniejszosci narodowych, przy czym usituje udo-
wodni¢, ze pod tym wzgledem mniejszosci wszystko wiasciwie zawdzieczajg
rewolucji listopadowej. W przeciwienstwie bowiem do caratu, rzgd sowiecki
stale dba o rozwdj wsrod mniejszosci kultury «narodowej co do formy, socja-
listycznej w tresci». Dowodem tego staty spadek wsrdod ludnosci obcojezycz-
nej analfabetyzmu, ktory za czaséw caratu przybierat niekiedy potworne
wprost rozmiary. PiSmiennictwo rowniez stale sie rozwija: wszak szereg na-
rodowosci dopiero za czaséw sowieckich zaczeto postugiwacé sie mowa pisana.
Wszedzie tez powstaty szkoly, i to nie tylko stopni nizszych, lecz takze
i szkoly wyzsze.

W przedmowie do ksigzki autor pisze m. in., ze celem jej jest «przedsta-
wienie czytelnikowi niesfalszowanej prawdy o zdobyczach, lecz takze o trud-
nosciach i niedociggnieciach pracy rzadu sowieckiego na polu wychowania
i nauki». Caty charakter ksigzki zdaje sie jednak przeczy¢ temu zatozeniu:
robi ona wrazenie roboty propagandowej, usitujac przedstawic¢ sowiecki sy-
stem wychowawczy w jak najlepszym Swietle i przemilczajgc dyskretnie jego
braki. Wr przesadnie ponurych barwach przedstawiony jest natomiast stan
o$wiaty za caratu.- Jezyk ksigzki nie jest rowniez bez zarzutu; autor postuguje
sie czesto terminami, utartymi by¢ moze na terenie sowieckim, lecz niezrozu-

miaiymi dla cudzoziemca bez blizszych wyjasnien.
EDWARD JOZErOWtCZ

P. SESHADP1. The Unirersities of India. London, Bombay, Calcutta,
Madras 1935. Humphrey Milford. Oxford University Press. S. 58.

Wielkie zagmatwanie zagadnien wspoétczesnego zycia indyjskiego pod wzgle-
dem narodowosciowym, politycznym, ekonomicznym, spotecznym, religijnym
i umystowym znajduje swe wierne odbicie w niezwyktej ztozonosci spraw
wychowania i szkolnictwa w ogole, wyzszego zas w szczegolnosci. Przedstawic

Nauka Polska, t. XXII. 23
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to ostatnie w najogolniejszym chocby zarysie na przestrzeni kilkudziesieciu
stronic byto wielce trudnym zadaniem i, pomimo calej kompetencji piora,
spod ktérego praca niniejsza wyszta (autor, «pryncypadb» kolegium w Adzmir,
zaznaczyt sie m. in. jako sekretarz indyjskiej Miedzyuniwersyteckiej Rady,
o ktérej mowa nizej, na Kongresie Uniwersytetow Brytyjskiego Imperium
w Edynburgu r. 1931) trzeba wyznad, iz nie zostato ono pokonane bezwzgled-
nie w ramacli, jakie jej zakreslit «The Yearbook of Education 1935», gdzie
sie ukazala po raz pierwszy. Pozbawiona tych ram monografia musiata sie
ograniczy¢ do nakreslenia jedynie szkieletu wyzszego szkolnictwa, i to niejako
w przekroju, z pominieciem szeregu elementéw, niezbednych dla catosci obrazu
jego budowy, jak z jednej strony zwigzek z indyjska oswiatg w ogdle oraz
z angielskimi wzorami z drugiej, ktoére autor uwaza za powszechnie znane.
Ot6z struktura wyksztatcenia, jak zreszta i kultury indyjskiej w ogole, przed-
stawia sie juz od zewnatrz w innych zupetnie proporcjach niz w Europie i np.
w Anglii. Tio — oswiata poczgtkowa — ma sie, tu i tam, jak biate do czar-
nego: w Indiach otrzymuje jg tylko 3% ludnosci, gdy w Anglii takiz lub mniej-
szy bodaj odsetek jest jej pozbawiony. Juz wyksztatcenie Srednie w stosunku
do krajow Europy imponuje swa stopg procentowa: 0,5% z pominieciem nb.
dziewczat; przechodzac atoli do wyzszego, ujrzymy, ze, kiedy w tejze Anglii
zaledwie 8% maturzystow wstepuje na uniwersytet, to odpowiednie quantum
w Indiach wynosi 591, a w Bengalii nawet 80%. Przedstawiajac te stosunki
graficznie, chocéby pogladowag metoda almanachéw Hachette, otrzymalibysmy,
by¢ moze, z jednej strony kontur rostego i wysportowanego Anglika, z dru-
giej zas roéwnie znajoma sylwetke Hindusa o wattych konhczynach, szczuptym
torsie, duzym czole i wielkich oczach. Innymi stowy, podczas gdy warstwie
nizszej w Indiach oswiata jest mato dostepna, to klasy $rednie korzystajg z niej
w stosunku nieréwnie wyzszym od krajow, ktére pod wzgledem ekonomicz-
nym stojg znacznie wyzej. Zdawaltoby sig, ze mitos¢ wiedzy ma tu glebsze
zrédta i ujscia lub tez ptynie szerszym korytem, niz na reszcie globu, i ze, jak
mowi profesor oksfordski F. W. Thomas, nie ma kraju, w ktorym by ta mitos¢
zrodzita sie tak wczesnie lub zaznaczyta sie tak trwatym i przemoznym wptywem.
Indie czytajg wiele. (NiepiSmienne rzesze nie stanowig wyjatku: zap6zniony prze-
chodzien wielkiego miasta omija uktadajace sie do snu gromadki bezdomnych za-
walidrogoéw, zastuchane jeszcze w odczytywany przy Swietle kaganka, jesli nie
ksiezyca, poemat, rzadziej gazete). Ze wzgledu na absolutng liczbe wydawa-
nych ksigzek zajmujg one jedno z najpierwszych miejsc w Swiecie, gdyz
postepuja tuz za Niemcami, i, wraz z Japonia, wyprzedzajg Anglie i Francje.
W edtug «Statistical Account for British India 1926», liczba ta przedstawiata
sie od 1923 do 1925 wigcznie z roku na rok jak nastepuje: 14.755 (12.804
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w indyjskich oraz 1.951 w angielskim i in. europejskich jezykach), 16.039
(13.802 -f-2.237) i 17.030 (14.728 -f- 2.302). W podobnym stosunku rozwija
sie i szkolnictwo, w ktérym, jak poniekad wynika juz z powyzszych uwag,
wyksztatcenie humanistyczne i $cisle naukowe ma znakomitg przewage nad
bardzo zresztg niktym, zawodowym i technicznym. Z przytoczonych w tej
broszurze danych ilosciowych, dotyczacych 18 istniejacych dzisiaj uniwersyte-
téw (16 w Indii brytyjskiej oraz 2 w panstwach hajderabadzkim i majsurskim),
okazuje sie, iz w r. 1931/32 miaty one 105.238 studentéw (obok 7.383 pro-
fesorow), w czym studium «artystyczno-aaiikow<» (huinanistyczno-matema-
tyczno-przyrodnicze) 85.301, prawne 8.198, medyczne 4.352, politechniczne
2.252, orientalistyczne 1.736, handlowe 1.509, pedagogiczne 1.098 i rolnicze
773. Nie wszystkie jednak uniwersytety indyjskie sg uczelniami. Trzy naj-
starsze (i obok lahorskiego najwieksze), zatozone przed os$mdziesieciu laty
w Kalkucie, Bombaju i Madrasie, byty ciatami, ktérych zadanie polegato wy-
tacznie na kontroli afiliowanych kolegiéw i egzaminowaniu ich wychowan-
cow, zblizajgc sie tym sposobem do typu dawnego uniwersytetu londynskiego,
i charakter ten, dwa pierwsze zwiaszcza, w znacznej mierze dotychczas za-
chowaty, gdyz, poza ogo6lng suma 56 (24 -J- 1 -j- 31) sktadajacych je dzisiaj, na
wz6r Oksfordu, wiasnych kolegidw, maja jeszcze w swej jurysdykcji tacznie
142 (56 -j- 31 -f- 55) afiliowane kolegia, rozproszone na wielkiej przestrzeni
trzech odnos$nych prowincyj. Uniwersytety o charakterze wyltacznie (Patna,
Agra) lub czesciowo afiliacyjnym czyli federalnym (Lahor, Nagpur, Andhra
i Rangun, z 22 wiasnymi kolegiami) obejmujg ponadto 107 skonfederowanych
pod swag egida kolegidw. Drugie tyle pozostatych wszechnic (Allabad, Bena-
res, Majsur, Hajderabad dekanski, Aligarh, taknau, Dakka, Delhi i Annama-
lai), posiadajgcych po kilka lub kilkanascie wiasnych (ogétem 96) kolegiéw,
zblizajg sie — wréznym stopniu — do typu posredniego miedzy staroangiel-
skimi (Oksford) a szkockimi czyli ogolnie europejskimi wyzszymi uczelniami,
cigzac jednak wyraznie ku pierwszemu wzorowi zarébwno ze wzgledu na mniej
lub wiecej znaczng odrebnos¢ sktadajgcych je kolegidw, jak i na rezydencyjny
po czesci (internatowy) charakter ich ustroju.

Zgodnie z tradycja angielska, uniwersytety w Indiach cieszg sie petnym sa-
morzadem, ograniczonym jedynie koniecznos$cig korzystania z rzgdowych sub-
sydiow, udzielanych badZz na podstawie preliminarza budzetowego, badz tez
czesciej w formie periodycznych (co 1-5 lat) dotacyj do zuzycia wedtug
uznania uniwersytetu. Skutkiem tak korzystnych warunkéw rozwoju, uniwer-
sytety indyjskie mogty przystosowa¢ sie doktadniej do miejscowych potrzeb
i mozliwosci, ale wytworzona w ten sposéb wielka réznorodnos¢ typoéw nie
pozwolita autorowi na jednolity opis ich struktury pod wzgledem admini-
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stracji, stopni oraz atrybucyj poszczegolnych wiadz uniwersyteckich, toku i or-
ganizacji studiéw, rodzaju kolegioéw, zycia i typoéw miodziezy itd., podane za$
po kolei kroétkie charakterystyki uniwersytetow nie zdotaty objaé tych ich ry-
sow. Azeby zapobiec ujemnym skutkom wybujatego indywidualizmu i zbyt
wielkiej izolacji, rozpraszaniu sie nieskoordynowanych wysitkéw itp., powstata
w r. 1924 Rada Miedzyuniwersytecka (Inter-Liniversity Board), sktadajgca sie
z przedstawicieli poszczegolnych uniwersytetow. (Rzecz znamienna, ze, po-
mimo iz uchwatom Rady nie przystuguje zadna sankcja, précz wptywu mo-
ralnego na cztonkéw, pewna cze$¢ uniwersytetéw, w obawie wystawienia na
szwank swej niezaleznosci, dos¢ dtugo, bo przez pare lat, ociagata sie ze zgtosze-
niem swego udziatu). Istnieje poza tym szereg organizacyj uniwersyteckich,
nie nalezacych technicznie do systemu uniwersyteckiego, lecz umozliwiajgcych
wchodzacym w jego skiad uczonym pozostawanie we wzajemnym kontakcie,
jak skiadajaca sie z kilku osobnych sekcyj i zbierajgca sie, od r. 1914, co-
rocznie w coraz to innym os$rodku uniwersyteckim pod nazwag Indyjskich
Zjazdéw Naukowych (Indian Science Congress), jak Komisja Zrédet Histo-
rycznych (Indian Historical Records Commission) i in. W tej liczbie rowniez
Zjazdy Orientalistyczne (Indian Oriental Conference), ktore jednak nie zbie-
rajg sie, jak powiada autor (s. 36), co roku, lecz raz na dwa lata (r. 1937
w Triwandram). Powstajgca w r. b. Akademia Wszechindyjska (All-India
Academy) jest rozszerzeniem istniejgcej od niedawna Akademii Nauk (Indian
Academy of Sciences) w Bangalur.

Ojczyzna najstarszych w S$wiecie un'wersytetow, przy ktérych togi profe-
sorow Oksfordu razg swych fald swiezosciag, niedomaga na brak rdzennej i za-
dawnionej uniwersyteckiej kultury, ktora by zastgpita utrate wielkich i pra-
dawnych tradycyj. Chodzi tu zresztg o ducha dawnej kultury w ogole, prze-
chodzacej kryzys przystosowywania sie do nowych bodzcéw, ptynacych
z Zachodu. Kasta brahminéw wynurza sie na grzbiecie nowej fali, tzw. inte-
ligencji. Zmienia sie typ uczonego i ucznia, $cierajg sie metody. Dawna,
ksztatcgca wszystkie wiladze duszy na przezywaniu dziet wielkich mistrzéw,
i nowa, wskazujgca gtowny cel wiedzy w nieustannym posuwaniu jej naprzod
poprzez badania oryginalne. Rozegrana indyjska zawazy w kryzysie nauki
wszechswiatowe;.

Sprawa jezyka wykladowego jest rowniez zagadnieniem siegajacym pod-
staw catej dzisiejszej kultury indyjskiej. Préby zastgpienia angielskiego miej-
scowymi, jak urdu w Aligarh i Hajderabad, hindi w Benares, telugu w Andhra,
tamil w Annamalai, sg w petnym toku. Sposréod 10 nowych wszechnic, ma-
jacych powsta¢ w bliskiej przysztosci (poczynajgc od 1916 r., gdy ich byto
zaledwie 5, Indiom, liczacym dzi§ ok. 350 milionéw ludnosci, przybywaja
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przecietnie 2 uniwersytety ¢o 3 lata), w Punie marathi, w Amrytsar gudzrati,
w Triwandram malayalam itp. otrzymajg przynajmniej petniejsza mozliwos¢
rozwoju. Jednocze$nie hindi, rozpowszechniony najbardziej i stopniowo na
przestrzeni catych Indyj wysuwajacy sie naprzéd jako jezyk wszechindyjski,
zyskuje grunt coraz szerszy i w dziedzinie naukowej.

Nowa konstytucja, otwierajaca przed Indiami wrota zycia politycznego,
zwroci oczy catego Swiata ku ich wszechnicom, ktérym przypadnie gtéwna
rola w odrodzeniu wielkiego kraju i sposobieniu dlan klasy rzgdzacej.

STEFAN STASIAK

RENE KONIG. Vom Wesen der deutschen Universitat. (Verpflichtung
und Aufbruch. Schriften zur Gegenwart. Herausgeber: Gernard Balilsen).
Berlin 1935, Verlag Die Runde. S. 212.

Impulsem do napisania ksigzki o «istocie uniwersytetu niemieckiego» byta
troska o przysztos¢ wyzszego wyksztatcenia w Niemczech wspoétczesnych. Dys-
kusja nad zamierzong reforma uniwersyteckg rozwija sie—zdaniem autora —
w Kkierunku niepozadanym, obcym duchowi niemieckiemu; na wiasciwe tory
sprowadzi¢ ja moze jedynie zrozumienie «idei uniwersytetu», wyptywajacej
z idealistycznej filozofii poczatku wieku XI1X, reprezentowanej zwtaszcza przez
systematy Fichtego i Schellinga.

Stan uniwersytetéw niemieckich pod koniec wieku XVI1II byt niezadowa-
lajacy; powszechnie uskarzano sie na oderwanie nauczania wyzszego od real-
nego zycia i na oparcie nauczania wytacznie na pamieci. Zjawiaty sie projekty
badz zupetnego skasowania uniwersytetow i zastgpienia ich przez Wyzsze szkoty
zawodowe, badz przeprowadzenia reformy w duchu filozofii Oswiecenia (Ba-
sedow, tajne Mittwochsgesellschaft). Autor przeciwstawia tym tendencjom
rdzennie niemiecki ideat naukowego wyksztatcenia, ktéry powstat w uniwer-
sytetach: w Getyndze, przede wszystkim za$ w Jenie, kolebce filozofii ideali-
stycznej. Juz w Getyndze uswiadomiono sobie zasadnicze podstawy, na jakich
powinna sie opiera¢ organizacja uniwersytetu (organiczna jednos¢ wiedzy ludz-
kiej, potaczenie teorii z praktyka, samodzielno$¢ w mysleniu).

Ideat wyzszego wyksztatcenia w duchu idealizmu najjasniej zarysowat sie
w projekcie organizacji uniwersytetu w Berlinie, opracowanym przez Fichtego,
uzupetnionym wedtug zasad filozofii Schellinga. R. Kbénig uwaza za «tragedie
niemieckiego uniwersytetu» niezdolnos¢ reformatoréw do urzeczywistnienia
idej niemieckiej filozofii poczatku wieku XI1X, w szczegélnosci ten fakt, ze
organizator stotecznej wszechnicy W. v. Humboldt (brat stawnego przyrodnika
i podréznika Aleksandra) opart sie nie na projekcie Fichtego-Schellinga, lecz
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na innym, napisanym przez Schleiermachera. Rzscz szczegoélna: jakkolwiek
zarowno Humboldt jak Schleiermacher byli przeniknieci zasadami istotnej,
idealistycznej reformy, w realizacji wypaczyli je, powodujac gtebokie niepo-
rozumienie pomiedzy naukg i panstwem, nieporozumienie nie tylko trwajgce
az do naszych czaséw, ale wiasnie obecnie doprowadzone do stadium ostrego
kryzysu.

Wychodzac z podstawowego zatozenia, ze rzeczywisto$¢ winna sie prze-
twarzac¢ i ksztattowac¢ podiug idei absolutnej, Fichte domagat sie, aby nauczy-
ciel akademicki, uczony, czyli mitosnik idei, poswiecajac sie catkowicie twor-
czej pracy naukowej, nauczajac pobudzat aktywnos$¢ swych uczniéw, wyzwalat
takze w nich moce tworcze i wychowywat ich do czynu. Nauczanie wyzsze
ma by¢ wolne; ale wolno$¢ nauczania nie jest tu bynajmniej pojeta w duchu
liberalizmu: wolno$¢ oznacza $wiadome i dobrowolne podporzadkowanie sie
jednemu prawu boskiemu, zgodnemu z najwyzszym prawem rozumu. Wszelkie
studia specjalne muszg by¢ pogtebione przez studium filozofii. Umitowanie
idei, dazenie do prawdy (jasnego poznania), twdrcze badanie — winny zespoli¢
profesoréw i studentéw w catos¢ organiczna, w duchows spotecznos¢. Wykitad
musi by¢ zywy, swobodnie moéwiony; najlepszg formag nauczania jest wymiana
mysli, wzajemnie pobudzajaca tworczos¢ umystu, wedtug nieSmiertelnego wzoru
zachowanego w dialogach platonskich.

Mtodziez uniwersytecka powinna by¢ wolna od trosk materialnych, aby
mogta catkowicie sie zanurzy¢ w czystej atmosferze pracy naukowej. Zapewnia
to zarazem wysoki poziom etyczny miodziezy i spokdj na uniwersytecie w spo-
s6b o wiele skuteczniejszy niz $rodki policyjne tub nauki moralne. Bowiem,
wedtug nauki Fichtegc, dgzenie do prawdy i moralno$¢ majg wspolne zrédio
w rozumie tworczym, Jak juz uczyt Sokrates, cztowiek grzeszy przez nie-
wiedze.

W filozofii Fichtego brak jeszcze jasnego pojecia panstwa, jako Kultur-
staat’'u. Dopiero jego nastepcy, Schelling i Hegel, uzupetnili ten brak, tworzac
filozofie panstwa i okre$lajac stosunek cztowieka do panstwa. Jednak Univer-
sitas podtug koncepcji Fichtego mozna uwazac za idealny pierwowzér Kultur-
staatu w duchu niemieckiej filozofii narodowe;j.

Stosunek panstwa do nauki i uniwersytetu musi by¢ oparty na zasadach
nastepujacych. Nauki nie wolno uwazaé¢ jedynie za $rodek, tolerowac jej ze
wzgledu na pozyteczne zastosowania. Nauki winny by¢ uprawiane dla nich
samych, wylgcznie w celach poznawczych. Im bardziej pogtebimy naukowa
wartos¢ wyksztatcenia akademickiego, tym wiekszego pozytku dla panstwa
mozemy oczekiwacé od dziatalnosci uniwersytetow. Panstwo powinno zostawic
uniwersytetom petnie swobody, aby moégt w nich zapanowaé¢ duch prawdziwie
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naukowy, ducli twérczego badania. Wszedzie tam, gdzie sie usituje podporzad-
kowac¢ nauke doraznym potrzebom panstwa, biezgcej polityce, musi nastgpic
zast6j cywilizacyjny, a wreszcie upadek prawdziwej cywilizacji.

Nowy uniwersytet w Berlinie miat by¢ ucielesnieniem ideatu uniwersytetu
wedtug wskazan narodowej filozofii niemieckiej; w szczegélnosci, miat w nim
panowac¢ duch prawdziwie naukowy, zharmonizowany z zyciem odrodzonego
po klesce panstwa. Niestety, w rzeczywistosci wygladato to zupetnie inaczej.
Prawdziwg tragedig «narodu filozoféw» zdaje sie by¢ wiasnie rozbieznosé po-
miedzy ideatem i zyciem, pomiedzy piekna, abstrakcyjng teorig i ponura.prak-
tyka — nie tylko w po-napoleonskich Prusach, ale takzf:. we wspoétczesnym
«nacj onal-socjalistycznym» Reich'u.

Pracy R. Koniga nie brak bodaj ani jednej cechy typowej rozprawy nie-
mieckiego uczonego: posiada ona charakter historyczny i teoretyczny, jest
wyczerpujaca, gruntowna, opiera sie i powotuje na bogatg literature przed-
miotu (liczne odsytacze zebrano na kohncu w Anmerkungsteil). Historia walki
o uniwersytety (w «ksiedze» pierwszej) siega potowy wieku XVII (zagadnie-
nie ksztatcenia zawodowego). Ksiega druga, poswiecona catkowicie pogladom
Fichtego na zadania wyzszego wyksztatcenia, przedstawia je w Scistym zwigzku
z jego filozofig. O wiele krocej moéwi autor o Schellingu, Heglu i Schleier-
macherze w trzeciej ksiedze, ktéra zajmuje sie gtéwnie stosunkiem uniwersy-
tetu do panstwa. Dla czytelnika mniej obznajmionego z ciezka terminologia
niemieckiej filozofii, lektura ksigzki moze przedstawia¢ do$¢ znaczne trudnosci.

BOLESEAW GAWECKI

PAMIATKA UROCZYSTOSCI UNIWERSYTETU JAGIELLON-
SKIEGO w dn. 15 i 16 listopada 1936 r. Zredagowat i wstepem zaopatrzyt
H. Barycz. Krakéw 1937, wydane staraniem Rektoratu U. J. S. 52 -j- 14 fot.

Ksigzka ta zawiera opis uroczystosci odznaczenia Uniwersytetu Jagiellon-
skiego orderem Odrodzenia Polski, opis poprzedzony krétkim wstepem, doty-
czacym dziejow krakowskiej Almae Matris.

Inicjatywe do tego odznaczenia dat prezes Rady Ministréow gen. F. Stawoj-
Sktadkowski, uczen Uniwersytetu Krakowskiego w latach 1905/6-1909/10.
~W ciagu pazdziernika 1936 r. mys$l odznaczenia Uniwersytetu oraz imiennego
wyroéznienia profesoréw zyjacych i zmartych, ktérzy w latach 1915-1918 pet-
nili obowigzki rektoréw i dziekandéw, dojrzata ostatecznie. Na uroczystos¢ te
wyznaczono dzien 15 i 16 listopada. Brali w niej udziat przedstawiciele wiadz
panstwowych, samorzadowych, koscielnych, rektorzy wyzszych uczelni pan-
stwowych, mtodziez akademicka, wreszcie rodziny profesoréw, ktérym przy-
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znano odznaczenie. Krzyz kawalerski orderu Odrodzenia Polski wreczyt Rek-
torowi U. J., prof. W}, Szaferowi, Minister W. $wietostawski. Odznaczenie to,
jak gtosi odnosny dyplom, zostato Uniwersytetowi nadane «za osiggnigte
w przeciaggu wielowiekowego istnienia bezcenne zdobycze w dziedzinie pol-
skiej nauki, pielegnowania tradycyj historycznych i patriotycznego wychowa-
nia wielu pokolen».

Do programu uroczystosci wigczono takze uczczenie pamieci stu kilkudzie-
sieciu akademikéw polegtych w formacjach polskich i wojsku polskim w la-
tach 1914-1921 oraz dwa wewnetrzno-uniwersyteckie zdarzenia, a mianowicie
poswiecenie $wiezo wybudowanej kliniki ginekologicznej i potozniczej Uni-
wersytetu, oraz poswiecenie kamienia wegielnego pod dom akademicki Stowa-
rzyszenia Polskich Stuchaczek Uniwersytetu «Jedno$c».

Poza opisem przebiegu uroczystosci ksigzka zawiera okolicznosciowg odezwe
Rektora U. J. do miodziezy akademickiej, jego przemowienia w czasie uro-
czystosci, przemowienie Ministra W. R. i O. P., przemowienie prof. K. Kosta-
neckiego w imieniu profesorow odznaczonych, wreszcie kazanie wygtoszone
przez ks, prof. K. Michalskiego po nabozenstwie zatobnym, odprawionym w Kko-
sciele sw. Anny za zmartych i polegtych. Czternascie fotografij dotgczonych
do ksigzki upamietnia rézne chwile z uroczystoscig zwigzane.

WOJICIECH SWIETOSEAWSKI. W zbiorowej pracy nad rozwojem kul-
tury. Warszawa 1936. Kasa im. Mianowskiego. S. 72.

Wydana przez Kase im. Mianowskiego w grudniu 1936 r. niewielka roz-
miarami ksigzka obecnego ministra W. R. i O. P., prof. dra Wojciecha Swieto-
stawskiego, zawiera teksty jego dziewieciu przemoéwien. Cztery z nich bytly
wygtoszone we Lwowie, w Poznaniu i w Toruniu na posiedzeniach miejsco-
wych towarzystw naukowych oraz w Wilnie, w auli Uniwersytetu Stefana
Batorego. O tresci ich najogoélniej informuje wspdélny tytut, jakim wszystkie
cztery zostaty objete w tym wydaniu: «Polityka kulturalna i gospodarcza na
ziemiach wschodnich i zachodnich». Dwa przeméwienia: «O pracy nauczyciela»
i «O zadaniach miodziezy akademickiej wobec terazniejszosci i przysztosci»,
byty zwrdécone do nauczycieli i rodzicéw oraz do mtodziezy akademickiej z racji
rozpoczynajacego sie w szkolnictwie powszechnym, srednim, zawodowym i wyz-
szym nowego roku szkolnego 1936/37. Dwa nastepne — chronologicznie nale-
zace do najwczesniejszych — byty wygtoszone przy uroczystym otwarciu no-
wego gmachu Uniwersytetu Jozefa Pitsudskiego oraz Domu Medykow w War-
szawie. Na koncu wreszcie mamy objete wspolnym tytutem: «Zbiorowa praca
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nad rozwojem kultury» cztery fragmenty z exposé p. Ministra, wygtoszonego
na posiedzeniu plenarnym Sejmu dnia 21 lutego 1936 r.

W przeméwieniacli tych minister Swietostawski poruszyt wiele zagadnieri
wychowawczych, gospodarczych itd. Okreslit jak pojmuje swa role ministra
W. R. i O.P. w odrodzonej, ku coraz wiekszej potedze zmierzajgcej Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

Nas tu jednak przede wszystkim interesowac¢ bedg te momenty w jego prze-
moéwieniach, w ktérych wypowiadat swe poglady na temat rozwoju nauki pol-
skiej.

Dadza sie one ujg¢ w kilku zasadniczych punktach, stanowiacych jakby
wytyczne programu min. Swietostawskiego w tym zakresie.

Na czoto wysuwa sie tu sprawa ozywienia, spotegowania zycia kulturalnego
w ogéle, a naukowego w szczego6lnosci w poszczegélnych sSrodowiskach pro-
wincjonalnych. Jest to zagadnienie, ktore na kartach Nauki Polskiej niejedno-
krotnie juz bylo poruszane (poswiecono mu wszak prawie caty tom IV tego
wydawnictwa, a w ciggu lat ostatnich w kazdym niemal tomie znajdujemy arty-
kuty i sprawozdania o rozwoju pracy naukowej w tym czy innym Srodowisku
prowincjonalnym). Wielki nacisk, jaki na to zagadnienie kitadzie urzedujacy
Minister Rzeczypospolitej, jest zjawiskiem bardzo dodatnim, pozwala sie bo-
wiem spodziewaé, ze prowincjonalne os$rodki naukowe znajdg w Min. W. R.
i O. P. nalezyte zrozumienie ich potrzeb i niezbedne poparcie materialne.

Lecz najwieksze nawet zasitki (a wiemy wszak dobrze, jak skromne sumy
na popieranie nauki znajdujg sie w naszym budzecie panistwowym) nie beda
miaty decydujacego wjrtywu na wzmozenie pracy naukowej na prowincji, jesli
do pracy tej nie stanie zastep odpowiednio przygotowanych ludzi. Totez na-
sycenie prowincji miodymi sitami, z uporem, z entuzjazmem poswiecajgcymi
sie pracy badawczej i kulturalnej, wytwarzajacymi w $rodowiskach prowin-
cjonalnych odpowiednig atmosfere, jest jednym z koniecznych warunkéw
wzmozenia tetna zycia umystowego i naukowego na prowincji. Oceniajac na-
lezycie znaczenie tego czynnika, min. Swietostawski w przemoéwieniach swych
niejednokrotnie sprawe te poruszat.

Jest wreszcie min. $wietostawski zarliwym rzecznikiem ujmowania badan
naukowych w takie ramy organizacyjne, ktore, nie krepujac swobody twor-
czej pracy jednostek, zapewnialyby zarazem jak najwiekszg wydajnos¢ tej
pracy i osiagniecie w niej jak najlepszych wynikéw z punktu widzenia po-
trzeb nie tylko samej nauki, lecz i Panstwa, a zwlaszcza jego obronnosci.
Akcja, rozwijana na tym odcinku przez min. Swietostawskiego, doprowadzita
juz, jak wiemy, do utworzenia Rady Nauk $cistych i Stosowanych, ktéra w tym
kierunku wiasnie rozwija¢ ma swa dziatalnosc.
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We wszystkich swych przeméwieniach min. Swietostawski stoi na stano-
wisku nieodrywania nauki od zycia, wskazuje na konieczno$¢ powigzania uczo-
nych polskich jak najliczniejszymi weztami z naszg wspotczesng rzeczywistoscia.
Pragnie, by osrodki pracy naukowej i kulturalnej na prowincji, wnoszac do
zbiorowej pracy nad rozwojem kultury polskiej swe odrebne, regionalne pier-
wiastki i whasciwosci, osiggaty drogg harmonijnej wspoipracy jak najlepsze
wyniki. To

DEUTSCHES KULTURRECHT. Herausgegeben vom Deutschen Fichte-
Bund e. V. Hamburg 1936. Falken-Verlag. S. 92.

W przedmowie ministra sprawiedliwosci Rzeszy dra H. Franka czytamy:
«Zadaniem tej ksigzki jest przedstawienie w systematycznym zarysie wszystkich
norm prawnych Trzeciej Rzeszy w zakresie kultury, a w szczeg6lnosci roz-
patrzenie z punktu widzenia prawno-politycznego urzgdzen narodowo -socja-
listycznego panstwa, powotanych do ochrony stuzby kulturalnej i pracujgcych
na polu kultury naszego narodu».

Ksiazka jest praca zbiorowa prawnikéw niemieckich i w kilku rozdziatach
zaznajamia z nowymi przepisami prawnymi dla réznych dziedzin kultury
i sztuki, a ponadto przedstawia ideologiczng podbudowe narodowo-socjalistycz-
nego ustawodawstwa w zakresie kultury i sztuki oraz charakteryzuje stosunek
hitleryzmu do zagadnien kulturalnych.

Trzecia Rzesza, oparta na Swiatopogladzie narodowo-socjalistycznym, zro-
dzita sie z ostrego przeciwstawienia sie ustrojowi liberalno-demokratycznemu.
To przeciwstawienie, tak widoczne w dziedzinie prawno-politycznej, musiato
tez znalez¢ swoéj wyraz i w zakresie zagadnien kulturalnych. Panstwo demo-
kratyczne — czytamy w rozwazaniach dra H. Schmidta-Leonhardta pt. «Kultur
und Staat im Recht des neuen Reichs» — nie uznawato S$cistej wewnetrznej
tacznosci pomiedzy panstwem a kulturg i w sprawach kultury zachowywato
catkowitg, zasadniczg neutralno$¢ (eine weltanschauliche Neutralitat). Taki
stosunek wynikat z ducha liberalizmu, ktérym owiane byto panstwo demokra-
tyczne: wszelki rozwoéj—Xkulturalny czy ekonomiczny — byt rezultatem dzia-
talnosci jednostek, ktére kierowaty sie wilasnym interesem lub upodobaniem
i nie moglty by¢ krepowane w swym postepowaniu. Swoboda ducha, mysli
i przekonan, wolna nauka i sztuka — oto naczelne hasta bberalizmu w dzie-
dzinie kultury. Panstwo mogto tylko zakre$la¢ zewnetrzne granice dziatalnosci
jednostek, troszczac sie by procesy kulturalne nie zagrazaty porzadkowi pu-
blicznemu lub catosci organizacji panstwowej (tzw. «die Kulturpolizei»). Opieka
za$ nad kulturg byta wynikiem badz «mecenasostwa» dwordw panujgcych lub
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jednostek, badz tez wynik’em dobrobytu samorzadéw, dla ktérycli urzadzenia
kulturalne stanowity rodzaj zakladéw uzytecznosci publicznej na réwni ze
szpitalami, wodociggami itp.

Inne jest stanowisko hitleryzmu. Tu panstwo nie jest tylko forma wspét-
zycia ludzi, ani narzedziem wiadzy, lecz «»naturalng wspolnota» (eine natarli-
che Gemeinschaft), jednoscig narodu ztgczonego wspolnotg krwi, jezyka, oby-
czaju i przezy¢. Panstwo stanowi jedno$¢ z narodem, ma wiasng wole i wiasny
narodowo-socjalistyczny poglad na $wiat. JVola ta ptynie nie z wyrozumowa-
nych i z zewnatrz narzuconych nakazéw,lecz—z samego narodu, z gtebi jego
duszy. Wszelkie procesy kulturalne czy ekonomiczne nie sg czyms niezaleznym
i dowolnym, lecz sg skojarzone z zyciem samego narodu, z niego wyptywajg
i czerpig swe soki zywotne. -«Sztuka i kultura powstajg z ducha narodu i wy-
rastajg na jego gruncie i dlatego muszg sie Sciste tgczy¢ z obyczajowymi, spo-
tecznymi i narodowymi ideami panstwa» (Goebbels). Kulturawiec dla panstwa
narodowego jest zadaniem nie mniej waznym od administracji, polityki zagra-
nicznej itp. Co wiecej, poniewaz caly $wiatopoglad narodowo-socjalistyczny
wyptywa z ducha narodu, — kultura, jako oparta przede wszystkim na pier-
wiastkach duchowych, nabjera szczeg6lnego znaczenia dla panstwa i zajmuje
stanowisko uprzywilejowane. W kulturze bowiem odzwierciedla sie dusza na-
rodu, przez nig przemawia wola narodu i jego $wiatopoglad. Stad rodzi sie
konieczno$¢ ochrony czystosci kultury i podporzadkowania réznorodnych in-
dywidualnych dazen jednej wspoélnej woli, stad tez praca na polu kultury
staje sie odpowiedzialng stuzbg publiczng, ktérg moga spetnia¢ tylko osoby
powotane i godne. Taka jest geneza «ustawodawstwa kulturalnego» (des Kul-
turrechts), ktére ma organizowac i regulowa¢ wazng dziedzine zycia narodu.

«Na to by uprawia¢ polityke w zakresie kultury niemieckiej jest rzeczg ko-
nieczng ujac ludzi twoérczych we wszystkich jej dziedzinach pod wodzg Panstwa
w jednolitym uciele$nieniu woli narodu». Te role spetnia Izba Kultury (Reichs-
kulturkammer), ktérej zadaniem jest: «popiera¢ kulture niemiecka z poczuciem
odpowiedzialnosci wobec narodu i panstwa». Podkreslenie odpowiedzialnosci
wobec narodu i panstwa jest bardzo charakterystyczne i w sposéb dobitny
akcentuje wzniosta role kultury.

Praktyczna realizacja przedstawionych zatozen teoretycznych polega na
zrzeszeniu wszystkich artystéw i pracujgcych dla kultury w przymusowych
organizacjach — izbach fachowych — wyposazonych w przywileje instytucji
prawa publicznego. Obowigzek przynaleznosci do odpowiedniej izby (Kam-
merpflicht) istnieje dla kazdego, kto «dobra kulturalne tworzy, opracowuje albo
rozpowszechnia», przy czym dobrem kulturalnym bedzie «kazdy utwor czy dzieto
sztuki, podane do powszechnej wiadomosci i wszelkie inne produkcje duchowe
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i dziela rozpowszechniane przy pomocy druku, filmu czy radia». Jak z tego
widaé¢, pod przymus organizacyjny podpadajg nie tylko tworcy i artysci w Sci-
stym tego stowa znaczeniu, lecz réwniez przedsiebiorstwa i osoby zarobkujgce
w dziedzinie kulturalnej (np. firmy wydawnicze, przedsiebiorstwa teatralne,
agencje koncertowe, wydawcy ptyt gramofonowych itp.). Nabycie cztonkostwa
izb uzaleznione jest oczywiscie od wykazania sie dostatecznymi kwalifikacjami
etycznymi i fachowymi.

Siedem izb fachowych (muzyki, sztuk plastycznych, literatury, teatru, prasy,
filmu i radia) tworza lzbe Kultury, pozostajgcg pod przewodnictwem ministra
oswiaty i propagandy Rzeszy. lzba Kultury jest zwierzchnim organem w zakre-
sie kultury, czuwa nad utrzymaniem organicznego zwigzku pomiedzy wolg
panstwa i jednostek oraz nadaje jednolity kierunek pracom poszczeg6lnych izb.

Blizszg charakterystyke ustroju i zakresu dziatalnosci poszczegoélnych izb
znajdujemy w kilku szkicach, poswieconych kazdej dziedzinie sztuki oddziel-
nie. Szczeg6tow tych niesposob omawiaé w krotkiej recenzji; poprzestaniemy
tylko na zaznaczeniu, ze przepisy szczeg6towe sa doktadnym odzwierciedle-
niem zreferowanego juz wyzej zasadniczego stanowiska hitleryzmu w dziedzi-
nie kultury narodowej.

Ksigzka doktadnie i rzeczowo informuje o catoksztatlcie wspoétczesnego
«prawa kulturalnego» Trzeciej Rzeszy. Czytelnik, ktébremu nie obce sg zagad-
nienia organizacyjne w dziedzinie kultury, znajdzie w niej ciekawy materiat

do przemyslenia. TEODOR ZALEWSKI

CLARENCAE J. HYL,ANDER. American Scientists. New York 1935.
The Macmillan Company. S. XIIl-j- 186. Z 17 portretami.

Ksigzka zawiera zbidr przystepnie napisanych zycioryséw wybitnych przy-
rodnikéw amerykanskich ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej. Jeszcze
niedawno w dziejach nauk przyrodniczych o nauce amerykarnskiej moéwito sie
niewiele lub nic zgota. Beniamin Franklin (1706-1790) i jego zastugi w roz-
woju nauki o elektrycznosci byto to zjawisko odosobnione. W pierwszej po-
towie XI1X wieku zjawiajg sie pierwsi pionierzy badan terenowych bogatej
dziewiczej przyrody, z ktorg zetkneli sie osadnicy; ci jednak pierwsi ornito-
logowie, florysci i geologowie byli to przewaznie samoucy z zamitowaniem
gromadzacy ciekawe materiaty ze wszystkich dziedzin przyrody; nie posiadajgc
jednak odpowiedniej szkoty ani uczniéw, nie dawali przez to gwarancyj cia-
gtosci tych badan. Dopiero w drugiej potowie XI1X stulecia a zwtaszcza w XX
wieku, gdy Stany Zjednoczone, nasladujac Europe, pokryty sie siecig kilkuset
uniwersytetow, z ktoérych niektére zasobami i urzadzeniem pracowni przewyz-
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szyly to co stworzyta Europa, gdy powstaty wspaniatle muzea i instytuty ba-
dawcze, twoérczos¢ naukowa w dziedzinie nauk przyrodniczych zaczela sie
szybko rozwijac, cho¢ wobec obfitosci mato oryginalnych prac, bedacych echem
zagadnien europejskich uczonych, moéwiono ztosliwie, ze Ameryka daje nam
przykiad, co mozna zrobi¢ w nauce, majac duzo pieniedzy, bez tradycji i kul-
tury naukowej. Lecz zastrzyk ziota, ciggtos¢ pracy paru pokolen i kontakt
z nauka europejska zrobity swoje i dzi$ niektore dzialty nauk przyrodniczych
stanety niezmiernie wysoko; do$¢ wspomnie¢ 7 laureatéw nagrody Nobla, kt6-
rych data w ostatnich latach Ameryka. Nie wszyscy z 26 przyrodnikéw, o kto-
rych pisze autor, byli urodzeni w Ameryce. Taki np. Louis Agassiz (1807-1873)
byt Szwajcarem; w Bienne i w Lozannie otrzymat srednie wyksztatcenie, uni-
wersyteckie zas§ w Zurychu, Heidelbergu, Monachium i Paryzu, a gdy juz za-
stynat jako monograf ryb brazylijskich i kopalnych oraz badacz okresu lodo-
wego w Alpach i zostat profesorem w Neuchatel, w 39 roku zycia przybywa
do Ameryki, aby tam rozwingé¢ do konca zycia niezwykle ptodng dziatalnos¢
na polu zoologii, paleontologii i muzealnictwa przyrodniczego. Inny znéw ba-
dacz Beniamin Thomson (1753-1814), cho¢ urodzony w Ameryce, na skutek
nieporozumien ze swymi rodakami podczas wojny o wyzwolenie wyemigrowat
do Anglii jako oficer angielski, by przedzierzgna¢ sie pézniej w adiutanta kréla
Bawarskiego; robigc nastepnie kariere jako oficer niemiecki, zaszczycony tytu-
tem hrabiowskim (hr. Rumford), znajduje czas na donioste eksperymenty nad
przemiang energii mechanicznej w ciepto, pracuje pozniej nad tymi zagadnie-
niami w Anglii, by 0sigé¢ na ostatnie lata we Francji pod Paryzem.

Ciekawe sg zyciorysy pierwszych pionierbw badaczy przyrody amerykan-
skiej. Tacy np. stawni ornitologowie Aleksander'Wilson (1766-1813) i John
James Audubon (1780-1851) byli to samoucy, ktoérzy w zyciu czepiali sie réz-
nych zajec¢, lecz mieli gtebokie zainteresowanie do otaczajacej przyrody; zna-
jomos¢ rysunku z trudem zdobyta przez pierwszego i talent artysty drugiego
pozwolity im wyda¢ wspaniate ilustrowane dzieta o ptakach Ameryki, wy-
przedzajac pod tym wzgledem Europe, jak $wiadczy Cuvier. Wilson np. po-
chodzac z biednej rodziny, urodzony w Szkocji, zarabiat na zycie jako tkacz,
witéczyt sie jakis czas po kraju rodzinnym a jednoczes$nie pisat poezje, a ze
znalazty sie w nich ostre tony przeciw kapitalistom, dostat sie do wiezienia,
co kazato mu emigrowac i szuka¢ szczescia w Nowym Swiecie, gdy miat lat 28.
W Ameryce znow zarabia jako tkacz, uzupetnia swe wyksztatcenie, zostaje
nauczycielem, lecz wedréwki przez dziewicze puszcze i podpatrywanie zycia
ptakOw stajg sie jego pasja, a poznawszy w Filadelfii znanego przyrodnika
W. Bartrama, zachecony przez niego powzigt niezwykle smiatg mys$l napisania
ilustrowanej ornitologii Stanéw Zjednoczonych. "Wedrujac przez puszcze, gdzie
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zbierat materiaty, wstepowat do miast i tam osobiscie zbierat prenumerate na
pierwszy tom swej ornitologii, ktoérej do konca zycia dzieki pomocy przyjaciot
wydat 9 wielkich toméw. Takich ciekawych zyciorysow ludzi, ktorzy prze-
bojem szli przez zycie i w koncu odnajdywali siebie, obdarzajagc nauke nowymi
odkryciami, w dziejach nauk przyrodniczych w Ameryce znajdujemy szereg.
Drugi po Franklinie wybitny fizyk amerykanski Joseph Henry (1799-1878),
ktory razem z Faradayem dzieli zastuge odkrycia indukcji elektrycznej, kto-
rego nazwisko zostato uwiecznione wsréd jednostek pomiaréw elektrycznych
obok Volty, Ampere’a i Ohma, w mtodosci praktykowat u zegarmistrza, pisat
komedie i dramaty i grat w teatrze, zanim dostat sie do uniwersytetu w Al-
bany, gdzie odnalazt swoja droge. Poza pracami naukowymi odegrat on wazng
role jako pierwszy sekretarz Instytucji Smitlisonianskiej; po diugiej walce
umiat on skierowa¢ wszystkie srodki tego wielkiego zapisu przede wszystkim
na popieranie oryginalnej twadrczosci naukowej i ogtaszanie drukiem jej wyni-
kéw, rezygnujac z takich urzadzen, jak muzeum, biblioteka, galeria sztuki, na
ktérych utrzymanie tatwiej znalez¢ srodki z innych Zrédet. Osobistym wptly-
wom Henry’ego i Instytucji Smithsonianskiej duzo zawdziecza w swoim roz-
woju genialny samouk stawny amerykanski astronom Simon Newcomb (1835-
1909).

Rzecz charakterystyczna, ze pierwsi pionierzy nauk biologicznych jak stawni
botanicy John Torrey (1796-1873) i Asa Gray (1810-1888), podobnie jak
wspomniany L. Agassiz, jak paleontolog J. Leidy tak nie byli pewni praktycz-
nej mozliwosci zastosowania swej wiedzy, ze zaczynali od medycyny, ktérg
p6zniej nie zajmowali sie wcale. «Twoje studia przyrodnicze — pisat kiedy$ do
Agassiza jego ojciec —sa balonem, ktory moze Cie unies¢ w gorne sfery, lecz
dyplom lekarza niech bedzie twoim spadochronems».

Bogactwo zwierzat kopalnych, jakie znajdowano w Ameryce, zwlaszcza na
zachodzie, wzbudzito zainteresowanie u wielu przyrodnikéw; zjawia sie trojka
dzielnych paleontologéw: Joseph Leidy (1823-1891), Otlmiel C. Marsh (1831-
1899) i Edward D. Cope (1840-1897), ktorzy kitadg fundament pod paleon-
tologie amerykanska.

Wielka stawe zdobywa nastepnie Henry Fairfield Osbom (ur. 1857), bada-
jac nie tylko swojg ojczyzne, lecz organizujgc ekspedycje do Afryki i Azji
i oSwietlajgc rozwoj kregowcoéw a zwiaszcza ssakéw z ewolucyjnego punktu
widzenia. Uczen jego Roy Chapman Andrews (ur. 1884) wstawit sie licznymi
podrézami, zwilaszcza przywidzt bogate materiaty z Chin i Mongolii, gdzie po
raz pierwszy zostaly znalezione jaja dinosaurow. Swdéj obecny wysoki po-
ziom nauki przyrodnicze w Stanach Zjednoczonych Ameryki zawdzieczajg
rowniez szeregowi S$wietnych organizatoréw i pedagogow. Do takich nalezat



BECENZJE 367

Beniamin Silliman (1779- 1864), ktoéry umiat wzbudzi¢ zapat do geologii
i chemii, i jego uczen chemik-pedagog Ira Remsen (1846-1927). Swietnym or-
ganizatorem byt rowniez L. Agassiz, w $lady jego poszedt David Starr Jordan
(1851-1931), doskonaty znawca ryb, ktéry stat na czele uniwersytetu Indiana
a nastepnie zorganizowat Leland Stanford Junior University w Kalifornii.

Niemalg role w rozwoju niektérych przyrodnikéw odegraty podréze. Wie-
my ile zawdzieczat Darwin podrézy swej na «Beagle»’u. Podobniez i uczen
Sillimana wybitny geolog amerykanski James Dwight Dana (1813-1895) duzo
zawdziecza swojej czteroletniej podrézy dokota $wiata w ekspedycji kapitana
Wilkesa.

Swoiste $rodowisko zycia amerykanskiego wptyneto réwniez na rozwoj nie-
ktorych badan. Taki genialny praktyk-bodoweca roslin, jakim byt Luther Bur-
bank (1849-1926), ktéry dat ogrodnictwu mnéstwo nowych odmian, prowa-
dzit swe doswiadczenia z iscie amerykanskim rozmachem, umiejagc zdobywaé
coraz to nowe wielkie $rodki, ktore pozwalaty mu przeprowadzac tysigce do-
Swiadczen nad krzyzowaniem roslin i ich zmiennoscig w hodowli.

Amerykanskie zamitowanie do rekordow i tatwos¢ realizowania w tym celu
Smiatych konstrukcyj technicznych umozliwity spétczesnemu zoologowi 'Willia-
mowi Beebe’'mu (ur. 1877) opuszczanie sie coraz gtebiej w otchtanie morz,
odkrycie i obserwowanie nowego S$wiata organizméw zwierzecych, o ktérych
dawniej nauka niewiele wiedziata.

W nowszych czasach w rozwoju nauki w Stanach Zjednoczonych wysu-
waja sie na czoto doniostoscig otrzymanych wynikéw badania w dziedzinie
fizyki i chemii, otrzymane w $wietnie zorganizowanych laboratoriach uniwer-
sytetow Chicago, Harvard i Columbia.

Te Swietng serie laureatdbw Nobla rozpoczyna Niemiec z urodzenia, lecz
wychowany w Ameryce, w dziedzinie fizyki uczen Helmholtza, u ktérego
studiowat w Berlinie, Albert A. Michelson (1852-1931), ktérego klasyczne, nie-
zwykle precyzyjne pomiary nad szybkoscig Swiatta miaty donioste znaczenie
dla astronomii, dla krytycznej oceny dawnej teorii «eteru» i daty punkt opar-
cia dla teorii wzglednosci A. Einsteina. Byt to pierwszy laureat nagrody Nobla
w Ameryce w r. 1907.

W tym kierunku precyzyjnych pomiaréw poszedtjego uczen Robert A. Milli-
kan (ur. 1838), izolujac i mierzac elektrony, potwierdzajac stuszno$¢ koncepciji
teoretycznej budowy atomu; badat on réwniez nature tzw. «promieni kosmicz-
nych». Genialnym kontynuatorem tych pomiarowych Scistych badan stat sie
Arthur Holly Compton (ur. 1892), studiujgc zachowanie sie promieni Xi elektro-
néw, swoimi eksperymentami dajac impuls do dalszego rozwoju teorii kwantow.

Na podiozu Scistych pomiaréw Swiecita Ameryka triumfy i w dziedzinie
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chemii. Irving Langmuir (ur. 1881) staje sie pionierem nowej dziedziny tak
zw. chemii powierzchni i jest wybitnym wynalazcg w dziedzinie radiotechniki.

Starszy od niego, dzi$ juz zmarty Theodore W. Richards (1868-1928) zadat
sobie trud niematly precyzyjnego oznaczenia ciezaru atomowego pierwiastkow
i stwierdzit r6znice w zaleznosci od pochodzenia metali, co wskazato na ist-
nienie «izotopow». Dalszy cigg badan podjetych w tym kierunku doprowadzit
do odkrycia przez Harolda Claytona Urey’a (ur. 1893) «ciezkiej wody».

Obok tych fizykéw i chemikoéw laureatem nagrody Nobla z dziedziny fizjo-
logii i medycyny zostat znakomity amerykanski biolog Thomas Hunt Morgan
(ur. 1866), znany ze swych skrupulatnych prac nad dziedziczeniem cech u owa-
doéw, co pozwolito mu uzupetni¢ dotychczasowe teorie dziedzicznosci nowa
mx»teorig genow».

Szereg zwieztych, popularnie napisanych zyciorys6w wymienionych oséb
daje ciekawy obraz rozwoju nauk przyrodniczych w Stanach Zjednoczonych.
Na odwrotnej stronie oktadki autor dat tabliczke graficzna z umieszczonymi
w odpowiednim chronologicznym porzadku nazwiskami wybitnych przedsta -
wicieli nauki amerykanskiej w kazdym dziale nauk przyrodniczych od XV II1 w.
do naszych czas6éw. Dobrze wykonane portrety zdobig wydawnictwo.

BOLEStAW HRYNIEWIECKI

WHO’S WHO in Central and East-Europe, 1933/34. A Biographical
Dictionary containing about 10.000 biographies of prominent people from
Albania, Austria, Butgaria, Czechoslovakia, Danzig, Estonia, Finland, Greece,
Hungary, Latvia, Liechtenstein, Lithuania, Poland, Rumania, Switzerland,
Turkey and Yugoslavia. Edited by R. P. D. Stephen Taylor. Published by
The Central European Times Publishing Co. Ltd., Zurich 1935. S. 1164.

Swiat anglosaski, interesujac sie tzw. centralng i wschodniag Europa, wyda-
wat rokrocznie «Handbook of Central and East-Europe», w ktorym starat sie
da¢ sumienne odzwierciedlenie stosunkéw panujacych w szeregu krajow pod
wzgledem politycznym, ekonomicznym i kulturalnym. Poniewaz spoétpraca
miedzynarodowa moze by¢ skuteczniejsza wtedy, kiedy poznaje sie nie tylko
uktad stosunkoéw, lecz i ludzi, ktérzy na te stosunki wptywajg, na wzoér wiec
rozpowszechnionych w Anglii stownikdw wypuszczono obecnie w $wiat sto-
whnik biograficzny, zawierajagcy zwiezte lecz Sciste wiadomosci biograficzne
dotyczace obecnie zyjacej elity kulturalnej 16 panstw z obszaru na wschéd
'od Niemiec i Skandynawii z pominieciem Sowietow — od Finlandii na pot-
nocy przez kraje nadbattyckie, przez Polske i potudniowych naszych sasiadow,
poprzez panstwa Batkanskie, a koniczac na Grecji i Turcji na potudniu; dosc



RECENZJE 369

sztucznie doczepiona zostata tu Szwajcaria, jako najdalej w tej grupie na za-
chéd wysuniete panstwo.

Sciste wiezy kulturalne, jakie nas tacza z zachodem Europy, sprawiaja, ze
rzeczg bardziej pozadang bytoby znalez¢ sie w towarzystwie zachodnio-euro-
pejskim, nie mozna jednak odmoéwié wagi przedsiewzieciu, zaznajamiajagcemu
nas z sgsiadami z potnocy i potudnia oraz informujgcemu zachodnig Europe
a przede wszystkim Swiat anglosaski o najwybitniejszych reprezentantach
polskiej kultury.

Praca ta, jako rzecz nowa, wymagata wielkiego wysitku, oparfa sie na prze-
prowadzonej ankiecie i wiadomosciach zbieranych przez personalnych agen-
tow i trzeba przyznac, ze informacje podane sg sumienne, tre$ciwe i zawie-
rajg cenny materiat biograficzny zebrany z pierwszej reki, dotyczacy 10.000
0s6b z obszaru o ludnosci okoto 140 miliondw.

Ciekawa rzeczg jest sprawdzenie z grubsza, jak wyglada kulturalne oblicze
Polski w tym zestawieniu. Juz z liczbowego poréwnania wida¢ duze pokrzyw-
dzenie naszego kraju. Polska w tym zespole 16 panstw jest panstwem naj-
wiekszym i ludnos¢ jej stanowi mniej wiecej 25% ludnosci wzietego obszaru,
w tej wiec gruuie 10.000 wybranych powinnoby by¢ okoto 2.500 Polakoéw,
tymczasem jest ich zaledwie 1.156, nie ma wiec nawet i potowy tej liczby,
jaka winnaby by¢, gdyby nas potraktowano na réwni z innymi krajami.

Sa tu tez inne nieraz wprost razgce braki. Tak np. nie ma nazwiska Pre-
zydenta Rzeczypospolitej prof. Ignacego Moscickiego (!), ktory przeciez, gdyby
nawet nie zajmowat tak wysokiego politycznie stanowiska, za swoje zastugi
naukowe powinien sie tutaj znalez¢. Ze Swiata polityki brak wielu nazwisk
ludzi, ktoérzy grali lub grajg obecnie czynnag role w zyciu politycznym, jak
obecny Marszatek gen. Rydz-Sinigly, min. gen. Kasprzycki, min. M. Zyndram-
Kosciatkowski, min. Raczkiewicz, min. Poniatowski, prof. J. Szymanski, Ignacy
Daszynski, Leon 'Wasilewski, Janusz Jedrzejewicz, wojew. M. Grazynski, sto-
jacy na czele harcerstwa polskiego, natomiast umieszczony zostat zmarly juz
przed Kilku laty byly premier Aleksander hr. Skrzynski.

W S$wiecie nauki, jezeli wzia¢ tylko grunt warszawski, brak wielu nazwisk
reprezentatywnych. Pominieci sg profesorowie: S. Pienkowski, K. Biataszewicz,
S. Mazurkiewicz, Z. tempicki, J. Bystron, J. Koschembahr-tyskowski, K. Orze-
chowski, J. Modrakowski, J. Mazurkiewicz, reprezentant farmacji B. Koskow-
ski, przesztoroczny laureat nagrody naukowej +todzi Cz. Witoszynski, biolog
Romuald Minkiewicz, Na terenie Krakowa o obecnym prezesie Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci K. 'Wréblewskim jest zaledwie krétka wzmianka, brak
nazwiska sekretarza generalnego Akademii S. Kutrzeby, nie ma réwniez pro-
fesoréw L. Marchlewskiego, W. Natansona, S. Maziarskiego, W. Konopczyn-
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skiego, |. Chrzanowskiego, wybitnych geologéw K. Bohdanowicza i J. Nowaka.
Ze Lwowa brak b. rektora S. Krzeinieniewskiego, J. G. Pawlikowskiego. Adres
staty prof. Tadeusza Zielinskiego dziwnym trafem zamiast w Warszawie po-
dany zostat w Oksfordzie.

Co sie tyczy przedstawicieli literatury, to zesp6t nazwisk jest dos¢ liczny,
jednakze ogoélne oblicze literatury odbito sie jakby w krzywym zwierciadle,
z nazwisk tu zamieszczonych mozna by utworzy¢ jakas Akademie Niezaleznych.
Lecz nasza oficjalna reprezentacja— Polska Akademia Literatury, posiada-
jaca przeciez tylko 15 cztonkéw, zostata potraktowana dziwnie po macoszemu.
Poza profesorami T. Zielinskim i J. Kleinerem, ktorzy reprezentuja nauke
polska, zaledwie jeszcze 3 cztonkéw znalazto sie w tym spisie ($p. P. Choy-
nowski, Z.Przesmycki i T. Boy-Zelenski); brak natomiast az 10 naszych aka-
demikéw z prezesem W. Sieroszewskim i gen. sekretarzem J. Kadenem-Ban-
drowskim na czele. Poza akademikami brak tak wybitnych nazwisk jak
M. Dabrowska, A. Gorski, J. lwaszkiewicz, J. Lechon, Z. 'Wasilewski, M. Cho-
romanski, G. Morcinek.

Muzyka polska zostata znacznie zubozona przez brak czotowego jej przed-
stawiciela Karola Szymanowskiego. Wsréd plastykéw nie widzimy nazwiska
prof. W. Jastrzebowskiego, brak malarzy: R. Malczewskiego, Z. Czerman-
skiego, A. Kedzierskiego; wsrod architektow brak np. profesoréw B. Pniew-
skiego, $p. C. Przybylskiego, R. Swierczynskicgo, A. Szyszko-Bohusza. Wi-
dzimy wiec, ze w tym pozytecznym wydawnictwie sg jeszcze liczne i duze
braki. Szkoda wielka, ze Redakcja nie zaprosita jakiego$ Polaka do uporzad-
kowania pisowni polskich nazwisk; brak np. noséwek «g» i «e», litera «1»
nie zawsze wystepuje, brak czesto liter kreskowanych, zamiast «z» przewaznie
mamy «z», co prowadzi do skazenia nazwisk, a przeciez nie trudno bytoby do-
da¢ na koncu, jak to zwykle bywa w wydawnictwach o charakterze miedzy-
narodowym, pare wskazowek dotyczacych wymawiania polskich dzwiekow,
np. noséwek, odpowiednikdw naszych «sz», «cz», «rz» w innych jezykach
itp. Jezeli mozna bylo poprawnie wydrukowac¢ nazwisko «Drzazdzynski»,
to te poprawnos$¢ przy odrobinie dobrej woli mozna by zastosowac i do in-
nych nazwisk.

Wspomne o Kilku btedach w nazwiskach: np. «Zaurirski» zam. «Zawirski»,
«Woydywo» zam. «Woydyno», «Roszokowski» zam. «Roszkowski», «Prysz-
kowski» zam. «Pruszkowski», «Krzyzianowski» zam. «Krzyzanowski». Tak
samo sg btedy w nazwach geograficznych, np. siedziba M. Rodziewiczéwny
«Hruszowa», figuruje jako «Alruszowa», posiadtosé Al. Swietochowskiego
«Gototczyzna» wystepuje jako «Godotezyzna». Rzecz ciekawa, ze jedna i ta
sama o0soba, a mianowicie prof. Michat Romer z Kowna wystepuje raz jako
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Meche] Rémer, a raz jako Michel Romeris, cho¢ zyciorysy, pochodzace z 2
réznych zrédet vy réznej redakcji, w tresci zasadniczej sg identyczne. Widzimy,
jak niebezpieczna jest litewska moda zmiany nazwisk w stosunkach z zagranica.

Pomimo wielu brakéw ksigzka omawiana moze odda¢ cenne ustugi w spra-
wie spotpracy miedzynarodowej. Nalezatoby tylko zyczyé, *zeby w nowym
wydaniu Polsce poswiecono znacznie wiecej miejsca ze wzgledu chocby na
liczbe mieszkancow i jej pierwszorzedng role w tym zespole 16 panstw,
o ktérych zebrano informacje, zeby redakcja znalazta lepszych doradcow
w wyborze przedstawicieli poszczegoélnych dziatbw oraz zeby zaangazowata

polskiego korektora do uporzgdkowania pisowni.
BOLESEAW HRYNIEWIECKI

CHRONICA BOTANICA. Vol.l. A new Experiment recording the Crowth
and the Infinite Scope of the Science of Plants. Red. Fr. Verdoorn. Lejda 1935.
Wydawcy: Alan R. Gemmel, J. G. Verdoorn-Hunik i H. Hirsch. S. 448.
Z licznymi fotografiami.

Niedawno zaczat wychodzi¢ w Holandii nowy typ czasopisma botanicznego,
ktorego charakter i kierunek moze zainteresowac nie tylko botanikéw, gdyz
celem jego jest wytworzenie Scistej tacznosci zarébwno miedzy botanikami ca-
tego Swiata, jak i ich pracowniami; w dziejach wiec organizacji nauki na od-
cinku badan $wiata roslinnego roczniki tego czasopisma odegrajg powazng role.
Po stowie wstepnym E. D. Merrilla, dyrektora Ogrodu Botanicznego w New
Yorku, o miedzynarodowej spotpracy botanikbw mamy portret K. Linneusza
z przypomnieniem 200. rocznicy wydaniaw Lejdzie jego podstawowego dzieta
«Systema naturae» a dalej mamy oryginalny «Almanach» na rok 1935 i po-
towe 1936 z przypomnieniem rocznic i jubileuszéw o 50, 100, 150, 200 itd.
lat wstecz, dotyczacych waznych wydarzenn w dziejach botaniki, jak urodziny
lub $mier¢ wybitnych botanikéw lub wydanie jakiego$ waznego dzieta.

Nastepna cze$¢ dotyczy kongresow, a ze tom ten opuscit prase w kwietniu
1935 r., zawiera wiec doktadne informacje dotyczgce majacego sie odby¢ we
wrzes$niu Kongresu Miedzynarodowego Botanikéw: mamy tu réwniez portrety
cztonkéw komitetu organizujacego kongres w Holandii, nastepnie fotografie
wraz z krétkimi zyciorysami wybitniejszych botanikéw, ktérzy zmarli po
ostatnim kongresie w Cambridge (1930), krotkie dzieje kongreséw botanicz-
nych oraz szczeg6towe informacje o wszystkich innych zjazdach i wycieczkach,
jakie maja sie odby¢ lub odbyty sie z dziedziny wszystkich dziatdow botaniki
oraz nauk pokrewnych.

Dalej idzie najobszerniejsza czes¢ ksiazki, dotyczaca wiadomosci z pracowni
botanicznych catego $wiata utozonych w porzadku alfabetycznym krajow.
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Informacje te dotycza sktadu pracownikéw i charakteru prac wykonywa-
nych; mamy tu mnéstwo fotografij zmartych botanikoéw, jubilatéw, a takze
i tych, ktérzy niedawno staneli na czele pewnych instytutéw, mndéstwo foto-
grafij z pracowni, czasem z pewnych podrézy terenowych, ilustrujacych to
lub owo zbiorowisko roslin, jest nawet fotografia smutnego wypadku — po-
zaru wielkiego Instytutu botanicznego w Knoxville (Tennessee). Obok wiado-
mosci z pracowni sg i krotkie sprawozdania z dziatalnosci towarzystw bota-
nicznych.

W dziale -«korespondencji» poruszone zostaty rézne sprawy dotyczace mie-
dzynarodowego spotdziatania jak sprawy nomenklatury, odbitek, referatow
i wysuniety przez niektorych botanikéw apel o dostarczanie materiatéw do
zamierzonych monografij.

Ostatnia wreszcie cze$¢ zawiera nowe lub zmienione adresy botanikéw,
jako uzupetnienie do wydanych dawniej «Index biologorum» i «International
Botanical Address-Book». W ten sposéb cenna ksiega adresowa botanikéw co
rok bedzie uzupetniana. Nie brak tu i kacika humorystycznego, jakim jest hi-
storia botaniki w Holandii, przedstawiona w kilkudziesieciu wesoto traktowa-
nych obrazkach. Wsréd ogtoszen—mnéstwo pozytecznych informacyj o ksigz-
kach, czasopismach i firmach zwigzanych z botanika. Pod wzgledem zewnetrz-
nym jest to ksigzka bardzo estetycznie wydana.

Roczniki tego nowego wydawnictwa niewatpliwie przyczynia sie do
pogtebiania i rozszerzania spoétpracy miedzynarodowej i stang sie cennym
zrodtem dla historii botaniki. Sadze, ze mogtyby by¢ przyktadem i dla innych
dziedzin nauki.

W kwietniu r. 1936 wyszedt Il tom tego wydawnictwa réwnie bogaty
w tres¢, jak i poprzedni.
BOLESEAW HRYNIEWIECKI
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1. MATERIALY NAUKOZ1S AWCZE

L MATERIALY BIOGRAFICZNE DOTYCZACE POLSKICH PRACOWNIKOW NAUKOWYCH21

ABRAHAM, WEADYSEAW UCZCZENIE pamigci §. p. prof. K. A. (Przegl.
NADANIE doktoratu honorowego Prof, W. A. Organiz. 1933, 12, ,519'20)' .
(Ruch. Prawn., Ekon. i Socjol. 1932, 1, V., B. [Wspomn. poém]. (Slov. Prehled 1933,
Przegl. pism. 240-3). 180). ) o
PROMOCJA Prof. W. A. na doktora teologji WOJCIECHOWSKI, J.. - S.p. prof. inz. K. A.
h. ¢. (Collect. TheoL 1932, 151-60). (Psychoteehnika 1933, 2, 126-7).
[ZYC. i spis prac]. (Roczn. T.N.W. 1934, WYBITNE wyroznienie prof. K.A. przez Miedz.
26-1933, 40-3). Kongr. Nauk. Org. (Technika Ciepl. 1932,
10, 175-6).
ABRAMOWSKL, EDWARD ZALESKI, S.: §. p. K. A. (Ruch Prawn., Ekon.
KAWYN, S.: Pamieci E. A. (Racjonalista 1933, i Socjol. 1933, 3, Przegl. pism. 786-8).
7, 101-3). ZIMMLER E.: [Wspomn. poSm. o §. p. prof.
KRZECZKOWSKI, K.: Dzieje zycia i tworczo- K. A]. (Novéa Prace, Praha 1933, pazdzier-
Sci E. A Warszawa 1933. (Bibl. Spotdz. 24). nik; por. takze Przegl. Organiz. 1933,12,520).
Spotdz. Inst. Nauk. S. 151, z 5 tabl. i spi- [ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
sem prac. 1932, 123-4).
PROSNAK, J.:  Apostot utopji E. A. (Tyg. .
Hlustr. 1934, 13, 264, 7 fot.). ADAMUS, JAN JOZEF «
[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwowie
ADAMIECKI, KAROL 1934, 14, 91-2).

BABIN-KOREN, B. W.: Adameekij, jego prak-
tiCeskija raboty i teoretiCeskija postrojenija. ALLERHAND, HENRYK

(Organiz. Truda 1934, maj). ATLAS: Dr H. A. <1908-1932). W 25-cio-
DRZEWIECKI, P.: $. p. prof. inz. K. A lecie pracy zawodowej. (Pol. Stomatologja
(Przegl. Techn. 1933, 72, 349-50, z fot.).— 1933, 3, 65-72, ze spisem prac i fot.).

Wysokie odznaczenie prof. K. A. na V-ym
Miedz. Kongr. Nauk. Org. w Amsterdamie. ALLERHAND, MAURYCY

(Przegl. Organiz. 1932, 7/8, 255-8). [ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon. i So-
HAUSWALD, E.. Tworczosé i metody K. A. cjol. 1933, 3: Album prawn* poi. 33, z fot).
(Czasop. Techn. 1934, 9, 137-41 i Przegl. ANGERMAN, KAZIMIERZ '

Organiz. 1934, 2, 45-9). . | .
L.,A.: Sowieckie wspomnienie o K. A. (Przegl. S.P. K. A. (Przegl. Notarj. 1934, 12, 23).

Organiz. 1934, 9, 333). ANONIMY

N.: Wybitne wyréznienie prof. K, A. (Tyg. ZYCIORYS I. (Nauka Pol. 1932, 15, 241-59).
Mlustr. 1932, 34, 555, z fot.). ZYCIORYS II. (Nauka Pol. 1932, 15, 260-72).
[S. P. prof. K. A]. (Przegl. Organiz. 1933,

8, 332-47, z fot.). ANTONIEWICZ, WEODZIMIERZ

Ko Nl Ry gl | g (AXC, s pracl, (Rocen. B AU 1935, 28
talnos¢ teg?lmczno naukgwa syp pro? K. A.);e spisem 1931/32, XX-XXI oraz Roczn. T.N.W.

prac. 1933, 25-1932, 54-8).

1 W tomie XXI Nauki Polskle% opublikowalismy dziat ogélny bibliografii za tata 1932-1934. Obecnie podajemy
zapowiedziane tam materiaty biograficzne (plan kartoteki naukoznawczej p. Nauka Polska t. XXI, s. 419-20).

2 Autobiografie, zyciorysy, charakterystyki dziatalnosci, korespondencja, wspomnienia posmiertne, splsy prac,
wydawnictwa 'ubileuszoweit.p.—Pomlnlgte zostaty artykuly biograficzne w encyklopediach i oddzielnych wy-
dawnictwach stownikowych. Précz pozycyj dotyczacych lat 1932-1934, podajemy réwniez uzupetnienia do bibliografii za
lata 1928-1931, drukowanej w 1.1. X111 i XIX Nauki Polskiej.

Nauka Polska, t. XXII. 25
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1932, 12-1932, 223-6).

BRZESKI, TADEUSZ
[ZYC. i spis prac]. (Roczn. P. A.U. 1933 za
1931/32, XXVII oraz Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1928,2: Album ekon. poi. 10, z fot.).

BRZEZINSKI, JOZEF

DABROWSKI, P.: S. p. J. B. (Przew. Hist.-
Praw. 1933, 3-1932, 195).

HALBAN, L.: S.p. J. B. (Przew. Hist.-Praw.
1933, 3-1932, 279-80).

VETULANI, A: S.p. prof.J. B. (Ruch Prawn.,
Ekon. iSocjol. 1932, 2, Przegl. pism. 519-20).
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1932, 3: Album prawn. poi. 29,
z fot.).

BUJAK, FRANCISZEK

INGLOT, S.: Prof. dr F. B. Z powodu 30-
lecia pracy naukowej i 10-lecia pracy peda-
gogiezno-naukowej na Uniwersytecie Jana
Kazimierza we Lwowie. (Przegl. Ekon. 1932,
7, 93-6, ze spisem prac).
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[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon. iSo-
cjol. 1930, 2: Album ekon. poi. 17, z fot.).
BUKOWIECKI, STANISEAW
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon. i So-
cjol. 1932, 1: Album prawn. poi. 27, z fot.).
BUZEK, JOZEF
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1931, 4: Album ekon. poi. 23,z fot.).
BYCHOWSKI, ZYGMUNT
DR Z. B. (Roczn. Psychjatr. 1934, 23, 163-4,
z fot.).
HIGIER, H.: B.p. dr Z. B. [po zyd.]. (Medy-
cyna Spot. 1934, Nr 9/10).
BYLINA, ALEKSANDER

KOLELATAJ-SRZEDNICKI, J.: A. B. (Lekarz
Wojsk. 1934, 23, 11/12, 561-8, z fot. i spi-
sem prac nauk. wykon, pod kier. pik. prof.
dr. A. B. oraz odb. s. 12).

BYSTRON, JAN STANISLAW
[ZYC. i spis prac]. (Roczn. P. A. U. 1934 za
1932/33, XXVI oraz Ruch Prawn. Ekon.
i Socjol. 1931, 1: Album socjol. poi. 4,z fot.).
CHALASINSK1, JOZEF
[ZYC. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn. 1932,
za 1929/30 | 1930/31, 180).
CHALUBINSKI, TYTUS

BIALOKUR, F.: Lekarze i medycy uczestnicy
powstania styczniowego: Ch. T. (Lekarz
Wojsk. 1932, 19, 521-2, z fot.).

BIEHLER, M.: T. Ch. a Zakopane. (Pol. Czerw.
Krzyz 1934, nr 1 i odb. s. 10).

CHANKOWSKI, HENRYK
POLSKY Carnegie. (Sloy. Prehled 1932, 4,
256).

CHAREWICZOWA, LUCJIA

[SPIS prac]. (Spraw. T. N. we Lwowie 1934,
14, 92).

CHELCHOWSKI, FORTUNAT

JENTYS, A: S. p. F. Ch. (Przegl. (Weter.
1933, 486-9).—F. Ch. <1854-1933). (Wiad.
Weter. 1933, 12, 501-4, ze spisem prac).

§.P. F. Ch. (Zycie Weter. 1934, 1 (20), 37-8).

CHELCHOWSKI, STANISEAW

GRABSKI, W.: S. Ch. jako ziemianin, demo-
krata i narodowiec [takze o pracach nauk.].
(Gazeta Roln. 1932, 72, 246-50).
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CHLAMTACZ, MARCELI

[ZYC.i spis prac]. (Ruch. Prawn., Ekon. i So-
cjol. 1931, 3: Album prawn. poi. 25, z fot.).

CHLEBOWSKI, BRONISLAW

BOROWY, W.: B. Ch. jako krytyk i historyk
literatury. (W pracy: «Kamienne rekawiczki
i inne studja i szkice literackie». Warszawa
1932. Inst. Liter.).

CHMIEL, ADAM

FRIEDBERG, M.: A. Ch. jako sfragistyk i he-
raldyk. (Mie$. Herald. 1934, 5, 73-7).—S. p.
A. Ch. (Przegl. Bibl. 1933, 4, 206-9 oraz
Wiad. Numizm.-Areheol. 1934, 15-1933,
122-6).

NIWINSKI, M.: A. Ch. jako badacz i mito$nik
Krakowa. (Ziemia 1934, 6, 122-5).—A. Ch.,
wspomn. poé$m. (Prace Kom. Hist. Sztuki
1934/35, 6, 5*-8%).

CHMIELINSKA, ANIELA

A., W.: Nowy cztonek honorowy P. T. K.—
pani A. Ch. (Ziemia 1932, 6, 169-71).

CHMIELOWSKI, PIOTR
HAHN, W.: Przyczynki do bibljografji prac
P. Ch. (Pam. Liter. 1934, 3/4, 532-7).
KORBUT, G.: W 30. rocznice zgonu Ch. Re-
cenzja «Bibljografji prac P. Ch.» oraz Uzu-
petnienia jej. (Ruch. Liter. 1934, 7, 215-8).
PONIECKIT, W.: Pamieci P. Ch. w 30. rocznice
$mierci. (Wolnomysliciel Pol. 1934, 13, 359-
62).
SWIERZOWICZ, J.: Bibljografja prac P. Ch.
(w 30. rocznice zgonu 1904-1934). Trze-
meszno 1933. Nakt. autora. S. XI~b 113.

CHODAKOWSKI, ZORIAN DOLEGA
FRANCEW, W.: Nieznany list Z. D. Ch. (Ruch
Liter. 1933, 9, 207-8).
SIENKIEWICZOWNA, F.: Nieznane listy Z. D.
Ch. (Alma Mater Viln. 1932, 10, 78-80).

CHOLODECKI, JOZEF BIALYNIA

CHOLODECKI, J. B.. Moje przezycia i wspo-
mnienia. Pamietnik zastuzonego senjora dzien-
nikarzy, literatéw i historykéw lwowskich.
(Polska Niep. 1933, 24, 17-9; 25, 13-4.
1934, 27, 16-7; 29, 12-3; 30, 16-8; 31, 19).
CZ., A.: S. p. J. B. Ch. (Mie$. Herald. 1934,
5, 77).

Y JOZEF Bialynia Chotodecki. (Polska Niep.
1934, 28, 9).

LEHO-SOBOLEWSKI, J.: $.p. J. B.-Ch. (Przew.
Hist.-Praw. 1934, 4-1933, 151).
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ZGON sedziwego szermierza i historyka kul-
tury Lwowa - J. B. Ch. (Kultura Lwowa
1934, 11, 2-3).

CHOMETOWSKI, STANISEAW

BIALOKUR, F.: Lekarze i medycy uczestnicy
powstania styczniowego: Ch.S.(LekarzWojsk.
1932, 19, 665).

CHRZANOWSKI, WIESEAW
[zYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 60-1).

CHRZASZCZ, 1ZYDOR EDMUND
[zYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwo-
wie 1934, 14, 92-3).

CHRZASZCZ, TADEUSZ

ZASZCZYTNE odznaczenie polskiego uczonego.
(Rolnik 1933, 4, 60 oraz notatka bez tytutu:
Gazeta Roln. 1933, 1/2, 29).

CHUDZINSKI, TEOFIL
BIALOKUR, F.: Lekarze i medycy uczestnicy
powstania styczniowego: Ch.T. (LekarzWojsk.
1932, 19, 665, z fot.).
P. takze: Talko-Hryncewicz.

CIAGLINSKI, ADAM
[WSPOMN. poém.]. (Medycyna 1933, 24,765
oraz Pam. Tow. Lek. Warsz. 1934, 128,
99-100).

CIAGLINSKI, KAZIMIERZ

[WSPOMN. poém.]. (Pam. Tow. Lek. Warsz.
1932, 126, 160-1, ze spisem prac oraz \Warsz.
Czasop. Lek. 1932, 4,89-90, ze spisem prac).

CICHOWICZ, LUDWIK

[ZYC]. (Ruch Prawn., Ekon. i Socjol. 1933,
2: Album prawn. poi. 32, z fot.).

CIESIELSKI, TEOFIL
P. Schivereck.

CIESZKOWSKI, AUGUST (sen.)

JELINEK, E. ks.. A. C. ~Zywot i dzieta®,
(Jednota 1932, 8/9, 120-2; 10, 137-41; 11,
154-6; 12, 169-71. 1933, 2, 21-2; 3, 40-1;
5, 71-3).

KUHNE, w.: Die Bibliothek des Grafen A. C.
(ztbt. f. Bibliothekswesen 1933,50, 6, 413-8).
PIGON, S.: Z rekopi$miennej spuscizny A. C.
[Streszcz. referatu]. (Spraw, z czyn. i posiedz.
P. A.U. 1934, 4, 8-9).

WASYLEWSKI, S.: A. C. i akta polskie w We-
necji. (Kron. m. Poznania 1932,10, 399-402).

BIBLIOGRAFIA NAUKOZNAWCZA 1932-1934

CIESZKOWSKI, AUGUST (jun.)

SAIDAK, J.. Przemoéwienie Rektora Uniw.
Pozn. prof. dra ... wygloszone na pogrzebie
Doktora h.c. U.P. A. hr. C. w Wierzenicy
dn. 25. V. 1932 r. (Kronika Uniw. Pozn.
1933, za 1931/32, 76-8).

§. P. A.C. (Roczn. Nauk Roln. i Le$n. 1932,
27, 476-8, z fot.).

ZOLTOWSKI, A: A. hr. C. (My$l Nar. 1932,
30, 432-5).

ZYCHLINSKI, A. ks.: Przeméwienie zatobne
wygtoszone dn. 25. V. 1932 r. w Wierzenicy
na pogrzebie §. p. A. hr. C. Poznah 1932.
S. 10.

CIMKOWICZ, TEOFIL BOLEStAW

§. P. T.B. C. Generatemeryt, geodeta. (Wiad.
Stuzby Geogr. 1932, 1, 66, z fot.).

CRAMER, JAN

[WSPOMN. po$m.]. (Lowiec P. 1931, 5, 76,
z fot.).

CYBICHOWSKI, ZYGMUNT

CZERWINSKI, J. K.: XXX-lecie pracy nauko-
wej prof. dr. Z. C. (Prawo 1932, 8/9, 299-
310 oraz Bibl. Wyd. Wydz. K6t Prawn. Ogol-
nopol. Zw. Akad. Két Nauk. 5, Warszawa
1932. S. 16 z 1 pl.).

SITNICKI, Z.: Z okazji jubileuszu pracy nau-
kowej prof. dra Z. C. (Glos Sadown. 1933,
92-3).

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1929, 3: Album prawn. poi. 17,
z fot., oraz Roczn. T.N. W. 1934,26-1933,
43-5).

CYBICHOWSKI, X. bp
SZAFRANOWNA, H.: Nieznany florysta wiel-
kopolski X. bp C. (Wyd. Okr. Kom. Ochrony
Przyr. na Wielkopolske i Pomorze w Pozna-
niu, 1933, z. 4 i odb. Poznan 1933, s. 5).

CYBULSKI, STEFAN
WINNICZKOWNA, L.: S.C. W 25-lecie pracy

naukowej i wychowawczej. (Kwart. Klas.
1934, 8, 4, XXV-XXXII, z Fot.).

CYBULSKI, WOJCIECH
PETRYKOWSKI, T.: W. C. o roli Wielko-
polski. [Szczeg. biogr.]. (Wici Wielkop. 1933,
5/20).
WOJTKOWSKI, A.:  Przyczynki do zyciorysu
W. C. (Roczn. Hist. 1932, 8, 1, 83-8).
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CZARNOWSKI, STEFAN ZYGMUNT

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1929, 1. Album socjol. poi. 3, z fot.
oraz Roczn. T. N. W. 1933, 25-1932, 58-9).

CZEKANOWSKI, ALEKSANDER

SAMOJLOWICZ; L’activité scientifique des
révolutionnaires polonais en Sibérie. (W -«Zbio-
rze prac ofiar. prof. E. Romerowi w 40-leeie
twérczosci naukowej». Lwow 1934).

Al. Czekanowski (fot.), Jan Czerski (fot.), Benedykt
Dybowski, Wactaw Sieroszewski, Konstanty Woto-
sowicz (fot.) i Edward Piekarski (fot.). Z bibl. prac.

CZERNY, ZYGMUNT

DZIESIECIOLECIE pracy uniwersyteckiej prof.
Cz. (Neofilolog 1932, 2, 65).

CZERSKI, JAN
P. Czekanowski.

CZOLOWSKI, ALEKSANDER

ZIELINSKI, J.: A. Cz. W czterdziestolecie
pracy archiwalnej, konserwatorskiej i nauko-
wej <1891-1931}>. Studja Lwoéw., Bibl.
val%\)/v-, t. XXXI-XXXITi odb. Lwow 1932,
s. 19).

CZOPOWSKI, HENRYK

[zvcC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 15-7).

CZUBEK, JAN

ADAMUS, J.: S. p. J. Cz. (Przew. Hist.-Praw.
1933, 3-1932, 195-6).

ASANKA-JAPOLE, M.: J. Cz. <1849 - 1932).
Pamieci szlachetnej miary humanisty. (Przegl.
Hum. 1932, 2/3, 336-8, z fot.).
GUBRYNOWICZ, B.: S. p. J. Cz. <*12 maja
1849 'j- 15 lipca 1932*>. (Pam. Liter. 1932,
3/4, 554-9 i odb. s. 8).

JAN Czubek. Wspomn. po$m.
schau 1932, 4, 439-40).

M, T.. S.p. J. Cz. (Ruch Liter. 1932, 7,
223-4).

NITSCH, K.: J. Cz. Gar$¢ wspomnien zamiast
nekrologu. (Jez. Pol. 1932, 4, 122-5).

S.. J. Cz. [Wspomn. poém.]. (Wierchy 1933,
158-60).

V., B.: [Wspomn. po$m.]. (Slov. Pfehled 1932,
9, 570-1).

(Slav. Rund-

CWIKLINSKI, LUDWIK

LUDWIK Cwiklinski. (Tyg. Illustr. 1933, 27,
524).
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PILCH, S.: L. €. 80-lecie urodzin i diamen-
towe gody z naukg. (Kwart. Klas. 1933, 4,
XV-XLIV i nadb.).

WITKOWSKI, S.:  Z dziatalnosci naukowej
L. C. (Kwart. Klas. 1934, 2, XX-XXIII).

DALKIEWICZ, MIECZYSLAW

[WSPOMN. po$m.]. (Gazeta Roln. 1933, 43,
1074 oraz Wiad. Weter. 1933, 12, 456).

DAN1LOWICZ, IGNACY

JANULAJTIS, A.: Ignas Daniloviéius. Cz. 1.
Kaunas 1932. Wydz. Prawn. Uniwersytetu
Witolda Wielkiego w Kownie.

R., M.: . D. [Z racji monografji Janulajtisa
o D.]. (Przegl. Wit. 1934, 21/22, 13-4).

DASZYNSKA-GOLINSKA, ZOFIA

BIEGELEISEN, L. W.: Z. D.-G. jako ekono-
mistka. (Ekonomista 1934, 1, 1-16, z fot.).

DR Z. D.-G., pionierka wiedzy gospodarczo-
spotecznej w Polsce. Notatki autobiograficzne.
(Zyciorysy Zastuzonych Kobiet, 5). Krakéw
1932. Sgt. Dom Ksigzki Polskiej w Warsza-
wie. S. 31, ze spisem prac i portr.
KRAWCZYNSKA, J.: Wiedza i praca—ojczyz-
nie i spoteczenstwu. Wspomnienia o §. p.
prof. dr. Z. D.-G. (Bluszcz 1934, 10, 298-9).
MALINIAK, W.: $. p. Z. D.-G. (Cziowiek
w Polsce 1934, 14, 11-3).

RADLINSKA, H.: $. p. prof. Z. D.-G. (Ruch
Prawn., Ekon. i Socjol. 1934, 2, Przegl. pism.
573-6).

** ZOFIA Daszynska-Golinska. (Przegl. Ekon.
1934, 11, 144).

$.P. dr Z. D.-G. (Bluszcz 1934,8,249, z fot.).
V.B.: [Wspomn. po$m.]. (Slov. Pfehled 1934,
4/5, 143-4).

WITKOWSKA, H.. Dr. Z. D.-G. (Kobieta
Wsp6tcz. 1934, 9, 155-6, z fot.).

DAWID, JAN WEADYStEAW

BREITER, E.: J. W. D. w Krakowie. (Wiad.
Liter. 1932, 17, 2, z fot.).

HULKA - LASKOWSKI, P.: [Z okazji recenzji
pracy J. W. D. «Psychologja religji» wzmianki
biogr.]. (Tyg. Hlustr. 1933, 31, 608).

JAN Wiadystaw Dawid. (Wiad. Liter. 1934,
17, 1-4).

Zawiera: Z. Natkowska: W domu Dawidéw; J. Wa-
sowski: Doswiadczenia najgtebsze; L. Krzywicki: Nie-
co ze wspomnien o J. W. D.; B. Hertzz W roku
1905; 1. Moszczenska: Moje wspomnienia o J. W. D.;
W. Makowski: Wspomnienie o madrym cztowieku;
W. Melcer: U mojej ciotki; S. Kiedrzynski: Atmosfera;
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H. Lukrec: Oblicze duchowe J. W. D. w Swietle
ostatnich Jat jego zyma B. Nawroczyriski: Twoérczo$¢
pedagogiczna J. W.

KLARNEROWNA, Z.: J. W. D. (Kult. i Wy-
chow. 1934, 4, 336-46).

LUKREC, H.: J. W. D. (Tyg. Illlustr. 1933,4,
72, z fot).— J. W. D. Szkic biograficzny.
[Przedr. wstepu do pracy J. W. D. «Psycho-
logja religji»]. Warszawa 1933. Nasza Ksie-
garnia. S. 31, z portr.—Muistycyzm wielkiego
racjonalisty. (Wiad. Liter. 1933, 1, 3). —
W walce o prawde. J. W. D. (Wiad. Liter.
1932, 9, 2, z fot.).

PON1ECKI, W.: Pamieci D. (Wolnomysliciel
Pol. 1934, 5, 136-9).

DAWIDOWICZ, BOGDAN ks.

DONIGIEWICZ, S.: Dzieje nauczania jezyka or-
mianskiego w Polsce i historja lektoratu te-
goz jezyka w Uniw. L K.we Lwowie [dziat,
nauk. ks. B. D.j. (Post. $w. Grzegorza 1933,
3/4, 35-8). — rf. p. X. Infulat B. D. (Tamze
1/2, 6-8, z fot. oraz Roezn. Orjental. 1934,
8-1931/1932, 201-2).

DABROWSKI, JAN
[ZYC. i spis prac]. (Roezn. T. N. W. 1934,
26-1933, 45-7).

DABROWSKI, KAZIMIER.Z

S. P. K. D. (Gazeta Cukr. 1931, 68, 703-4,
z fot. oraz Prace Centr Labor. Cukr. w la-
tach 1928-1931, Warszawa 1932).

DEGA, WIKTOR

[ZYC. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn. 1934,
za 1932/33, 206-10).

DEMBINSKI, BRONISLAW

DERESIEWICZ, J.: «Chce poznaA—nie sadzié».
Na piecdziesieciolecie pracy naukowej prof.
dr. B. D. (Wici Wielkop. 1933, 6 (21), 47).
KACZMARCZYK, K.: [Przeméwienie w czasie
obchodu 50-lecia pracy naukowej B. D.].
(Roczn. Hist. 1933, 2, 320-1).

SK., A. M.: Jubileusz prof. B.D. (Wiad. Hist.
1933, 3, 214-5).

SZUKALSKI, M.: Pie¢dziesieciolecie pracy nau-
kowej prof. dr. B. D. (Pomerania, korpor.
stud. Uniw. Pozn. 1923-1933).

UROCZYSTY obchéd ku uczczeniu 50-teeia
pracy naukowej prof. dr. B. D. (Kronika
Uniw. Pozn. 1934, za 1932/33, 231-2, z fot.).

DEMBY, STEFAN

STEFAN Demby. (Biul. Bibl. Publ. m. st. War-
szawy 1932/33, 1/2, 3-4, z fot. i spisem prac).

BIBLIOGRAFIA NAUKOZNAWCZA 1932-1934

DERYNG, ANTONI RADOSEAW
ZBIGNIEW
[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwo-
wie 1934, 14, 93).

DIETL, JOZEF

BIALOKUR, F.: Lekarze i medycy uczestnicy
powstania styczniowego: D.J. (Lekarz Wojsk.
1932, 20, 395-6, z fot.).

WRZOSEK, A.: Les mérites de Louis et de
Dietl en ce qui concerne la suppression dans
la thérapeutique de tabus des saignées.
(W «Atti déli' VIII Congresso Intern, di Sto-
ria délia Medieina. Roma 1930», Pisa 1931,
436-40).

DLUSKI, KAZIMIER.Z

DEUSKI, K.: Wspomnienia z trzech lat 1875-
1878. (Niepodlegto$¢ 1930, 1, 2, 220-35).
[NEKROLOG]. (Panteon Pol. 1930, nr 72).
S.: Dr K. D. (Wierchy 1930, 8, 171-3).

DMOCHOWSKI, JAN

GNIAZDOWSKI, M.: Prof. J. D. (Przegl. Or-
ganiz. 1933, 5, 164-5, z fot.).

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1929, 1: Album ekon. poi. 13,z fot.).

DOBIESZEWSKI, ZYGMUNT
BIALOKUR, F.: Lekarze i medycy uczestnicy

powstania styczniowego- D. Z. (Lekarz Wojsk.
1932, 20, 609-13, z fot.).

DOBRZANSKI, LUCJAN
LUCJAN Dobrzanski. (Roczn.
i Lesn. 1934, 32, 1, 159).

M., K.: L.D. <*1872 F 1934). (Wiad. Weter.
1934 13,319-20).—S. p. L. D. (Zycie Weter.
1934, 2(21), 63-4).

PRAWOCIJKNSKI, R.: S. p. prof. L. D. (Ga-
zeta Roln. 1934, 25, 720, z fot.).

Nauk Roln.

DOBRZYCKI, STANISLAW
B., W.: S. D. (Slav. Rev. 1931,10,29, 443-4).

N., K:: S. D. (*30. I1l. 1875 ¥ 14. VVII. 1931).
(Jez. Pol. 1931, 5, 150-2).

SAIDAK, J.. Przeméwienie ... wygtoszone
dnia 25.11. 1932 r.... na Akademji zatobnej
ku uczczeniu pamieci prof. S. D. (Kromka
Uniw. Pozn. 1933, za 1931/32, 67-8).

SZOBER, S.: S. D., (Prace Filolog. 1931, 15,

2, 509-13).
DOLINSKI, ALEKSANDER
[zyC. i spis prac.]. (Ruch Prawn., Ekon.
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i Socjol. 1931, 2: Album prawn. poi. 24,
z fot.).

DOMEYKO, IGNACY

BRUNNE, S.: |. D. <1801-1889). (Morze
1932, 7/8, 30-4, z fot.).
GN1tKA, A: |. D. (Polacy w catym $wiecie

1933, 2, 2-3, z fot.)

DORABIALSKA, ALICJA

ORZECHOWSKA, A.: Donioste odkrycie pol-
skiej uczonej. (Ruch Kobiecy 1932, 3,
2-3).

OSINSKA, S.: Z wizytg u pierwszej kobiety—
profesora politechniki. (Bluszcz 1934, 29,
893).

[ZYC. i spis prac].
26-1933, 51-2).

(Roczn. T. N. W. 1934,

DOROSZEWSKI, WITOLD

[zYcC. i spis prac]. (Roczn. T. N. W. 1933,
25-1932, 59-62).

DROZDOWICZ, GRZEGORZ FRANCISZEK
Z ZALOBNEJ karty. (Swiat 1934, 51, 25,
Z fot.).

DRZEWIECKI, STEFAN
D, P.: S. D. (Przeglad Organizacji 1933, 1,
1-2).
KOMAR: S. D. (Lot Pol. 1929, 2, 4).

[zYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 61-2).

DUNAJEWSKI, JULIAN

SCHENK, J.: Dr Juljan Ritter von Dunajew-
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Zarz. Gt. Tow- Uniw. Robotn. S. 15.

100 LAT B. L. (Tyg. lllustr. 1934, 44, 867).
[100-LECIE urodzin B- L.]. (My$l Nar. 1934,
46, 679).

WASILEWSKI, L.: B. L. w setnym roku zycia
Warszawa 1934. Nakt. Centr. Kom. Wyk.
P. P. S S.14).

LINDEMAN, WLODZIMIERZ

JASTRZEBSKI, D.: S. p. prof. W. L. (Biolo-
gja Lek. 1933, 12, 85-8, z fot.).
SZABLOWSKI, J.: W- L. (Wiad. Weter. 1933,
12, 235-6).

WOUINICZ-SIANOZECKI, Z.: . p. prof. W. L.
<ur. 12.VI11.1868, zm. 18JV.1933). (Lekarz
Wojsk. 1933, 21, 777-85, z fot., i odb. War-
szawa 1934, s. 11).

LIPINSKA, MELANIA

ZGON znanej uczonej polskiej §. p. dr. M. L.
(Bluszez 1933, 30, 18).
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LIPINSKI, EDWARD

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawu., Ekon.
i Socjol. 1933, 4: Album ekon. i statyst. poi.
31, z fot.).

LISOWSKI, FRANCISZEK ks.

[ZYC. i spis prac]. (Wydz. Teolog. Uniw.
J. K. we Lwowie 1934, 1918-1933, 112-3).

LITAUER, JAN JAKOB

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1932, 4: Album prawn. poi. 30, z fot.).

LUDKIEWICZ, ZDZIStAW

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1933, 3: Album ekon. i statyst. poi.
30, z fot.).

LULEK, TOMASZ

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1933, 2: Album ekon. i statyst. poi.
29, z fot.).

LUTOSEAWSKI, WINCENTY

LUTOSEAWSKI, W.: Jeden fatwy zywot.
[Autobiografia]. Warszawa 1933. F. Hoesick.
S. VIII + 351. — Moja praca na Slasku. (Za-
ranie Slask. 1932, 8, 3, 130-4).

LUTOSTANSKI, KAROL

NOWY kierownik Departamentu Ustawodaw-
czego w Min. Spraw, [biografia i spis prac]
(Gazeta Sad. Warsz. 1934, 678-9).

LUXENBURG, JOZEF

DR med. J. L. Wspomn. po$ra. (Warsz. Cza-
sop. Lek. 1934, 23/24, 417-8 z fot. i spisem
prac).

ROTSTADT, J.. 3. L. Wspomn. pozgonne.
(Kwart. Klin. Szp. Starozak. w Warszawie
1934, 13, 3/4, 1-4, ze spisem prac).
[WSPOMN. POSMJ. (Medycyna 1934, 23,
823-4).

LABENDZINSKI, STANISLAW
WODZICZKO, A.: S. p. dr S. k. (Ochr. Przyr.
1934, 14, 223).

LAGUNA, STOSEAW
STOSEAW Laguna <23.X1.1883-28.1V.1900>.
(Ziemia Sandomier. 1933, 47, 1-2).

LAPINSKI, WACLAW

JAKIMIAK, B.: Udziat doc. dr. W. £. w pra-
cach Zwiagzku Lekarzy Stowianskich. (Chi-
rurgja Narz. Ruchu i Ortopedja Pol. 1933,
3, 225-6, z fot.).
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LEGOWSKI, JOZEF

CYBICHOWSKA, W.: J. . <1852-1930).
(Slavia Occ. 1934, 13, 191-4, ze spisem prac,
i odb. s. 4).

KACZMARCZYK. K.: [Wspomn. po$m.].(Roczn.
Hist. 1931, 7, 157-8).

LOBARZEWSKI, HIACYNT JAN KANTY
STRZEMIE
P. Schivereck.

£ ODYNSKI, MARIAN

[ZYC. i spis prac]. (Roczn. T. N. W. 1933,
25-1932, 73-4).

£ OMNICKI, JAROStAW

KINEL, J.: Dziatalno$¢ naukowa §. p. prof.
J. £. na polu entomologji. (Pol. Pismo Ento-
mol. 1932, 11, 1/4, 1-13, z fot). — S. p.
prof. J. £. (Przyr. i Techn. 1931, 6, 265-7).
SPIS publikacyj entomologicznych J. £. (Pol.
Pismo Entomot. 1932, 11, 1/4, 13-6).

LUKASIAK, APOLINARY

DZIEWIATY doktoér farmacji na Uniw. Warsz.
(Wiad. Farmaceut. 1934, 10, 150, z fot.).

LUKASIEWICZ, IGNACY

BIELSKI, z.: |. k. jako wynalazca nafty
Swietlnej. (Przegl. Gérn.-Hutn. 1933, 25,
31-6 oraz Przem. Naft. 1932, 23, 588-93
i odb. s. 6).

GONDEK, i.: 50-lecie $mierci I. £., wynalazcy
lampy naftowej i twdrcy przemystu nafto-
wego w Polsce. (Gazeta Podhal. 1932, 42,
4, 7-8).

IGNACY tukasiewicz. (Zotnierz Pol. 1932,
37, 737, z fot.), — I. L. jako organizator.
(Przem. Naft. 1932, 20, 483-4, z fot.).—I. £.
Odkrywca nafty i twérca przemystu nafto-
wego. (Nafta 1932, 204-7 oraz Przem. Naft.
1932, 20, 481-2, z fot. pomnika w Krosnie).
ODStONIECIE pomnika 1. £. w Kro$nie.
(Przem. Naft. 1932, 21, 527-9).

POREBSKI, E.: |. £.<1822-1882). (W pracy:
E. Porebski «Wielcy twdrcy nauki» [1934].
5. 209-11, z fot.).

R.: «kukasiewicz zdegradowany». (Wiad.Far-
maceut. 1933, 23, 307).

S., E.. Uroczysto$¢ odstoniecia pomnikal. t.
(Kronika Farmaceut. 1932, 261-2).

STATUT «Medalu im. I. £.». (Przem. Naft.
1933, 516).

VT zJAZD Naftowy i odstoniecie pomnika I. £.
(Nafta 1932, 269-71).



410

SzZYSzKo, E.: I. £. (Kronika Farmaceut. 1932,
247-9, z fot.).
WIECZOR ku czci I. £. (Kronika Farmaceut.
1932, 272-3).

LUKASZEWICZ, JOZEF

KOEHLERDWNA, A.: J. £. w 60-tg rocznice.
(Wici Wielkop. 1933, 3 (18), 20, z fot.).

MACIEJEWSKI, HENRYK

HENRYK Maciejewski. (Roczn. Nauk. Roln.
i Lesn. 1934, 32, 1, 158).

MACIEJOWSKI, BERNARD

DICIANOWNA, A.: Kardynat B. M. jako opie-
kun uczonych i literatbw. (Collect. Theol.
1934, 323-59).

MACIEJOWSKI, WACLAW ALEKSANDER

ADAMUS, J.: W. A. M. a program srovnava-
ciho déjepisu prav slov. (Pravny Obzor 1932,
145-52). — W. A. M. und das Programm
der slavischen Rechtsgeschichte. (Przew- Hist.-
Prawny 1933, 3-1932, 92-125).

BOBTCHEV, S. S.: W: A. M. (Jurid. Pregled
1932, 97-101). — W. M. za staroto balgar-
sko pravo. (Przew. Hist.-Prawny 1933,
3-1932, 67-71).

OLSZEWICZ, W.: Jeszcze 0 W. A. M. (Zara-
nie Slas. 1932, 8, 4, 220-2).

TARANOWSKY, T.: Neprechodiastaja cennost’
naucnago truda Maceevskago. (Przew. Hist.-
Prawny 1933, 3-1932, 1-16).

MAJER, JOZEF

RUDZKI, S.. J. M. <1808-1899>. (Medycyna
1933, 17, 539-40, z fot.).

MAJEWSKI, IGNACY
UCZCZENIE pamieci §. p. prof. dra I. M.
(Wiad. Farmaceut. 1934, 50/51, 740).
MAKAREWICZ, JULIUSZ

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1932, 2: Album prawn. poi. 28,
z fot.).

MAKOWSKI, BOLESEAW ks.

CIIMARZY NSKT, G.: S. p. X. B. M. (Inst. Batt.
w Toruniu. Dziat Inform. Nauk. Komunikat
1934, ser. 3, 19, 1-4, ze spisem prac).

MAKOWSKI, WACLAW

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1933, 1. Album prawn. poi. 31,
z fot.).
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MALESZEWSKI, PIOTR
GRODEK, A.: Puscizna rekopi$mienna P. M.
(Roczn. Dziejéw Spot. i Gosp. 2-1932/33,
141-4 i odb. 1932, s. 4).

MALINOWSKI, BRONISEAW

BRONIStAW Malinowski. (News Buli., New
York 1934, 10, 1, 12).

[zyC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1932, 1. Album socjol. poi. 5, z fot.).

MALSBURG, KAROL
[ZYC. i snis prac].
1920-1932, 93-5).

MALECKI, ANTONI
GUBRYNOWICZ, B.. Do biogratji A. M.
(Prace Filolog. 1934, 16, 19-28).

MANN, MAURYCY

MAURYCY Mann. (Spraw, z dziat. Wydz. Hum.
Uniw. Warsz. 1934, za 1932/33, 129-32,
z fot.).

TRETIAK, A: $. p. M. M. <1880 - 1932>.
(Roczn. T. N. W. 1934, 26-1933, 122-4).

V., B.: [Wspomn. poém.]. (Slov. Prehled
1932, 10, 621).

MANKOWSKI, TADEUSZ
[ZYC. i spis prac]. (Roczn. P. A. U. 1933,
za 1931/32, XXI-XXIII).

MARCHLEWSKI, LEON
[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn.
1920-1932, 95-9).

MARCINKOWSKI, ANTONI
ARCIMOWICZ, W.: A. M. jako krytyk lite-
racki. (Alma Mater Viln. Bihljoteka 1932, 2,
177-205).

MARCINKOWSKI, KAROL

GROT, z.: Praca K. M. nad teatrem poznan-
skim. (Kronika m. Pozn. 1933, 2/3, 254-9
i nadb.).

WRZOSEK, A.: K. M. w powstaniu listopa-
dowem. (Arch. Hist, i Filoz. Med. 1932, t. 12,
120-56, i odb. Poznah 1933, s. 37).

P. takze Strus.

MARISCHLER, JULIUSZ
[WSPOMN. posm.]. (Pol. Gaz. Lek. 1932,
152-3).

MARKOWSKI, BOLESEAW

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1930, 3: Album ekon. poi. 18, z lot.).

(Akad. Nauk Techn.
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MARKOWSKI, HIERONIM

[zYC. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn. 1934,
za 1932/33, 212-4).

MARKUSFELD, STANISEAW

ROSENBERG, J.: Dr S. M. [35-lecie pracy].
(Kwart. Klin. 1932, 11, 63-4, z fot.).

MASSALSKI, WEADYSEAW
L., sT.. FW. M. (Przegl. Geogr. 1932, 12,
208-10, z fot.).

SJ.: W. ks. M. [Wspomn. po$m.]. (Wiad.
Geogr. 1932, 10, 93).

MATAKIEWICZ, HELENA
GANSZYNIEC, R.: H. M. (Kwart. Klas. 1932,
2, 235-40).
JARECKI, C.. [Obituaire]. (Jonrn. d. Débats
1932, 39, pt. 2, 711).

MATAKIEWICZ, MAKSYMILIAN

[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn.
1920-1932, 39-41).

MATECKI, TEOFIL
MARCHWICKI, I.: T. M. (Arch. Hist, i Filoz.
Med. 1933, 13, 160-214 i odb. Poznan 1934,
s. 60).

MATLAKOWSKI, WEADYSEAW
LIST W. M. do Zygmunta Kramsztyka. (Wier-
chy 1928, 6, 1-5). — Olszewicz, W.: Ko-
mentarz. (Tamze, s. 5-7).

WASILEWSKI, z.: Wspomnienie o W. M.
(Mysl Nar. 1934, 22, 329-31).

MAYER, JOZEF

B. P. drJ. M. (Nowiny Spoi.-Lek. 1934,
10, 167).

MAZURKIEWICZ, JAN

JUBILEUSZ prof. J. M. (Zagad. Rasy 1933,3,
223).

MAZURKIEWICZ, WEADYStAW

AKADEMJA ku czci $. p. prof. W. M. (Pol.
Gaz. Lek. 1934, 4, 80 oraz Wiad. Farmaceut.
1934, 2, 26; 4, 52-3).

BECKER, H.: S. p. prof. dr W. M. (Lekarz
Wojsk. 1933, 22, 4, 153-6, z fot. i spisem
prac oraz odb. s. 7).

CZ[UBALSKI], F.. W. M. <1871-1933).
(Spraw. 52. z dziat. Kasy im. Mianowskiego
za 1933 r., 65-8). — S. p. W- M. (Pol. Gaz.
Lek. 1934, 19, 366-7).
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FILIPOWICZ, W.: S. p. prof. W. M. [Przeméw...
na pogrzebie §. p. W. M.]. (Wiadom. Far-
maceut. 1933, 34, 448).

NAJPIEKNIEISZY prof. Mazurkiewicza dyzur.
(Wiad. Farmaceut. 1933, 34, 444-6).

§. p. prof. W- M. (Kron. Farmaceut. 1933,
269-73, z fot., oraz Wiad. Farmaceut. 1933,
33, 425-6, z fot.).

UNIWERSYTET' Warszawski w hotdzie cieniom
$. p. prof. W. M. (Kronika Farmaceut. 1934,
4, 43-51, z fot.). — [To samo p.t.] w ucz-
czeniu zastug prof. dr. W. M. (Lekarz Wojsk.
1934, 2, 26-32, z lot.).

Zagajenie J. M. Rektora Uniw. Warsz. prof. dra
5. Pienkowskiego; Przeméwienie Dziekana Wydz.
Farmaceut. U. W. prof. inz. A. Kossa; Przemdwienie
przedstawiciela Wydz. Lek. prof. dr. med. F. Czu-
balskiego; Referat doc. Wydz. Farmaceut. dra A.
Ossowskiego, o pracach farmakognostyczno-botaniez-
nych §. E W.M.; Referat prof. Wydz. Lek. dr. med. F.
Czubalskiego, o dziatalnoéci naukowej §. p. W. M.

w zakresie fizjologﬂ; Przeméwienie prof. Wydz. Lek.
dra med. M. Michatowicza.

MACZKA, TOMASZ
[zyc]l. (W pracy: S. Karasinski «Nowa
fundacja naukowa Krak. Tow. Lek. im. . p.
dra T. M*. Lwow 1934. S. 8, odb. z Pol.
Gaz. Lek. 1934, nr. 2).

MICHALOWICZ, MIECZYSELAW
[ZBIOR prac uczniéw i wspoétpracownikdw na
pamigtke  30-lecia dziatalnosci naukowej
M. M.]. (Pedjatrja Pol. 1932, t. 12, z. 2/3,
posw* prof. M. M.).

Zawiera m. i.. fot. i spis prac naukowych prof.
dra med. M. M.

MICKIEWICZ, WLADY SEAW
MICKIEWICZ, W.: Pamietniki. T. I, 1838-
1861. T. Il, 1862-1870. T. HI, 1870-1925.
[Ttumaczenie z franc, niewyd. rekopisu] z do-
daniem wspomn. poSm. o autorze przez S. P.
Koczorowskiego. Warszawa 1926, 1927,
1933. Gebethner i Wolff. S. 454, 440,
488 z portr. aut. w 1.1. — Odb.: Koczorow-
ski, S. P.: Wspomnienie o W. M. <1838-
1926). Warszawa, Paryz 1933. Sgt. Gebeth-
ner i Wolff, Warszawa. S. 16.

MIECZY"NSKI, FRANCISZEK
L, W. § p. dr F. M. (Medycyna 1934, 5,
171, ze spisem prac).

MIERZYNSKI, ANTONI

DERESIEWICZ, J.: A. M. <1829-1907). (Wi-
ci Wielkop. 1933,6 (21), 41-2, z fot. nas. 43).
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MOSCICKI, IGNACY
BURDECKI, F.: Tworca. (Bluszcz 1934, 50,

MIKULICZ, JAN
BONA, W.: Zastugi J. M. dla rozwoju chirur-
gji w Polsce. (Arch. Hist, i Filoz. Med. 1933, 1555-6, z fot.).
13, 20-100 i odb. s. 85). CEPNIK, H.: I. M. Prezydent Rzeczypospo-
SCHRAMM, H.: Wspomnienia o0 J. M. (Arch. litej Polskiej. Zarys zycia i dziatalnosci.
Hist, i Filoz. Med. 1932,12, 230-4i odb.s.9). Wyd. Il, rozszerzone. Warszawa 1932. Inst.
P. takze Kopernicki (Dwa listy). Propagandy Panstwowo-Tworczej. S. 154,

) z 7 planszami.
MIKULOWSKI-POMORSKI, JOZEF

DREWNOWSKI, K.: Prace I. M. z zakresu
[zYcC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920- techniki wysokich napie¢. (Przegl. Elektro-
1932, 100-1).

techn. 1934, 23, 639-55, z biblj. prac z tego
MILOBEDZKI, TADEUSZ BENON

zakresu).
- o ESTREICHER, T.: Dziatalno$¢ naukowa Pre-
[zycC. i spis prac]. (Roczn. T. N..W. 1934,
26-1933, 55-7).

zydenta Moscickiego w dziedzinie chemiji.
MINTZ, SALOMON

[Przem. w Auli Uniw. Jagiell. na obchodzie
w dn. 7.XI1.1934]. (Przegl. Wspoéicz. 1934,
SCHLAGER, L.: Dr S. M. <1861-20/V1.1932>.
(Gastrologja Pol. 1932, 2, 41-9, z fot. i spi-

13, 152, 321-8).
GERSZONOWICZ, S.: Le jubilé scientifique du
sem prac) président M. (Annales de VUn. de Grenoble.
' Sciences-Médecine 1934, nouv. sér. 11, 1/3,

MIREK, FRANCISZEK ks. 63-5). ]
[zvc. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn. 1932, JUBILEUSZ naukowy Pana Prezydenta. (Swiat
za 1929/30 i 1930/31, 176-7). 1934, 49, 23, z fot.).

JUBILEUSZ pracy naukowej Pana Prezydenta

MLEYNARSKI, FELIKS

Rz. P. prof. dr. I. M. (Czasop. Techn. 1934,
[zvcC. i spis prac]. (Roczn. T. N. W. 1934, 23, 361-4).
26-1933, 57-9 oraz Ruch. Prawn., Ekon. T. Kuczynski; Trzydziestolecie pracy naukowe...;
i Socjol. 1930, 4: Album ekon. poi. 19, z fot.).

O. NadoJski: Przeméwienie _na ur. akad. w auli
MOKRZYNSKI, JOZEF

Politechn. Warsz. w dn. 7.XIT1. 1934.
JUBILEUSZ 30-fetniej pracy naukowej Pana
S. P. J. M. (Przegl. Organiz. 1932, 12, 449).
MONSIORSKI, ZYGMUNT

Prezydenta Rz. P. prof. I. M. (Biol. Lek.
JANCZEWSKI, S.: Zyciorys §. p. dra Z. M.

1934, 13, 6, s. 3 nlb., z fot.). — Na jubileusz

Pana Prezydenta M. (Wiad. Przem. Chem.
1934, 24, 93).

(Ginekologia Pol. 1932, 7/9, Y-VIII, z fot.

i spisem prac).

[WSPOMN. posm.]. (Medycyna 1933, 5, 155;

Pam. Tow. Lek. Warsz. 1933, 127, 218-9;

Pol. Gaz. Lek. 1933, 27, 530-1 oraz Warsz.

Czasop. Lek. 1933, 31/32, 681).

MORACZEWSKI, STANISLAW

KRUCZKOWSKI, S.: S. p. S. M. (Mie$. Herald.
1933, 12, 5, 77).

MORAWSKI, JOZEF

[zvcC. i spis prac]. (Roczn. P. A. U. 1934,
za 1932/33, XXI-XXI1).

MORAWSKI, MARIAN

TUSZOWSKI, J. ks.: O. M. M. <1845-1901>.
Krakéw 1932. Wyd. Ks. Jezuitéw. S. 444,
z 16 ryc,

MOROZEWICZ, JOZEF

JANOWSKI, A.: Uczczenie zastug prof. J. M.
(Ziemia 1932, 8/9, 229).

KWIATKOWSKI, E.: Wyscig pracy prof. 1. M.
(Polska Gosp. 1934, 49, 1504-6, z fot. oraz
Przegl. Elektrotechn. 1934, 23, 634-5).

MODZELEWSKI, 3., Wspomnienia z pobytu
Pana Prezydenta I. M. we Fryburgu Szwaj-
carskim w latach 1900 do 1913. (Przegl.
Elektrotechn. 1934, 23, 635-8, z fot.).

OBCHOD ku uczczeniu 30-lecia pracy nauko-
wej Pana Prezydenta Rzp. w Tarnowie.
(Czasop., Techn. 1934, 24, 392).

PIENKOWSKI, S.: Prof. dr hon. c. I. M.
(Acta Physica Pol. 1934,3, VILXI1, streszcz.
fr. X11-XV1Il, z fot.).

POREBSKI, E.. I. M, (W pracy: E. Porebski
«Wielcy twércy nauki»-. [1934]. S. 237-41,
z fot.).

PROFESOR |. M. Zycie i dziatalno$é na polu
nauki i techniki. Warszawa 1934. Nakt. Kom.
Uczczenia 30-lecia Pracy Naukowej Prof.
dr. I. M. Prezydenta Rzplitej. S. 157, z 3tabl.
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Zawiera: E. Kwiatkowski: Wyscig pracy prof. . M.
W. Swigtostawski: Prezydent Rzplitej prof. dr h. c.
i. M. jako uczony, badacz i wynalazca; L. Sucho-
wiak: Zyciorys i dziatalno$¢ Pana Prezydenta Rzplitej
prof. dra h. e. I. M»; J. Modzelewski: Wspomnienia
z pobytu Prezydenta we Fryburgu Szwajcarskim w la-
tach 1900 do 1913; E. Kwiatkowski: Okres chorzowski
w zyciu Prezydenta Rzplitej prof. 1. M. <1922-1926>;
L. Wasilewski: Techniczno-naukowe prace Pana Pre-
zydenta R. P. prof. dr. h. c. I. M. na polu przemystu
nieorganicznego; K. Kling i W. Le$nianski: O dzia-
talnosci naukowej i technicznej prof- I. M. w dzie-
dzinie technologii bituminu naftowego; K. Drewnowski:
Prace I. M. z zakresu techniki wysokich napig¢
w $wietle pogladéw 6wczesnych i obecnych; Spis
prac ogtoszonych przez Pana Prezydenta Rzplitej
prof. dr. h. c. 1. M.

STAFIEJOWNA, K.: Zycie i czyny Prezydenta
Rzplitej 1. M. (Orli lot 1933, 2, 18-20).
SUCHOWIAK, L.: Prof. I. M. W trzydziestg
rocznice pracy naukowej. (Pion 1934, 51, 1-2,
z fot.). — Zycie i dziatalnos¢ prof. 1. M.
(Polska Gosp. 1934, 49, 1506-8).

TREPKA, E.: 30-lecie pracy naukowej Pana
Prezydenta Rzplitej prof. 1. M. (Przegl. Gosp.
1934, 24, 859-61).

TRZYDZIESTOLECIE pracy naukowej Pana
Prezydenta Rz. P. prof. dr. I. M. (Gazeta
Rotn. 1934, 50, 1349; Kronika Earmaceut.
1934, 24, 469-71, z fot.; Polska Niep. 1934,
38, 1, z fot.; Swiat zastuzonych 1934, 2,
1-4, z fot.; Tyg. Illustr. 1934, 49, 965-7,
z fot. oraz Wiad. Farmaceut. 1934, 50/51,
725-6, z fot.).

[UCZCZENIE trzydziestolecia pracy naukowej
Pana Prezydenta Rzplitej, prof. dr. h. c. 1. M.]
(Roczn. Chemji 1934, t. 14, z. 6/8, z fot.,
posw. uczczeniu...).

Zawiera m. i.. W. Swietostawski: Prezydent Rzplitej
prof. dr h. c. I. M. jako uczony, badacz i wynalazca;
L. Suchowiak: Zyciorys i dziatalno$¢ Pana Prezydenta
Rzplitej prof. dr. h. c. I. M.; Zestawienie prac ogto-
szonych przez Pana Prezydenta Rzplitej prof. dr. h. c.
1. M.

UCZONY — glowg paristwa. (Swiat 1934, 50,
5, z fot).

[W TRZYDZIESTOLECIE pracy naukowej].
(Przem. Chem. 1934, nr 10/12, z fot., posw.
Prezydentowi Rzplitej 1. M.).

Zawiera m. in.: E. Kwiatkowski: Okres chorzowski
w zyciu Prezydenta Rzplitej prof. I. M, <C1922-1926>;
L. Wasilewski: Techniczno-naukowe prace Pana Pre-
zydenta R. P. prof. dr. h.c. I. M. na polu przemystu
nieorganicznego; K. Kling i W. Lesnianski: O dzia-
talnosci naukowej i technicznej prof. 1. M. w dzie-
dzinie technologji bituminu naftowego (ostatni artykut
réwniez w nadb.).

[zYC i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 102-7, z fot.).

MOSCICKI, KAJETAN

KUHN, A: S. p. K. M. (Przegt. Techn. 1933,
72, 604, z fot.).

MOZOLOWSKI, WEODZIMIERZ ANTONI
[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwo-
wie 1932, 12, 227-8).

MRONGOWIUSZ, KRZYSZTOF
CELESTYN

KRZYSZTOF Celestyn Mrongowjusz <4764-
1855">. Ksiega pam. pod red. W. Pniewskiego.
Gdansk 1933. Tow. Przyj. Nauki i Sztuki
w Gdansku. S. 380 zil.

MUNZ, JOZEF
B. P. J. M. (Przegl. Prawa i Adm. 1932,
1, 1-3).

MYDLARSKI, JAN
[zvcC. i spis prac]. (Roczn. T. N. W. 1933,
25-1932, 74-6).

MYSZKOWSKI, TYTUS ks.

[zvc]. (Wydz. Teolog. Uniw. J. K. we Lwo-
wie 1934, 1918-1933, 105).

MYTKOWICZ, ANDRZEJ ks.
[zyc. i spis prac]. (Wydz. Teolog. Uniw.
J. K. we Lwowie 1934, 1918-1933, 128-9).
NADOBNIK, MARCIN
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1932, 4; Album ekon. i statyst. poi.
27, z fot).
NAJMAN, KRZYSZTOF
P. Latos.

NAMYStOWSKI, BOLEStAW

WODZICZKO, A.: B. N. (Acta Soc. Bot. Pol.
1931, 8, 3/4, 266-7).

NARAJEWSKI, STANISEAW ks.

[zvC. i spis prac]. (Wydz. Teolog. Uniw.
J. K. we Lwowie. 1934, 1918-1933, 107-8).

NARUTOWICZ, GABRIEL

BRONARSKT, A.: Szwajcarja ku czci G. N.
(Tyg. Hlustr. 1932, 33, 535, z fot. tabl.).
EHRUNG von Ingenieur G. N. ~1865-1922j>.
Bericht des Komitees und Ansprachen anléss-
lich der Einweihungs-Feier der Gedenktafel
(im Hauptgebdude der Eidg. Techn. Hoch-
schule in Zirich am 20. Februar 1932). Zirich
u. Baden 1932. S. IV + 27, z | tabl.

NATANSON, ANTONI

ANTONI Natanson. (Ginekologja Pol. 1933,
10/12, s. 3 nlb., z fot. i spisem prac).
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BECK, H.: [Wspomn. pos$m.]. (Ginekologja
Pol. 1934, 1/3, 200-1).

FRYSZBERG, A.. Dr med. A. N. [Wspomn.
posm.]. (Warsz. Czasop. Lek. 1934, 3, 37).

SPRAWOZDANIE z posiedzenia w dn. 14.XII.
1934 r., posw. pamieci dr. med. A. N.
w pierwsza rocznice $mierci jego. (Kwart.
Klin. Szp. Starozak. w Warszawie 1934,
13, 3/4, 143-51).

[WSPOMN. posm.]. (Medycyna 1934,11,372).

NATANSON, WLADYStEAW

NATANSON, W.: Wspomnienia: O Cambridge.
Krakéw 1932. S. 9. (Odb.: Czas 1931 nr 287).

NAWROCZYNSKI, BOHDAN

[ZYC. i spis prac]. (Roczn. T. N. W. 1933.
25-1932, 77-9).

NIEMOJEWSKI, ANDRZEJ

CZARTKOWSKI, A.: Ze wspomnien o A. N.
(Wiadom. Liter. 1932, 22, 1, z fot.).

NITSCH, KAZIMIERZ

CIHAR, V.. K. N. (Slov. Prehled 1934, 2/3,
83-5, z fot.).

JUBILEUSZ 60-le'cia urodzin prof. N. (Mysl.

Nar. 1934, 44, 647-8).

KSIEGA Pamigtkowa ku czci Prof. K. N. =
Slavia Occ. 1933, t. 12.

Zawiera m. i.: J. Rozwadowski: K. N. (Odb. Poznan
1934, s. 6); S. Hrabiec: Wykaz bibliograficzny prac
naukowych K. N. do konca r. 1933 (uzup. tamze
1934, 13. 190. Odb. Poznan 1934, s. 17)-

KU CZCl prof. K. N. (Przegl. Pedag. 1934,
15, 263).

LEHR - SPEAWINSKI, T.: K. N. W 60-lecie
urodzin. (Przegl. Wspotez. 1934,151,258-69).
TASZYCKI, W.: K. N. W sze$¢dziesiata rocz-
nice urodzin. (Jez. Pol. 1934, 6, 166-72,
z fot.).

NOAKOWSKI, STANISLAW

KOCIATKIEWICZOWNA, M.. S. N. (Pam.
Warsz. 1929,1, 197-202).
KU czcl §. p. prof. S. N. (Sztuki Piekne

1933, 12, 455).

STANISLAW Noakowski. Stowo wstepne
J. Kleczynskiego. Warszawa-Krakéw 1928.
J. Mortkowicz. S. 10 nlb., 5 tabl.
STANISLAW Noakowski ist gestorben. (Pol.
Litt. 1928, nr. 23/24).

TRETER, M. S. N. (Swiat 1928, 40, 14,
z fot.).

BIBLIOGRAFIA NAUKOZNAWCZA 1932-1934

WALLIS, M.: S. N. Warszawa [1929]. Ge-
bethner i Wolff. S. 27, z32ryc. — S. N.
(Wiad. Liter. 1928, 42, 3, z fot.).

WORONIECKT, E.: S. N. <1867-1928) et ses
visions d’architecture. (Bull, de FArt 1930,
251-4, 7 6 ryc.).

NOISZEWSKI, KAZIMIERZ

KRYNSKI, L.: $. p. K. N. <1859-1930).
(Roczn. T. N. W. 1933, 25-1932, 215-6).

NOWODWORSKI, FRANCISZEK

FUNDACIJA im. F. N. Zyciorys F. N., przemo-
wienia na pogrzebie i na Akademji ku uczcze-
niu jego zastug, odezwa do spoteczenstwa
w sprawie utworzenia Fundacji, statut Fun-
dacji. Dziatalno$¢ Komitetu Fundacji. War-
szawa 1934. Naki. Fundacji. S. 79, z 1 tabl.

0O. J

SZKIC autobiograficzny. (Nauka Pol. 1932,
16, 39-58).

OBMINSKI, TADEUSZ

§.P. dr T. O. (Czasop. Techn. 1932, 21,
318-9, z fot.).

OCHIMOWSKI, FELIKS
K., H.: F. O. (Gazeta Sad. Warsz. 1932, 8,
102-3).
KONIC, H.: $.p. F. O. <1848-1932). (Roczn.
T. N. W. 1933, 25-1932, 217-8).

JR: S. p. F. O. (Ruch Prawn., Ekon. i Socjol.
1932, 2, Przegl. pism. 520).

OCHOCKI, GABRIEL

OSTROWSKI, T.: O stopniach medycznych
G. O. (Arch. Hist, i Filoz. Med. 1934, 14,
30-53).

ODRZYWOLSKI, StAWOMIR NALECZ

-J-SEAWOMIR Natecz-Odrzywolski. (Architek-
tura i Budown. 1933, 4, 129, z fot.).

OKUSZKO, KAZIMIERZ

£, K:S. p. dr K. O. (Pol. Gaz. Lek. 1931,
46, 902, ze spisem prac).

ROZKOWSK1: Dziatalno$¢ naukowa $. p. K.O.
(Pol. Gaz. Lek. 1932, 302).

OLSZEWSKI, BOLESEAW
MIANOWANIA na Wydz. Farmaceut. Uniw.
Warsz/ Doc. dr B. O. (Wiad. Farmaceut.
1934, 49, 715-6, z fot.).



MATERIALY BIOGRAFICZNE

OLSZEWSKI, KAROL

G., W.: Co kazdy o Olszewskim i Wr6b-
lewskim wiedzie¢ powinien? (Przyr. i Techn.
1933, 9, 419-22).

ZAKRZEWSKI, K.: Historja skroplenia skfad-
nikéw powietrza. [Odczyt wygi. dn. 9.VI na
posiedzeniu Krak. Oddziatu Pol. Tow. Fiz.,
odbytem celem uczczenia pigédziesiecioletniej
rocznicy skroplenia w Krakowie sktadnikéw
powietrza przez Zygmunta Wroéblewskiego
iK.O.]. (Przegl.Techn. 1933, 72, 411-7, z fot.
obu).

P. takze Wréblewski, Zygmunt.

ORLOWSKI, WITOLD

[PISMO W. O. w sprawie ustgpienia z zajmo-
wanego urzedu prezesa Tow. Lek. Warsz.].
(Pam. Tow. Lek. Warsz. 1934, 128, 7-8).
[35-LECIE pracy nhaukowo-lekarskiej oraz
pedagog.]. (Pol. Arch. Med. Wewn. 1932, t.10,
z. 3, podw. dr. W. O. dla uczczenia...).
Zawiera m. i.. Wykaz prac i publikacyj W. O. i fot.

OSINSKI, JOZEF HERMAN ks.

ZERANSKI, T.: Ks. J. H. O., pierwszy elek-
tryk polski. [W 150. rocznice ogtoszenia dru-
kiem pierwszej polskiej ksigzki elektrotechnicz-
nej]. (Przegl. Elektrotechn. 1934, 14, 449-52
i odb. s. 15).

OSSOWSKI, ANTONI

HABILITACJA dr. farm. A. O. (Kronika Far-
maceut. 1932, 63).

MIANOWANIA na Wydz. Farmaceut. Uniw.
Warsz.: Prof. dr A. O. (Wiad. Farmaceut.
1934, 49, 715, z fot.).
OSSOWSKI, KAZIMIERZ
SOLECKI, A: $. p. inz. K. O. (Wiad. Numizm.-
Archeol. 1933, 14-1932, 171-2, z fot.)
PACZKOWSKI, JOZEF

KACZMARCZYK, K.: J.P. <*1861fl933>. (Ar-
cheion 1934, 12, 1-18, z fot., i odb. s. 24,
z 1 tabl.).

WOJTKOWSKI,A.: [Wspomn. posm.]. (Roczn.
Hist. 1933, 9, 2, 316-9).

PACZKOWSKI, ROMUALD
[zYC. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn. 1934,
za 1932/33, 203-4).

PACZOSKI, JOZEF

WODZICZKO, A.: J. P. (Acta Soc. Bot. Pol.
1932, 9—Supplementum, 1-XI1I, tekst polski
i angielski, ze spisem prac; odb.).
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[ZYC. i spis prac]. (Rocznik P. A. U. 1933, za
1931/32, XXXIHI-XXXIV).

PARCZEWSKI, ALFONS

DABROWSKI, P.: §. p. A. P. (Przew. Hist-
Praw. 1934, 4-1933, 142-3 i 195).
GLEBOCKI, K.: S. p. A. P. (Gazeta Sad.
Warsz. 1933, 18, 282-3).

H., M: S. p. A P. <1849-1933). (Roczn.
T. N. W. 1934,26-1933,124-7).

JUBILEUSZ Rektora A. P. (ZiemiaKaliska 1931,
4/12, 81-91, z fot.).

KACZMARCZYK, K.: [Wspom. posm.]. (Roczn.
Hist. 1933, 9, 2, 316).

PROF. dr A. P. (Roczn. Tow. Przyj. Nauk na
Slasku 1934, 4, 248-50).

RADWAN, J.: Moje wspomnienie z 1905 r.
0 A. P. (Ziemia Kaliska 1931, 4/12,92-4).—
Sprawa A. P, w Kaliszu. Wspomnienie
z1905r. (Niepodlegtos$¢ 1932, 5,3 (14), 457-9).
RUSIECKI, B.: S. p. rektor A. P. (Alma Mater
Viln. 1933, 11, 95-6, z fot.).

S, L.: S.p. A P. (Wil. Przegl. Prawn. 1933,
121-2).

SCHUMMER, E. M.: A.P. (Tyg. lllustr. 1933,
18, 356, z fot.).

STANIEWICZ, W.: Pamieci A. P. Mowa Rek-
toraXJ. S.B.. . na uroczystosci poswieconej pa-
mieci zmartego przed rokiem prof. A. P. (Wil.
Przegl. Prawn. 1934, 6, 182-4)

S.P. A P. (My$l. Nar. 1933, 20, 286 oraz
Sprawy Narodow. 1933, 1, 1-4).

UCZCZENIE §. p. A. P., Rektora Uniw. w W il-
nie. [Odstoniecie portretu i przeméw. Rek-
tora]. (Gazeta Sad. Warsz. 1934, 431).
V., B.: [Wspomn. po$m.]. (Slov. Pfehled 1933,
25, 112, z fot.).
w., B: S.p. A P. (Ateneum Wil. 1933/34,
9, 462). .
WILANOWSKI, B.: S. p. A. P. (Ruch Prawn.,
Ekon. i Socjol. 1933, 13, 3, Przeglad pism.
783-6).
wistocKl, w. T.: ¥ A. P. (Ruch Slow. 1933,
7, 148-9).

PASZKIEWICZ, DIONIZY
BRENSZTEJIN, M.: D. P., pisarz polsko-litewski
na Zmudzi w pierwszej potowie XIX wieku.
(Wyd. Tow. Pom. Nauk. im. E. iE. Wréb-

lewskich). Wilno 1934. Sgt. Ksiegarnia $w.
Wojciecha. S. 112, z 1 tabl,

PASZKOWSKI, WACLAW

[zycC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 41-3).
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PAULI, ZEGOTA

ZBOROWSKI, X. O zapomnianej twdrczosci

7. P. (Lud 1933, 12, 77-8).

PAZDRO, ZBIGNIEW

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
iSocjol. 1934, 4: Album prawn. poi. 38, z fot.).

PERETIATKOWICZ, ANTONI
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1930, 1. Album prawn. poi. 19,
z fot.).

PETRAZYCKI, LEON
ETTINGER, M.: Professor Leo von Petrazicky.
~Nachrufeines Schullers?). (Zschr. f. Ostrecht,
Berlin 1932, 2).
LANDE, X: L. P. (Przegl. Filoz. 1932, 35,
1/2,3-33).
MEYENDORFF, A.: L. I. P. (Slav. Rev. 1931,
10, 28, 184-6).
WEINZIEHER, M.: Refleksje nad ideami
prawno-handlowemi L. P.»<"Zamiast wspo-
mnienia po$miertnego”. (Przegl. Prawa Handl.
1932, 2, 65-78).
WSPOMNIENIE 0 §. p. L. P. (Nowe Panstwo
1931, z. 2).
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1928, 4: Album prawn. poi. 14,
z fot.).

PETRYCY, SEBASTIAN
STEPNIEWSKI, W.: Poglady filozoficzno-
prawne S. P. (Prace Semin. Filoz. Prawa
Uniw. Warsz. 6). Warszawa 1933. Sgt.
w Kasie im. Mianowskiego. S. VIII + 182.
PETZOLD, EMIL
KOLBUSZEWSKI, K.: S. p. E. P. <+ 15.VII.
1932)>. (Pam. Liter. 1932, 3/4, 559-60).
PIASECKI, EUGENIUSZ
CIECHANOWSKI, S.: Trzydziestolecie pracy
prof. P. (Harcmistrz 1930, 2, 11-2, z fot.;
3, 24-5).
PIEKARSKI, EDWARD

KOTWICZ, W.: E. P. (Roczn. Orjental. 1934,
10, 189-93, z fot.).

PRACE E. P. (Roczn.
1931/32, 199).

P. takze Czekanowski.

PIENKOWSKI, STEFAN

[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 23-4).

Orjental. 1934, 8-

BIBLIOGRAFIA NAUKOZNAWCZA 1932-1934

PIENKOWSKI, STEFAN KAZIMIERZ

POCHWALA [w zwigzku z przen. w stan nie-
czynny oijr. lek. dr. S. P.]. (Lekarz Wojsk.
1932, 19, 466-7).

PIETKIEWICZ, ZENON

BRZEZINSKI, S: S. p. z. P. (Poi. Osw. Po-
zaszk. 1932, 433-5).

R.. $. p. Z. P. (Ruch Prawn., Ekon. i Socjol.
1932, 4, Przegl. pism. i100-2).

S. P. Z.P. (Tyg. llustr. 1932, 31, 506, z fot.).

PILSUDSKI, BRONISLAW

SZPOTANSKI, S.: B. P. i jego studjurn o krzy-
zach litewskich, ($wiat 1934, 1, 3-4, z fot.).

ZBOROWSKI, X: Wspomnienia I.
1934, +/2, 5-9).

(Ziemia

PILSUDSKI, JOZEF

DYBCZYNSKI, T.: J. P. jako publicysta i hi-
storyk. Szkic popularny. Warszawa 1934.
Nakt. Zw. Rezerwistow. S. 142, z 1 tabl.
IDEA i czyn J. P. Wspdtpracownicy: M. Han-
delsman, W. Husarski, X Jedrzejewicz i in.
Warszawa 1934. Wyd. Bibl. Dziet Nauk.
S. 270, z 16 tabl.

Zawiera m. i.. M. Handelsman: J. P. jako historyk;
S. Konopka: Bibljografja drukéw o I. P- (réwniez
odb. s. 80).

PININSKI, LEON

ZBIOR dziet sztuki prof. L. P. (Sztuki Pigkne
1934, 7, 258).

[zyc. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1929, 1. Album prawn. poi. 15,
z fot.).

PIOTROWSKI, ALEKSANDER

DR med. dr phil. A. P. Wspomn. po$m.
(Nowiny Psychjatr. 1933, 3/4, I-VIII, z fot.
i spisem prac).

WIZE, K.: S. p. A. P. Dr medycyny i dr filo-
zofji. (Roczn. Psychjatr. 1934, 22, 200-2).
[WSPOMN. poém.]. (Medyc. Prakt. 1934,1,28).

PIOTROWSKI, JAN
[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 64-5).

PIOTROWSKI, MIKOLAJ
$. P. M. P. (Mies. Herald. 1931, 12, 286).

PISULINSKI, ANTONI

SROKOWSKI, S.: Polacy nad Zambeza w latach
1884-1896. (Wiad. Geogr. 1933, 11, 21-8,
z fot.).



MATERIALY BIOGRAFICZNE

PISZCZKOWSKI, MIECZYSLAW

[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwowie
1934, 14, 89).

PLATER, ZYGMUNT

WIERDAK., S.: S. p. Z. hr. P. (Sylwan 1934,
10/11, 293-6, z fot.)

PLOSZEWSKI, LEON

[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwowie
1934, 14, 89-90).

PELUZAINSKI, STANISEAW

[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 127-8).

PODHAJECKI, LUDWIK

[WSPOMN. po$m.]. (Przegl. Gém.-Hutn. 1933,
25, 465-6, z fot.).

POGONOWSKI, JERZY

LKJIBIBRATIC, B.: Dr phil. u. Dr juris J. P.,
polnischer Slavist und Forscher der slawischen
Rechtswissenschaft. Warszawa 1934. S. 12.

POHORECKA-LELESZOWA
BRONISEAWA

CH.: S. p. B. P.-L. (Kronika Farmaceut. 1933,
37-8).

CHORZELSKA, M.. $. p. B. P.-L. (Wiad.
Farmaceut. 1933, 3, 42).

KOSKOWSKI, B.: S. p. B. P.-L. <f 30.XH.
1932">. (Wiad. Farmaceut. 1933, 2, 25).

POLACZKOWNA, HELENA MARIA
FRANCISZKA KSAWERA
[ZYC. i spis prac]. (Kronika Uniw.Pozn. 1932,
za 1929/30 i 1930/31, 174-6).

POMIANOWSKI, KAROL
[ZYC. i spis prac|. (Akad. Nauk Techn. 1920-
1932, 57-8).

POMORSKI, JOZEF
§. P. dr J. P. (Nowiny Lek. 1932, 15, 457-8,
z fol. i spisem prac).

POPJELSKI, LEON
KOSKOWSKI, W.: Prof. L. P. (Kosmos, Ser.
A.—Rozprawy, 1932,56-1931,3/4,VII-XVI,
z lot. i spisem prac).

POPOWSKI, TADEUSZ

TADEUSZ Popowski <T868-1930)> i fundacja
jego imienia. Warszawa 1933. S. 102, z 1 tabl.

Nauka Polska, t. XXII.

417

POREBOWICZ, EDWARD

BOROWY, W.: E. P. jako krytyk i jako ba-
dacz literatury polskiej. (Przegl.W spétcz. 1933,
131, 331-54 oraz w pracy: W. Borowy «Dzi$
i wczoraj», Warszawa 1934).

CZEZOWSKA, A.: Dziatalno$¢ literacka i nau-
kowa prof. E. P. (Neofilolog 1933, 2, 81-6).

SPRAWOZDANIE z akademji jubileuszowej
prof. P. 15 maja 1932 r. (Neolitolog 19324,
206).

ZAWODZINSKI, K. W.: Porebowicz—poeta na
tle swej epoki. (Przegl. Wspotcz. 1933, 131,
355-67).

P. takze Twarttowski, Kazimierz.

POSNER, STANISEAW

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1930, 3: Album prawn. poi. 21,
z fot.).

PREGOWSKI, PIOTR
NA DROGACH zycia i pracy lekarza i spofecz-
nika. (Tyg. Hlustr. 1933, 12, 237, z fot.).
PROCHASKA, ANTONI
B., W.: A. P. (Slav. Rev. 1931, 10, 28, 187).

KACZMARCZYK,K.: [Wspomn. po$m.] .(Roczn.
Hist. 1931, 7, 158).

MIRE istorikas A. P. (Zidinys 1930, nr 10).

PRONER, MIECZYSEAW
DZIESIATY doktorat farmacji naUniw. Warsz.
(Wiad. Farmaceut. 1934, li, 163-4, z fot.).
PRZEBORSKI, ANTONI
[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920-
L932, 24-6).
PRZESMYCKI, ZENON

VYDRA, B.: Z. P. — Miriam a €eska literatura.
(Slov. Prehled 1932, 2, 69-76, z fot.).

PRZYBYLOWSKI, KAZIMIERZ

[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T.N. we Lwowie
1932, 12, 219).

PRZYCHOCKI, GUSTAW
CHARISTERIA GustavoPrzycliocki a discipulis
oblata. Varsoviae 1934. Gebethner i Wolff.
S.XIV + 363,z 1 tabl.

Zawiera m. i.. M. Handefsman: Stowo wstepne; Index
seriptorum quae G, P. publicavit.
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1932, 14, 265, z fot.).

UCZCZENIE zastug $. p. dra A. P. (Nowiny
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Lek. 1933, 12, 239).

[PROTOKOL zebrania nauk. Tow. Lek. za-
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Benecke’go dla E. R. (Kronika m. Pozn.



MATERIALY BIOGRAFICZNE

1933, 11, 404-7 i nadb.).—Poznan a kultura
staropolska. E. R. na Uniwersytecie Frank-
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zegnanie. (Przegl. Notarj. 1934,15/16, 35-6).
S.,Z: S.p. S.Z (Glos Sadown. 1934, 9,
673-4).

$. P. S. Z. (Swiat 1934, 29, 18, z fot.).
WYDERKO, M.: S.p. S. Z. (Ruch Prawn.,
Ekon. i Socjol. 1934,4, Przegl. pism. 1080-1).

ZGON §. p. S. Z. (Gazeta Sad. Warsz. 1934,
445).

ZALESKI, STANISLEAW ze Skarzyska-Ka-
mienny
LASZKIEWICZ, A.: S. Z. Wspomn. po$m.
(Wszech$wiat 1933, 6, 191-2).
ZALESKI, STEFAN L.
[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon.
i Socjol. 1929, 4: Album ekon. pot. 16, z fot.).
ZALESKI, ZYGMUNT L.

CAZIN, P.: Un maitre de la critique polonaise:
Sigismond L. Zaleski. (Rey. Polit, et Litt.-
Rev. Bleue 1933, 71, 344-6).

GALIS, A.: Biografja wewnetrzna krytyka.
(Tyg. Hlustr. 1934, 45, 893-4, z fot.).
LORENTOWICZ, J.: Literatura polska we
Francji. [O dziatalnosci propagandowej Z.L.Z.]
(Tyg. Ilustr. 1933, 16, 311-2, z fot.).

R.: Nagroda literacka Akademji Francuskiej.
(Tyg. Ilustr. 1933, 34, 668, z fot.).

ZALEWSKI, ALEKSANDER
P. Schivereck.

ZALEWSKI, TEOFIL

PROFESOR dr T. Z. [35-letni jubileusz pracy
naukowej, 25-letni pracy pedagogicznej i 60-a
rocznica urodzin]. (Pol. Przegl. Oto-taryngol.
[1931] 8, 3/4, 151-5, z fot., oraz odb. Wilno
1932, s. 7).

ZALESKI, EDMUND
K. S. p. prof. E. Z. <*18.YI. 1863 +20. XII.
1933]>. (Doswiad. Roln. 1933, 9, 4, 57-8,
z fot.).
KOSTECKI, E.: . p. E. Z. (Gazeta Cukrown.
1933, 72, 64-71, z fot. oraz Gazeta Roln.
1933, 4, 64-8, z fot.).
L., M. S.p. E. Z. (Siewca Prawdy 1933, 2, 6).
[WSPOMN. po$m.]. (Roczn. Nauk Roln. iLe$n.
1932, 28, s. 1 nlb., z fot.).

ZEBROWSKI, K.: §. p. prof. E. Z. (Rolnik
1933, 2, 29-30, z fot.).
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[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Techn. 1920- ZAWIRSKI, ZYGMUNT

1932, 121-3). MIEDZYNARODOWE odznaczenie polskiego
ZALUSKI, JAN filozofa. (Tyg. Illustr. 1934, 8, 167, z fot.).
ZIEMIANIN: $. p. J. Z. (Gazeta Roln. 1933, SUKCES uczonego polskiego. (Mathesis Pol.
20, 482, z fot.). 1933, 8, 7/8, 117).
ZAMENHOF, LEON ZDZIECHOWSKI, MARIAN
DR med. L. Z. Wsporan. po$m.~31.X.1875-7. ARCIMOWICZ, W.: Prof. M. Z. Wspomnienia
11.1934%>, (Pol. Przegl. Oto-laryngol. 1934, i refleksje ucznia. (Alma Mater Viln. 1933,
10, 3/4, VIII-1X, ze spisem prac, oraz \Warsz. 11, 9-14, z fot.). ]
Czasop. Lek. 1934, 10, 181). JUBILEUSZ uczonego. (Swiat 1933,7,4, z fot.).
K., M.. Pjatdesjat lit borotby za pravdu.
ZAREMBA, STANISLAW (Dzvony 1934, 3, 114-6).
SAJDAK, J.: Przemoéwienie Rektora Uniw. LEDNICKI, W.: Z. — rusycysta. (Przegl.
Pozn. ... wygtoszone dnia 23.V. 1932 r. z oka- Wspoicz. '1934’ 143, 379-405).

zji przybycia prof. Uniw. Jag. dra S. Z. do LUTOMSK|. B.: P
. > - , B: M. Z. w pétwiecze zawodu
Uniw. Pozn. na wykfady goscinne. (Kronika pisarskiego. (Przegl. Wspotcz. 1934, 143,

Uniw. Pozn., 1933, za r. 1931/32, 74-5). 360-78)
STANISEAW Zaremba prof. Uniw. Jag. w Kra- ' . . .
kowie, dr hon. Uniw- Pozn. (KronikaUniw. ':\LAgRJ'ZA"FlotZ)dZ'eChOWSk" (Wibczega 1933, 6,

Pozn., 1934, za r. 1932/33, 238-43, z fot.

i spisem prac). NOWODWORSKI, W.: Jubileusz Z. (Ateneum

Wil. 1934, 9-1933/34, 455-6).

ZARZYCKI, HENRY,K 50 LAT tworczosci literackiej M. Z. (Tyg.

STRASZEWSKI, K.: S.p. H. Z. (Przegl. Elek- ustr. 1933, 9, 162, z fot.).

trotecbn. 1933, 4, 96-7, z fot.). 50-LECIE pracy pisarskiej M. Z. Wilno 1933.
Wyd. Sénjorzy S. K. M. A. «Odrodzenie».

ZAWADZKI, ALEKSANDER S.7100, z 1 tabl.

P. Schiyereck. Zawiera: |. Jaworski: Przedmowa. — Uroczystosci wi-
I?(rjskie.APrzKeméwieniaS: \Av— Hl_J|eWiCZKa.c|)\/|. Zdzjeihow—
skiego, A. Kopytowa, S. Arsenjewa, K, Opoczyriskiego,

ZA\_NADZKI’ WEADYSEAW MARIAN S._Sg_]tomm ._—py(tBIt_)sy prasy. M.J Kridl: Z. Fjeggostat%ia

[ZYC. i spis prac]. (Ruch Prawn., Ekon. ESIQZT(& ( Plal}- L'\lllter-zl9 (f(- nr 16{}\/!}'- ngfeger-omfg)-

; ; . ; owska; Prof. M. Z. (Kurjer Wil. , nr 40);

I Socjol. 1928, 4: Album ekon. poi. 12, z fot.). A. Grzymata-Siedlecki: Pi chziesiecioIecie prof- Z.
(Kurjer Warsz. 1933, nr 643; W. Charkiewicz: Fun-

ZAWADZKI, WELADYSEAW dament,\)lll |Zszcz /. (S}OV\1333933,6)nr ﬂS)Ag Swianie-
Ay wicz: M. Z. 0czega ,nr 6); L.  Abramowicz:
swiatopetk Ekcce_lr_wmo!_ iPrze I._e\g_/\liil.é?gs, n{g‘.a)3 W.4%;)b510éev5—

& ska: Trzy piekne ksiazki. WO , nr48); J. Bud-

WSPOMN. - posm. (Pam_. Tow. Lek. Warsz. kpwska:ylvFl)iga M. Z.q (Dziennik Pozn. 1933); H. Obie-

1932, 126, 14-5, ze spisem prac). zierska; Z. jako wychowawca; Prof M. Z.'w 50-tecie
jego tworczosci. (Nowy Dziennik 1933, nr 51); S. Fe-

ZAWIDZKI, JAN dosewicz: Z i Bierdiajew, fragment z Wiil;vs_ze catosci;
o . L . W. Nowodworska-Achremowiczowa: ielki gtod;

ZAWIDZKI, J.: Wspomnienia. Wyd. posm. M. Zdziechowskiemu [wiersz]. (Pax nr 1/2).— Poklosie

Ze stowem wstepnem prof. K. Smolenskiego. jubileuszowe. Zakoriczenie. List otwarty prof. M. Z.

Warszawa 1934. Naki. J. G. Zawidzki. do prezesa Senjoréw S. K. M. A. “Odrodzenie»,

prof- 1. Jaworskiego.

S. XXXII + 194, z fot. . .
PIOTROWICZ, W.: M. Z. w piecdziesieciolecie

ZAWILINSKI, ROMAN twdrczosci pisarskiej. Wilno 1934. S. 37.

N., K: R. Z. <*1855-f 12-X. 1932>. (Jezyk R., ST.. M. Z. (Tyg. llustr. 1934, 22, 434,
Pol. 1932, 5, 143-5). , z fot.).

PROg- ﬁr R. Z. [Wspomn. poém]. (Slav. RED.: Ecce homo! (Przegl. Wit. 1933, 4, 7).
Rundschau 1933, 5, 63). SjKIWSKI], J. E.: Ksiega Jubileuszowa ku czci
RZEWNICKI, J.: R. Z. (Por. Jez. 1932, 9/10, prof. Z. (Pion 1934, 25, 11).

,152'4’ fot. tamze 8, 133). W PIECDZIESIECIOLECIE dziatalnosci nauko-
S. P. R. Z. (Przegl. Pedag. 1933, 7, 91). wej M. Z. (Prace Pol. Tow. dla Badai Europy
V.,B.: [Wspomn.po$m.], (Slov.Pfehled 1932, Wsch. i Bliskiego Wschodu, nr. 4: z zaga-

9, 571). dnien kulturalno-litera¢kich wschodu i zacho-
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du). Krakéw 1933/34. Sgt. Gebethner i Wolff.
S. XLVII + 358, z 1 tabl.

Zawiera m. i.: W. Lednicki: Z.—rusycysta; W. Bo-
bek: Z jako badacz literatury czeskiej i chorwackiej;
Bibliografia prac M. Z.; D. Gabe: Ustrem’. Na pro-
fesor’ M. Z. po sluczaj sedemdeset’ godini ot’ rozde-
neto mu.

ZDZIECHOWSKI, M. Przeméwienie w auli
kolumnowej w dniu otrzymania doktoratu
h. ¢. Wydz. Hum. U. S. B. (Wi6czega 1933,
nr 6 i odb. oraz Tyg. lllustr. 1933, 9, 164).

ZEH, JAN
ESTREICHER, T.lI J. Z. Zapomniany pionier
przemystu naftowego. (Wiad.Farmaceut. 1934,
40, 580-2; 41, 596-8; 42,610-3; 43,622-4;
44, 638-40; 47, 688-90, z fot. i odb. 1935,
s. 30).

ZEYLAND, JANUSZ
[ZYC. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn.
1933, za r. 1931/32, 225-9).

ZIELENCZYK, ADAM
[ZYC. i spis prac]. (Roczn. T. N. W. 1933,
25-1932, 104-5).

ZIELINSKI, TADEUSZ

MORTKOWICZ, J.: Dziela prof. T. Z. [Kata-
log]. [Warszawa 1934], S. 12.

BARANL)OVVSK I, J.: T. Z. (Pam. Warsz. 1929,
1, 203-10).
ZIEMBICKI, WITOLD
[ZYC. i spis prac]. (Kronika Uniw. Pozn., 1932,
za 1929/30 i 1930/31, 167-71).
ZNANIECKI, FLORIAN

[ZYC. i spis prac]. (Ruch. Prawn., Ekon.
i Socjol. 1928, 1: Album socjol. poi. 2, z fotj
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ZWIERKOWSKI, JERZY
HALECKI, O.: $. p. J. Z. (Mie$. Herald. 1932,
10, 181-3, z fot.).

ZWIERZCHOWSKI, STANISLAW J.
[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Tecbn. 1920-
1932, 69).

ZORAWSKI, KAZIMIERZ

UROCZYSTE wreczenie medalu b. prezesowi
T.N.W. K.Z. (Roczn. T.N.W. 1933, 25-
1932, 153-6).

Przemdwienie prezesa [T. N. W.] "W. Sierpinskiego;
Przemdwienie b. prezesa K. Zorawskiego.

[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Tecbn. 1920-
1932, 29-33).
ZOLCINSKI, JAN

MUSIEROWICZ: $. p. prof. J. Z. (Roczn- Nauk
Roln. i Le$n. 1932, 28, 173-5, z fot.).

$. p. prof. J. Z. (Do$wiad. Roln. 1932, 8, 4,
53-4 oraz Gaz. Roln. 1932, 72, 1326, z fot.).

[WSPOMN. posm.]. (Program Politechn.
Lwéw. na r. 1933/34, 1933, 223-4).

ZORAWSKI, KONSTANTY
[ZYC. i spis prac]. (Akad. Nauk Tecbn. 1920-
1932, 70-1).

ZUKOWSKI, STANISEAW ks.
[zyC. i spis prac]. (Wydz. Teolog. Uniw.
J. K. we Lwowie 1934, 1918-1933, 120-2).

ZYGULSKI, ZDZISLAW FRANCISZEK
[ZYC. i spis prac]. (Spraw. T. N. we Lwowie
1932, 12, 214).

ZYLA, WEADYSEAW ks.

[ZYC. i spis prac]. (Wydz. Teolog. Uniw.J.K.
ye Lwowie 1934, 1918-1933, 117-8).



NAUKA PO I_S KA

JEJ POTRZEBY, ORGANIZACJIA ROZWOJ

WYDAWNICTWO KASY IM. MIANOWSKIEGO (WARSZAWA, PALAC STASZICA)

NAUKA POLSKA poswiecona jest badaniu nauki, a mianowicie bada-

niu jej podioza spotecznego oraz warunkéw psychologicznych, w jakich

nauka powstaje i rozwija sie (psychologia tworczosci naukowej). Nadto

«Nauka» zamieszcza: artykuty poswiecone opisom dzisiejszego stanu nauki

(jako instytucji spotecznej) w Polsce i za granicg, jej organizacji, rozwoju

i potrzeb; kronike zycia nauki polskiej i zagranicznej oraz przyczynki
do dziejow jej organizacji. — Red. STANISLAW MICHALSKI.

Tom I 1918, s. XV I+558+2 nlb, (wyczerpany)
s 1919, s. 1X+676 (wyczerpany) o
s I Pamietnik 1-go Zjazdu poswieconego zagadnieniom orga-

nizacji i rozwoju nauki polskiej w dn. 7-10 kwietnia 1920
roku. 1920, s. 8 nlb.+ 280 (wyczerpany)
s IV. 1923, s. 1X+588. Cena 3 zik

V. 1925, s. 6 nlb.+551+2 nlb. Cena 4 =z
s VI 1927, s. X1+ 455+ 3 nlb. Cena 47zt
» VIL Materiaty do spisu instytucyj i towarzystw naukowych
w Polsce. 1927, s. X +478+3 nlb. Cena 4 zi.
s VI Pamietnik 1l Zjazdu Naukowego odbytego w dn. 2-3

kwietnia 1927, s. 6 nlb.+94+3 nlb. Cena 2 zi.
o 1X. 1928, s. VI1+349. Cena 4 zi

s X 1929, s. XXXI1+666+4 nlb. Cena 5 zh

s XU 1929, s. X +403 +4 nlb. Cena 4 zi.

- XII.  Materiaty do spisu instytucyj i towarzystw naukowych
w Polsce. Suplement do t. VII. 1930, s. X+ 359+5
nib. Cena 4 zi.

s XIL 1930, s. IX+279+4 nlb. Cena 4 zi

o XIV. 1931, s. X+404+4 nlb. Cena 4 zi.

« XV. (W piectdziesieciolecie Kasy imienia Mianowskiego 1881-
1931). 1932, s. X+449+5 nlb. Cena 4 zi.

« XVIL 1932, s. VII +199+83 + 3 nlb. (Pamietnik obchodu pie¢-
dziesieciolecia Kasy im. Mianowskiego). Cena 8 zi.

s  XVIL 1933, s. VIII+403+5 nlb. Cena 9 zi.

- XVIII. Polonica w Niemczech. 1934, s. XX+ 227+ 13 nlb.
Cena 6 zi

s  XIX. 1934, s. XI1+572+4 nlb. Cena 10 zt.

s XX. 1935, s. VIII+379+34. Cena 9 zh

Zawarto$¢ tomow 1-X2X «Nauki Polskiej» (1918-1934) w ukladzie
rzeczowym p. Bibliografia artykutéw zawartych w tomach /-XX «Nauki
Polskiej», \\Varszawa 1935. Kasa im. Mianowskiego. S. 34. Cena 2 zi.



Tom XXI. 1936, s. XVIII+ 453+ 3 nlb. Cena zt. 9.

TRESC: Jozef Pitsudski a nauka, napisat T. Makowiecki. — Badanie a nau-
czanie, napisat B. Suchodolski. — O stanowisko nauk praktycznych, napisat
K. Krzeczkowski. — Jak tworzyt Kopernik? napisat A. Birkenmajer. — Emil
Godlewski (senior) jako cztowiek i badacz, napisat M?. Korczewski. — Twadrcza
praca naukowa a uniwersytety, napisat J. Butkowski. — Zycie naukowe wspo6t-
czesnego Poznania, opisat Z. Lisowski. — Nauka polska w Stanach Zjednoczo-
nych A. P., napisat M. Haiman. — Kronika polska: 4. Akta ustawodawcze do-
tyczace nauki i sztuki oraz szkolnictwa wyzszego, ogtoszone w Dzienniku
Ustaw Bzeczypospolitej Polskiej w czasie od 1.1. 1935 do 31. XII. 1935 r.—
Il. Nagrody za prace naukowe w latach 1933, 1934 i 1935.— [ll. Uzupel-
nienia do spisu instytucyj i towarzystw naukowych w Polsce. — IV. Buch
organizacyjno-naukowy: Przeglad zjazdéw naukowych, odbytych w Polsce
w r. 1935.—V. Stan i potrzeby nauk specjalnych: O koniecznosci zorgani-
zowania w Polsce badawczego instytutu fizyko-technicznego (A. Jabtonski). —
W sprawie stanu i potrzeb nauki polskiej w stosunku do poszczegdllnych re-
gionéw (L. Sliwinski).— Praca naukowa w warzywnictwie i jej potrzeby w Pol-
sce (E. Chroboczek). — VI. Sprawozdanie dziewiate z dziatalnosci Kota Nau-
koznawczego. — Kronika zagraniczna: Utworzenie i dziatalno$¢ Science Advis-
ory Board w Waszyngtonle.—National Besearch Council w tatach 1931/32
do 1933/34.—American Council of Learned Societies w latach 1931 do
1934. — Institut d'Histoire des Sciences et des Techniques w Paryzu. — Fun-
dacién Nacional para Investigaciones Cientificas y Ensayos de Beformas
w Madrycie. — Konferencja w Oksfordzie w sprawie obrony wolnosci aka-
demickiej. Sierpien 1935. — Recenzje dziet: F. Weidauer. Objektivitat, voraus-
setzungslose Wissenschaft und wissenschaftliche Wahrheit. — K. Popper. Lo-
gik der Forschung. — H. Leenhardt. La nature de la connaissance et I’erreur
initiale des théories. — Science et loi. Cinquiéme semaine internationale de
synthése. — |. Dgmbska. O prawach w nauce. — E. T. Bell. The Search for
Truth. — F. J. Sheen, Philosophy of Science. —J. Kraft. Die Unméglichkeit
der Geisteswissenschaft.—J. Pacotte. La connaissance (mathématique, technique,
humanisme, métaphysique). — E. Zschimmer. Philosophie der Technik, Ein-
fihrung in die technische Ideenwelt. — F. Dessauer. Philosophie der Technik,
das Problem der Bealisierung. — M. Schroter. Philosophie der Technik. —
W. Lange-Eichbaum. Genie-Irrsinn und Buhm.— E. Claparéde. La genese
de Il’hypothese. Etude expérimentale. — S. Budnianski. Technologia pracy
umystowej. Higiena, organizacja, metodyka.— H. Kliemann. Werkzeug und
Technik des Kopfarbeiters. Eine Anleitung praktischer zu arbeiten. — E. Schro-
dinger. O wptywie srodowiska na rozwdj nauk przyrodniczych. — A. Vayson
de Pradenne. Les fraudes en archéologie préhistorique. — M. Lipinska. Kobieta
i rozwoj nauk lekarskich. — B. Bussell. Beligion and Science. — W. J.J. Cor-
nelius. Science, Beligion and Man. — D- Forsyth. Psychology and Beligion.
A Study by a Medical Psychologist. —J. S. Haldane. The Philosophy of
a Biologist. — T. A. Boyd. Besearch. The Pathfinder of Science and Industry.—
H. Damaye. Paix et Morale par la Science. — A. Baeumler. Mannerbund und
Wissenschaft. — Th. Litt. Die Stellung der Geisteswissenschaften im national-
sozialistischen Staate. — D. S. Murray. The Laboratory: its Place in the Modern
World. — Z. Magyary (red.). Die Entstehung einer internationalen Wissen-
schaftspolitik. — B. Lutman (red.). Stan i potrzeby nauki polskiej o Slasku.—
Skorowidz nazwisk. — Sprostowania.— Bibliografia naukoznawcza 1932-1934.



ORGANON

INTERNATIONAL REVIEW—REVUE INTERNATIONALE

ORGANON, wydawnictwo Kasy im. Mianowskiego, redagowane w je-
zykach kongresowych, jest organem miedzynarodowym, po$wieconym
studiom naukoznawczym.'—Redaktor STANISLAW MICHALSKI.

1936, s. VI+ 304, z dodatkiem Bibliografii artykutow zawartych w 1->XXX
tomach «Nauki Polskiej». Cena 15 zk, 40 frs, £ 0.11/—, $ 2.75.

Tresé: Preface.—M. i S. OSSOWSCY: The science of Science.—
J. ROZWADOWSKI: La science, la religion et 1’art. —F. BUJAK:
The Man of Action and the Student. — E. BOREL: Contribution
faite aux «Documents sur la psychologie de I'invention dans
le domaine de la science». — K. DOBROWOLSKI: Science and
Scholarship in Poland up to the close of the XV Ith Century.—
A. 3IRKENMAJER: Comment Copernic a-t-il congu et réalisé son
oeuvre? — Organisation de la science polonaise. — Letters
to the Editor. — CZ. BIALOBRZESKI: Maria Skitodowska-Curie.

WYDAWNICTWO KASY IM. MIANOWSKIEGO
INSTYTUTU POPIERANIA NAUKI-WARSZAWA-PALAC STASZICA-1936



PORADNIK DLA SAMOUKOW

WSKAZOWKI METODYCZNE DLA STUDIUJACYCH

WYDAWNICTWO KASY IM. MIANOWSKIEGO (WARSZAWA, PALAC STASZICA)

PORADNIK, wydawany w Warszawie od r. 1898 przy wspotudziale
sit naukowych polskich pod redakcjg STANISLAWA MICHALSKIEGO, stuzy
sprawom samoksztatcenia, pojetego w najszerszym znaczeniu tego stowa:
w zakresie elementarnym, Srednim, a przede wszystkim wyzszym, uni-
wersyteckim. Samoukami nazywamy tych, ktorzy w studiach swych
pozostawieni sg wiasnej inicjatywie, znaczenie wiec samouctwa wzrasta,
im dalej posuwamy sie od nauki elementarnej ku studiom wyzszym.

Celem wydawnictwa jest udzielanie wszystkim, ktorzy pragng ksztatcic¢
sie w jakimkolwiek dziale wiedzy lub ksztatci¢ innych albo odda¢ sie
studiom i badaniom specjalnym w zakresie wybranej gatezi nauki, jak
najdoktadniejszych wskazéwek metodycznych, informacyj naukowych
oraz porad: ktore z dziet w jezyku polskim lub w jezykach obcych
i w jakim porzadku majg wybiera¢ ze wzgledu na niejednakowy po-
ziom wyktadu i rozmaitg wartosc.

WYDANIE ROZSZERZONE:

Tom |I. MATEMATYKA. S. XXXIX+618 (wyczerpany)
I1. MZYKA, GEOFIZYKA, METEOROLOGIA. S. VIII+ 526 (wy-
czerpany)

" I11.  MATEMATYKA. Uzupetnieniado 1.1. S. VVIII + 188. Cena 3 zt.
IVV. KRYSTALOGRAFIA. S. X111+ 228. Cena 3 zi
V. MINERALOGIA | PETROGRAFIA. S. XIII+ 769. Cena 5 zt.
VI. BOTANIKA I. S. X+ 712, Cena 5 zl.
VII. BOTANIKA II. S. XVIII+756. Cena 5 zi.
VIIIl. BOTANIKA Il (Suplement). S. X111+ 440. Cena 5 zt
IX. ZOOLOGIA I. S. VII+450. Cena 6 zt
X. ZOOLOGIA Il. S. X+ 554, Cena 6 zt



